Sygn. akt II Ca 833/12
POSTANOWIENIE
Dnia 5 lutego 2013r.
Sad Okregowy w Swidnicy, Il Wydziatl Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Grazyna Kobus
Sedziowie: SO Aleksandra Zurawska

SO Piotr Rajczakowski

Protokolant: Alicja Marciniak

po rozpoznaniu w dniu 5 lutego 2013r. w Swidnicy
na rozprawie

sprawy z wniosku F. K.

przy udziale T. K., Z. K. oraz Z. C.

o stwierdzenie nabycia spadku po J. K.

na skutek apelacji wnioskodawcy

od postanowienia Sagdu Rejonowego w Dzierzoniowie
z dnia 25 czerwca 2012r., sygn. akt I Ns 454/12
postanawia:

zmieni¢ zaskarzone postanowienie w czeSci dotyczacej dziedziczenia udzialu w gospodarstwie rolnym w ten sposéb,
ze stwierdzic , iz udzial ten na podstawie ustawy nabyli zona T. K. oraz

dzieciZ.K.,Z.C.iF. K.
w czeSciach po Va.
Sygn. akt II Ca 833/12

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 25 czerwca 2012 r. Sad Rejonowy stwierdzil, ze spadek po J. K., zmarlym w dniu
21 wrze$nia 1996 r. w B., na podstawie ustawy nabyli zona T. K. oraz dzieci Z. K., Z. C. i F. K. — kazdy po 1/4 czeSci,

z tym, ze wchodzacy w sklad spadku udzial w gospodarstwie rolnym polozonym w P., dla ktérego Sad Rejonowy w
Dzierzoniowie prowadzi ksiege wieczysta Kw nr (...) z mocy ustawy dziedzicza zona T. K. oraz dzieci Z. K. i Z. C. —
kazdy po 1/3 czeSci.

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny. Spadkodawca J. K., urodzony (...), byl raz zonaty z T. K.. Mial troje
dzieci Z. K., F. K. i Z. C.. Innych dzieci, w tym z malzenstwa, pozamalzenskich, ani przysposobionych spadkodawca
nie posiadal. F. K. zmart w dniu 21 wrze$nia 1996r. w B., ostatnio stale mieszkat w P.. W chwili $mierci byl zonaty z



T. K.. Spadkobiercy w ustawowym terminie nie zrzekli sie dziedziczenia, nie odrzucili spadku i nie zostali uznani za
niegodnych dziedziczenia. Spadkodawca nie pozostawil testamentu. W sklad spadku po spadkodawcy wchodzi udziat
w gospodarstwie rolnym potozonym w P., dla ktérego Sad Rejonowy w Dzierzoniowie prowadzi ksiege wieczysta Kw
nr (...).

W chwili otwarcia spadku uczestnicy postepowania T. K. i Z. K. stale pracowali w spadkowym gospodarstwie
rolnym, uczestniczka Z. C. stale pracowala w swoim gospodarstwie rolnym polozonym w K. o pow. 10 ha, natomiast
wnioskodaweca F. K. w chwili $mierci spadkodawcy by} zolnierzem zawodowym.

Rozwazajac tak ustalony stan faktyczny, Sad Rejonowy w pierwszej kolejnosci zauwazyt, ze w rozpoznawanej sprawie
zastosowanie maja przepisy obowigzujace w dniu otwarcia spadku po J. K., tj. w dniu 21 wrzeénia 1996 r. W polskim
porzadku prawnym, zgodnie z przepisem art. 926 § 1 ke, istnieja dwa zrodla powolania do spadku. Pierwszym z nich
jest wola spadkodawcy wyrazona w testamencie. Drugim za$ s przepisy ustawy. W niniejszej sprawie Sad ustalil, w
oparciu o zapewnienia spadkowe wnioskodawcy i uczestnikdw postepowania, ze spadkodawca J. K. nie pozostawil
testamentu, co oznacza, iz spadek po nim dziedziczony jest na podstawie przepiséw ustawy. W tej sytuacji nalezalo
ustalié¢ krag osob uprawnionych do dziedziczenia po spadkodawcy. Zgodnie z przepisami art. 931 § 1 ke, w pierwszej
kolejnosci powolane sa z ustawy do spadku dzieci spadkodawcy oraz jego malzonek, przy czym dziedzicza oni w
czeSciach rownych, jednakze czeé¢ przypadajaca malzonkowi nie moze by¢ mniejsza niz jedna czwarta calosci spadku.
W przedmiotowej sprawie, w oparciu o zapewnienia spadkowe wnioskodawcy i uczestnikéw postepowania Sad ustalil,
ze spadkodawca w chwili $mierci pozostawal w zwigzku malzenskim z T. K., co oznacza, ze jest ona spadkobierca
ustawowym po spadkodawcy. Jednoczeénie takze Sad stwierdzil, ze spadkodawca pozostawil dwoch synéw Z. K. i F.
K. oraz corke Z. C.. W $wietle tych okolicznosci, zwazywszy, ze zaden ze spadkobiercow nie zrzekl sie dziedziczenia jak
inie skladal o§wiadczenia o przyjeciu badz odrzuceniu spadku oraz ze nie ma innych spadkobiercow ustawowych, Sad
przyjal, iz spadek po J. K. na podstawie ustawy nabyli Zzona T. K. oraz dzieci Z. K., Z. C. i F. K. — kazdy po 1/4 czeSci.
Analizujac zgromadzony w sprawie material dowodowy Sad ustalil nadto, ze w sktad spadku po spadkodawcy wchodzi
udzial w gospodarstwie rolnym polozony w P., dla ktérego Sad Rejonowy w Dzierzoniowie prowadzi ksiege wieczysta
Kwnr (...). Zgodnie za$ z przepisem art. 677 § 2 kc — w brzmieniu obowigzujgcym w chwili otwarcia spadku po J. K. —w
wypadku, gdy w sklad spadku wchodzi gospodarstwo rolne podlegajace dziedziczeniu z ustawy, sad wymieni w tresci
tego postanowienia ponadto spadkobiercow dziedziczacych to gospodarstwo orazich udzialy w nim. Sad podniost przy
tym, ze w zakresie spadkéw otwartych do dnia 14 lutego 2001 r., a wiec réwniez spadku po J. K. - istotne znaczenie
maja jednak przepisy art. 1059, 1060, 1062 i 1087 ke w przedmiocie ustalenia kregu spadkobiercéw ustawowych i ich
kwalifikacji do dziedziczenia z ustawy gospodarstwa rolnego. W $wietle natomiast przepisu art. 1059 ke (w brzmieniu
obowigzujacym w dniu otwarcia spadku po J. K.) spadkobiercy dziedzicza z ustawy gospodarstwo rolne, jezeli w chwili
otwarcia spadku:

1) stale pracuja bezpo$rednio przy produkcji rolnej albo 2) maja przygotowanie zawodowe do prowadzenia produkcji
rolnej, albo 3) sg maloletni badzZ tez pobieraja nauke zawodu lub uczeszczaja do szkél, albo 4) sg trwale niezdolni
do pracy. W tym aspekcie Sad ustalil, Ze w chwili $mierci spadkodawcy uczestnicy postepowania T. K. i Z. K. stale
pracowali w spadkowym gospodarstwie rolnym, uczestniczka Z. C. stale pracowala w swoim gospodarstwie rolnym
polozonym w K. o pow. 10 ha, natomiast wnioskodawca F. K. by} zolnierzem zawodowym. W zwigzku z tym Sad uznal,
ze w chwili otwarcia spadku kwalifikacje do dziedziczenia przedmiotowego gospodarstwa rolnego posiadali T. K., Z.
K.iZ. C.. Oznacza to, ze wchodzacy w sklad spadku udzial w gospodarstwie rolnym polozonym w P., dla ktérego Sad
Rejonowy w Dzierzoniowie prowadzi ksiege wieczysta Kw nr (...) z mocy ustawy dziedzicza: zona T. K. oraz dzieci Z.
K.iZ. C. — kazdy po 1/3czeSci.

W apelacji od powyzszego postanowienia, w czeéci dotyczacej orzeczenia o dziedziczeniu wchodzacego w sklad spadku
po zmartym J. K. udzialu w gospodarstwie rolnym potozonym w P., dla ktérego Sad Rejonowy w Dzierzoniowie
prowadzi ksiege wieczysta Kw nr (...), wnioskodawca zarzucil naruszenie art. 1059 kc oraz 233 kpc i 670 kpc
poprzez niewlasciwe zastosowanie i bledne uznanie, ze udzial ten z mocy ustawy dziedzicza zona spadkodawcy T.
K. oraz jego dzieci Z. K. i Z. C. - kazdy po 1/3 cze$ci. W uzasadnieniu skarzacy wskazal, ze wlasciwie od czaséw
dziecinstwa pracowat stale i nieprzerwanie w spadkowym gospodarstwie. Czyni to takze obecnie. Tak tez bylo w chwili
Smierci J. K.. Mimo Ze w tym czasie wnioskodawca byl Zolnierzem zawodowym, to jego praca w przedmiotowym



gospodarstwie rolnym miala charakter staly, a nie dorywczy. Skarzacy podniosl, ze poczatkowo mieszkal z rodzicami,
a po ukonczeniu studiow podjal prace w jednostce wojskowej we W. jako zohierz zawodowy, jednak nie przestal
pracowaé w tym gospodarstwie - odleglo$¢ pomiedzy miejscem jego pracy a P. /ok.70 km/ pozwalata mu na to. Zaden
z uczestnikéw postepowania okolicznosci tej nie kwestionowal. Wnioskodawca zarzucil, ze Sad Rejonowy, ustalajac
kwalifikacje do dziedziczenia gospodarstwa rolnego, nie przestuchal uczestnikéw na te okolicznosé. Zapytat jedynie,
gdzie wnioskodawca pracowal w chwili Smierci ojca i blednie ustalil brak po jego stronie kwalifikacji do dziedziczenia
udzialu w spadkowym gospodarstwie. Wprawdzie w toku postepowania przed Sadem pierwszej instancji uczestnicy
podali, ze wnioskodawca nie posiada kwalifikacji do dziedziczenia gospodarstwa rolnego, pozostawali jednak w
mylnym przekonaniu, ze dodatkowa praca zawodowa poza gospodarstwem niweluje kwalifikacje do dziedziczenia
gospodarstwa rolnego. Tymczasem nie budzi watpliwo$ci, ze przeslanka stalej pracy bezposrednio przy produkcji
rolnej moze by¢ speliona takze wowczas, gdy spadkobierca jest zatrudniony gdzie indziej na podstawie umowy o
prace. Wskazujac na powyzsze zarzuty wnioskodawca wniost o zmiane zaskarzonego postanowienia przez orzeczenie,
ze wchodzacy w sklad spadku po zmarlym J. K. udzial w gospodarstwie rolnym z mocy ustawy dziedzicza zona T.
K. oraz dzieci Z. K., F. K. i Z. C. - kazdy po 1/4 czeéci, ewentualnie o uchylenie postanowienia i przekazanie sprawy
Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy rozpoznajac apelacje oparl sie na ustaleniach faktycznych Sadu Rejonowego, a ponadto ustalil: w
gospodarstwie rolnym, ktore stanowilo wlasnosé T. i J. K., za zycia spadkodawcy, az do jego $émierci, byly uprawiane
zboza, ziemniaki i buraki, hodowana byla krowa, cielaki, trzoda chlewna oraz dréb. Wnioskodawca F. K., uczeszczajac
do szkoly podstawowej i éredniej, tj. do ukonczenia 20 lat (do 1989r.), mieszkal w tym gospodarstwie razem z
rodzicami oraz rodzenstwem i na co dzien, razem z nimi, pracowal przy robotach zwiazanych zaréwno z powyzszymi
uprawami roélin jak i hodowla zwierzat i taki stan rzeczy trwal dluzej niz rok. T. K. i J. K., oprocz pracy w
gospodarstwie, pracowali rowniez zawodowo (zeznania uczestniczki postepowania T. K. — k. 49 — 49 odwr.).

Rozwazajgc calo$é tak dokonanych ustalen faktycznych Sad Okregowy zwazyt co nastepuje. Apelacja podlegata
uwzglednieniu, aczkolwiek z nieco innych przyczyn niz eksponowane w jej uzasadnieniu. Badajac kwalifikacje
spadkobiercéw do dziedziczenia udzialu w spadkowym gospodarstwie rolnym, Sad Rejonowy pominal tg istotng
okoliczno$¢, ze tego rodzaju kwalifikacjami, na podstawie § 1 pkt 4 rozporzadzenia rady ministréw z 12 grudnia 1990r.
w sprawie warunkow dziedziczenia ustawowego gospodarstw rolnych (Dz. U. Nr 89, poz. 519 ze zm.), legitymuje sie
réwniez osoba, ktora wykaze sie stala praca w gospodarstwie rolnym bezposrednio przy produkcji rolnej przez okres co
najmniej roku. Jak wynika za$ z zeznan uzupelniajacych uczestniczki postepowania T. K., wnioskodawca uczeszczajac
do szkoly podstawowej i $redniej, tj. do ukonczenia 20 lat (do 1989r.), mieszkal w spadkowym gospodarstwie z
rodzicami oraz rodzenstwem i na co dzieni, razem z nimi, wykonywal czynnosci przy pracach zwigzanych zaréwno z
uprawami roélin jak i hodowla zwierzat i taki stan rzeczy trwatl dtuzej niz rok. Spadkobierca urodzony i wychowany
w rodzinnym gospodarstwie rolnym, wykonujacy w nim przez wiele lat wraz z pozostalymi czlonkami rodziny
prace przy produkcji rolnej i w obej$ciu gospodarskim, ma umiejetnoéci praktyczne potrzebne do prowadzenia
gospodarstwa rolnego i na mocy art. 1059 pkt 2 k.c. w zwigzku z § 1 pkt 4 rozporzadzenia Rady Ministréw z 1990 r.
w sprawie warunkéw dziedziczenia ustawowego gospodarstwa rolnego, posiada kwalifikacje do dziedziczenia takiego
gospodarstwa takze wowczas, gdy pracowal rowniez poza rolnictwem, wyprowadzil sie z gospodarstwa i w chwili
otwarcia spadku nie pracowal juz w zadnym gospodarstwie rolnym (zob. postanowienia Sadu Najwyzszego: z 4
pazdziernika 2002r., III CKN 135/01, Wyd. Lex nr 57229, z 9 stycznia 1998r., III CKN 320/97, Wyd. Lex nr 50519
iz 14 listopada 1996r., I CRN 95/96, Wyd. Lex nr 358855). W takim zatem stanie rzeczy, z powyzszych wzgledéw,
uzasadnionym bylo przyjecie, ze réwniez wnioskodawca posiadal kwalifikacje do dziedziczenia udzialu w spadkowym
gospodarstwie rolnym. Bez znaczenia natomiast byla juz okolicznos$é jego stalej pracy w gospodarstwie, bezposrednio
przy produkcji rolnej, w chwili $émierci spadkodawcy, a zeznania wnioskodawcy, podobnie jak uczestnikow, przed
Sadem Rejonowym w tym przedmiocie sa malo precyzyjne i ograniczaja sie do uzycia ustawowego sformulowania
pojecia ,kwalifikacji do dziedziczenia gospodarstwa rolnego”. Tymczasem rzecza Sadu bylo konkretne ustalenie, m. in.
przez zeznania uczestnikow, jakiego dokladnie rodzaju kwalifikacjami (badz ich brakiem) legitymuja sie spadkobiercy,
nie za$ posluzenie sie jedynie sformulowaniem zawartym w ustawie (,kwalifikacje do dziedziczenia gospodarstwa



rolnego”), gdyz tre$¢ tego pojecia w wiekszoéci przypadkow nie jest uczestnikom, w szczegdlnoSci dzialajacym bez
profesjonalnego pelnomocnika, blizej znana.

Z powyzszych wzgledow Sad Okregowy, na podstawie art. 386 § 1 w zwiazku z art. 13 § 2 kpc, zmienil zaskarzone
postanowienie.



