Sygn. akt II Ca 149/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 kwietnia 2013 r.

Sad Okregowy w Swidnicy, Il Wydziatl Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Grazyna Kobus

Sedziowie: SO Barbara Nowicka

SO Maria Kolcz

Protokolant: Violetta Drohomirecka

po rozpoznaniu w dniu 9 kwietnia 2013 r. w Swidnicy
na rozprawie

sprawy z powbddztwa A. M.

przeciwko (...) SA z siedzibg w W.

o zaplate 35.000 zl

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Walbrzychu

z dnia 18 grudnia 2012 r., sygn. akt VIII C 360/12

I. oddala apelacje;

II. zasqdza od strony pozwanej na rzecz powodki 600 zl kosztéow postepowania apelacyjnego.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Rejonowy w Walbrzychu zasadzit od strony pozwanej (...) S.A. z siedzibg w W. na rzecz
powddki A. M. kwote 8.000 7l z ustawowymi odsetkami od dnia 30 grudnia 2011 roku do dnia zaplaty (pkt I), oddalil
dalej idace powddztwo (pkt II) i orzekl o kosztach procesu (pkt III — V).

Sad Rejonowy oparl swoje rozstrzygniecie na nastepujacych ustaleniach faktycznych:

W dniu 14 grudnia 2003 roku siostra powddki, B. S., zostala potracona przez samoch6d marki P. (...) i wskutek
doznanych urazéw poniosta Smier¢.

Do zdarzenia doszlo w miejscowosci J. w godzinach nocnych, w terenie zabudowanym, przy calkowitym
zachmurzeniu, znacznych opadach deszczu i silnym wietrze. Potrgcenie nastgpilo na prostym odcinku drogi, ktéra
byla pokryta asfaltem, o§wietlaly jg latarnie uliczne. Po obu stronach jezdni nie bylo chodnika, a utwardzone i waskie
pobocze znajdowalo sie jedynie po stronie prawej. Po przeciwnej stronie ustawione byly barierki, za ktérymi polozona



byla skarpa i rzeka. W dacie zdarzenia, na opisywanym odcinku drogi obowiazywala maksymalna dozwolona predkoéc
60 km/h.

B. S. wracala pieszo do swojego domu w G., poruszajac sie prawa strona drogi. W tym czasie B. H., prowadzaca
samochdd osobowy marki P. (...) o nr rej. (...), poruszala sie w kierunku G.. Jechala ze znaczna predkoécia, wlasciwym
dla siebie pasem ruchu. Nadjezdzajac z tylu, potracila pokrzywdzona prawa przednia strong pojazdu. Sprawczyni
zdarzenia przed wypadkiem nie hamowatla.

W organizmie B. S. stwierdzono zawarto$¢ alkoholu etylowego w iloSci 2,5 %0 we krwi i 3,9 %0 w moczu.

Strona pozwana zapewniala sprawcy wypadku, B. H., ochrone ubezpieczeniowa z tytulu obowiazkowego
ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow.

Prowadzaca pojazd B. H. naruszyla zasady bezpieczefistwa w ruchu ladowym poprzez niezachowanie nalezytej
predkosci, dostosowanej do panujgcych warunkéw atmosferycznych i drogowych, wskutek czego potracita B. S.
powodujac u niej rozlegle obrazenia czaszki, w nastepstwie ktérych poniosta ona §mieré, przy czym sprawczyni zbiegla
z miejsca zdarzenia.

B. S. w chwili $mierci miata 24 lata. Wiadomo$¢ o $§mierci najmlodszej siostry byla dla pow6dki ogromna tragedia.
Pozostawaly one w zazylych relacjach, typowych dla rodzenstwa. Razem sie wychowywaly. Darzyly sie wsparciem,
zaufaniem i wzajemna pomoca. Wspélnie spedzaly czas wolny. Siostra pomagata powddce w opiece nad jej dzieémi,
czesto sie odwiedzaly. Po Smierci siostry, powodka stala sie zobojetniala na relacje towarzyskie, zaczela stosowac
uzywki w postaci papieroséw. Zrezygnowala ze wspdlnych wyjé¢ na dyskoteki. Do chwili obecnej nie pogodzita sie ze
Smiercig siostry, czesto odwiedza jej grob, w dalszym ciggu za nig teskni i towarzysza jej zwiazane z tym emocje. Po
$mierci siostry powodka wraz z ojcem zorganizowala jej pogrzeb, a po trzech tygodniach wrocila do pracy zawodowe;.

Pismem z dnia 29 lipca 2011 roku powodka zglosila stronie pozwanej szkode, domagajac sie zaplaty zado$¢uczynienia
za doznang krzywde w wysoko$ci 35.000 zl, jednakze strona pozwana odmowila jej roszczeniu.

Smier¢ siostry byta dla powddki sytuacja traumatyczng, zaburzajaca jej rownowage psychofizyczng. Rodzila rozpacz,
bél, smutek, poczucie przytloczenia, bezradnosci, a takze zlo$ci. Emocje te na kroétki czas doprowadzily do obnizenia
jej efektywnoéci, lecz nie uniemozliwialy funkcjonowania. Pow6dka do$wiadczyla naturalnej reakeji na krytyczne
wydarzenie, jakim jest $§mier¢ osoby bliskiej, przezywala fazy zaloby, ktorej czas nie byl przedtuzony i powrdécila
do prawidlowego funkcjonowania spolecznego. U powodki nie wystepuja nastepstwa psychologiczne w zwiazku ze
$miercig siostry, ktore w sposéb istotny destabilizowalyby jej funkcjonowanie. Prawidlowo spelnia ona wszystkie role
spoleczne, nie izoluje sie, nie wykazuje tez objawow nerwowych, lekowych, depresyjnych czy psychotycznych, a po
utracie bliskiej osoby nie doszlo u niej do trwalej zmiany osobowo$ci. Powodka nie wymaga terapii psychologiczne;j,
ani leczenia psychiatrycznego. Ze wsparcia takiego nie korzystala tez uprzednio. W ocenie psychologicznej powodka
nie doznala uszczerbku na zdrowiu w zwiazku ze Smiercia siostry, zarobwno w aspekcie psychologicznym, jak i

psychiatrycznym.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal, ze pow6dztwo zastuguje na cze$ciowe uwzglednienie, tj.
do kwoty 20.000 zl.

Wskazal, ze p odstawe prawna roszczenia powddki stanowi przepis art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c., albowiem
oparla je ona na naruszeniu dobra osobistego, ktére stanowi wieZ rodzinna laczaca ja z siostra B. S.. Zaznaczyl,
ze jakkolwiek doktryna i orzecznictwo nie s3 zgodne co do mozliwoséci dochodzenia tego typu roszczen, ktore
dotycza deliktéw popelionych przed dniem 3 sierpnia 2008 roku, to jednak w okoliczno$ciach rozpoznawanej
sprawy podzielit stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w uchwale z dnia 13 lipca 2011 roku, sygn. akt III CZP
32/11 i uznal mozliwo$¢ dochodzenia tego typu roszczen przez czlonkéw rodziny zmarlego. Podniost ponadto, ze
wbrew stanowisku strony pozwanej, w przedmiotowej sprawie znajduje zastosowanie art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22
maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze



Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152). W katalogu tam wymienionym, zawiera sie bowiem takze
krzywda, uznawana jako niemajatkowa odmiana szkody, w tym przypadku szkody bedacej skutkiem naruszenia débr
osobistych. W ocenie Sadu I instancji, brak jest podstaw do przyjecia, ze z powolanego przepisu wynika ograniczenie
odpowiedzialno$ci do szkody wyrzadzonej jedynie osobie bezposrednio uczestniczacej w zdarzeniu z udzialem pojazdu
mechanicznego. Odpowiedzialno$¢ ta dotyczy wszelkich przypadkow, gdy szkoda jest nastepstwem ruchu pojazdu
mechanicznego, a zatem takze przypadkoéw, gdy przybiera postaé¢ krzywdy wyrzadzonej osobie najblizszej dla osoby
uczestniczacej w zdarzeniu z udzialem tego pojazdu, a ktérego nastepstwem jest jej §mieré. Uszczerbki w tym zakresie
moga polegaé na fizycznych dolegliwo$ciach i psychicznych cierpieniach bezposrednio zwiazanych ze stanem zdrowia,
ale tez z ich dalszymi nastepstwami w postaci odczuwanego dyskomfortu, poczucia osamotnienia, nieprzydatnos$ci
spotecznej, badz nawet wykluczenia.

Sad Rejonowy wskazal tez, ze o ile sama dopuszczalno$¢ roszezenia istnieje, to jego ewentualne uwzglednienie
nie moze abstrahowac od oceny stopnia krzywdy, jaka odniosla osoba dochodzaca jego zaspokojenia. Nie ulega
watpliwosci, ze Smier¢ osoby bliskiej zawsze wywohuje negatywne skutki w sferze odczué psychicznych i moze wigzaé
sie z reperkusjami w sferze zdrowotnej i emocjonalnej. Uczucia towarzyszace temu zdarzeniu sa zawsze wypadkowa
subiektywnego stosunku pokrzywdzonego do naruszonego w ten spos6b dobra osobistego i jego osobistej wrazliwosci,
zdolno$ci do radzenia sobie z trudnymi sytuacjami, czy odporno$ciag psychiczng. Niemniej mozliwe jest okreslenie
usrednionego wzorca zachowan, w stosunku do ktérego mozliwa jest analiza konkretnego przypadku i ustalenie,
czy skutki $mierci osoby najblizszej w przypadku pokrzywdzonego przekraczaja normalne, uSrednione nastepstwa
psychiczne i emocjonalne tego zdarzenia, czy tez mieszcza sie w ich ramach.

W okolicznoSciach rozpoznanej sprawy Sad I instancji ocenil, ze pow6dka niewatpliwie przezyla ogromna tragedie na
skutek $§mierci siostry, z ktora laczyly ja bliskie relacje rodzinne. Jakkolwiek powddka po utracie osoby bliskiej (siostry)
nie doznala uszczerbku na zdrowiu w aspekcie psychologicznym, czy psychiatrycznym, to uznaé jednak nalezy, ze
$mier¢ siostry byla dla niej wydarzeniem krytycznym, ktore zaburzylo jej rownowage psychofizyczng, wywolujac
szok, rozpacz, bdl, a nastepnie smutek, poczucie przytloczenia, bezradno$ci, zloéci, a takze zdezorganizowalo jej zycie
osobiste i rodzinne. Odczucia te Sad uznal za naturalna i charakterystyczna reakcje na $mier¢ bliskiej osoby. Powddka
po zalobie, ktora przeszla w sposéb niepowiklany, wrocila do funkcjonowania i kontynuowata prace zawodowa.
Smier¢ jej siostry nie zaburzyla w sposéb znaczacy jej Zycia rodzinnego i osobistego. Ograniczeniu uleglo jedynie zycie
towarzyskie powodki, nadto zaczela ona stosowa¢ uzywki w postaci papierosow.

Uwzglednienie roszczen z art. 448 k.c. ma charakter fakultatywny, jednak Sad Rejonowy przyjal, ze do$wiadczone
przez powodke negatywne konsekwencje emocjonalne w zwiazku ze zdarzeniem i doznany przez nia uszczerbek
moralny skutkowaé winny ochrong prawna. Ustalajac wysoko$¢ zadoSéuczynienia wzigl pod uwage natezenie
negatywnych doznan u powddki, ktére nie przekraczaly normalnego, usrednionego poziomu emocji zwigzanych ze
$miercig osoby najblizszej i uznal, ze zadoSéuczynienie w kwocie 20.000 zt stanowi¢ bedzie ekonomicznie odczuwalng
warto$¢, spelniajac jednocze$nie swa funkcje kompensacyjna.

Podkreslil Sad I instancji, ze zgodnie z ustaleniami prawomocnego wyroku skazujacego, za winng zdarzenia z
dnia 14 grudnia 2003 roku uznano B. H., ktéra naruszyla zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym poprzez
niezachowanie nalezytej predkosci dostosowanej do panujacych warunkéw atmosferycznych i drogowych. Strona
pozwana, jako ubezpieczyciel sprawcy wypadku w zakresie obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej
posiadaczy pojazdu, pozostaje zatem odpowiedzialna za skutki tego wypadku i jest zobowigzana do zaplaty powddce
zado$éuczynienia. Celem ustalenia zakresu tej odpowiedzialnoéci dokonal réwniez oceny zachowania bezposrednio
poszkodowanej - B. S., stosownie do tresci art. 362 k.c. Stopien przyczynienia sie siostry powodki do szkody
Sad Rejonowy ustalit w oparciu o akta postepowania karnego, majac na uwadze, ze B. S. poruszala sie prawa
strong drogi w stanie nietrzeZwym. Idac prawa strong jezdni, w terenie zabudowanym, naruszyla ona zasady ruchu
pieszych okre§lone w art. 11 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 roku Prawo o ruchu drogowym (Dz. U. Nr 98, poz.
602 z podzn. zm. ). Uznal, Ze mimo, iz w miejscu zdarzenia ruch pieszych zwyczajowo odbywal sie prawna strong
drogi, a po jej lewej stronie nie bylo wydzielonego pobocza, to pokrzywdzona winna jednak poruszac sie lewa
strona jezdni. Idac prawa strona, pozbawila sie mozliwoSci obserwowania nadjezdzajacego samochodu i poprawnego



zareagowania na niebezpieczna sytuacje. Decydujac sie na naruszenie zasady ruchu drogowego, powinna zachowac
szczeg6lna ostroznoéé i czujnosé tak, by w razie konieczno$ci ustapic¢ miejsca nadjezdzajacemu pojazdowi. Tymczasem
pokrzywdzona nie do$¢, ze nie zachowala zadnej ostroznoéci, to jeszcze znajdowala sie w stanie nietrzezwosci (2,5
%o we krwi), ktory uniemozliwial jej jakakolwiek realng ocene sytuacji. Majac na uwadze powyzsze, Sad I instancji
uznal, ze B. S. swoim zachowaniem w sposéb znaczny przyczynila sie do tragicznego zdarzenia, dlatego tez stopien
jej przyczynienia ustalil na 60 %.

Uwzgledniajac okoliczno$ci doznanej przez powddke krzywdy i zasady jej naprawiania oraz stopienn przyczynienia
sie bezpoérednio pokrzywdzonej zdarzeniem B. S., Sad Rejonowy pomniejszyt o 60 % wysoko$¢ roszczenia powodki
ustalonego na kwote 20.000 zl, ostatecznie zasadzajac na jej rzecz kwote 8.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi
zgodnie z zagdaniem pozwu. W pozostalej czeSci powddztwo oddalil, uznajac je za zawyzone w stosunku do doznanej
przez powddke krzywdy i przyczynienia sie pokrzywdzonej do zaistnialej szkody.

O kosztach procesu orzekl w oparciu o art. 100 k.p.c. oraz art. 113 ust. 1i 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167, poz. 1398).

W apelacji od powyzszego wyroku, zaskarzajac go w pkt I, III, IV i V, strona pozwana zarzucila mu:

» naruszenie prawa materialnego, a to art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c., przez ich niewlasciwe zastosowanie
i uwzglednienie roszczenia bez podstawy prawnej, poniewaz, w jej ocenie, jedyng podstawe roszczen dla
najblizszych czlonkdéw rodziny zmarlego przed dniem 3 sierpnia 2008 roku stanowi art. 446 § 3 k.c.,

« naruszenie prawa materialnego, a to przepiséw art. 805 k.c. i art. 822 k.c. w zw. z art. 34 ustawy z dnia 22
maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152 ze zm.), poprzez przyjecie, ze na podstawie
umowy ubezpieczenia i w ramach odpowiedzialno$ci za sprawce wypadku komunikacyjnego, ponosi ona
odpowiedzialno$¢ wobec najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego takze za naruszenie przez sprawce wypadku
dobra osobistego tych os6b w postaci zerwania wiezi rodzinnej,

« naruszenie prawa materialnego, a to art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. i uwzglednienie roszczenia o
zado$cuczynienie poprzez przyjecie, ze naprawieniu w ten sposéb podlega szkoda niemajatkowa (krzywda),
podczas gdy jedyna przestanka zasadzenia zado$éuczynienia jest rozstr6j zdrowia spowodowany przezyciami
zwigzanymi ze $miercig osoby bliskie;j.

Wskazujac na powyzsze, domagata sie zmiany zaskarzonego wyroku i oddalenia powddztwa, ewentualnie uchylenia
wyroku i przekazania sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania, a nadto rozstrzygniecia o kosztach
postepowania stosownie do wyniku sporu, w tym zasadzenia kosztow zastepstwa procesowego za obie instancje w
kwocie 3.617 zl.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :
Apelacja jest nieuzasadniona, a podniesione w niej zarzuty naruszenia prawa materialnego uznaé nalezy za chybione.

Sad Okregowy podziela ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego majgce oparcie w zebranym w sprawie materiale
dowodowym oraz ocene tegoz materialu przeprowadzona przez Sad, jak i jego rozwazania prawne, nie znajdujac —
wbrew sformulowanym w apelacji zarzutom — zadnych przestanek do ich podwazenia.

Apelacja opiera sie na zarzutach i argumentach, ktére dowie$¢ mialy, ze roszczenie powodki pozbawione jest podstawy
prawnej, a jego uwzglednienie przez Sad I instancji stanowi obejScie przepisu art. 446 § 3 k.c. i nieuprawnione,
sautomatyczne” zastosowanie, zamiast powyzszej regulacji, przepisu art. 448 k.c. Strona pozwana, niezaleznie od tego,
ze podwaza zasadno$¢ uznania za chronione prawem dobro osobiste ,,abstrakcyjnej” wiezi emocjonalnej powodki ze
zmarla siostra, poczucia przywigzania, zalu, osamotnienia, a nawet poczucia krzywdy w zwiazku z doznang strata,
czy tez prawa do wiezi rodzinnych, to przede wszystkim akcentuje jednak brak po jej stronie odpowiedzialnosci za



naruszenie dobr osobistych powodki, jako najblizszego czlonka rodziny zmarlej B. S.. Podnosi, ze dyspozycja art.
24 § 1 k.c. przewiduje, iz naruszenie dobra osobistego musi wynika¢ z bezposredniego dzialania w stosunku do
osoby, ktorej na skutek tego zachowania dobro zostalo naruszone. Naruszenie za$ dobra osobistego powodki nie jest
zwiazane z czynem niedozwolonym, lecz jest jedynie jego dalsza konsekwencja. Kwestionuje rowniez apelujaca, aby
zado$Cuczynienie za naruszenie dobra osobistego w postaci zerwania wiezi rodzinnej zastugiwalo na uwzglednienie
na postawie umowy obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych
podnoszac, ze przedmiotem ochrony na podstawie tej umowy sa jedynie takie dobra jak zdrowie i Zycie bezposrednio
poszkodowanego w nastepstwie ruchu pojazdu mechanicznego. Jej zdaniem podstawa zasadzenia zado$¢uczynienia
w przypadku powodki moglyby by¢ ewentualnie przepisy art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c., jednakze
w okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie zostaly spelnione okre§lone w nich przestanki, warunkujace przyznanie
omawianego $wiadczenia.

Sad Okregowy nie podziela takiego stanowiska, a zarzuty powyzsze poczytuje wylacznie za polemike z prawidlowa
oceng Sadu I instancji.

Na mocy ustawy z dnia 30 maja 2008 roku o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz.
U. Nr 116, poz. 731) dodano przepis art. 446 § 4 k.c., zgodnie z ktérym sad moze przyznac najblizszym czlonkom
rodziny zmarlego odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Celem tego
zado$éuczynienia ma by¢ rekompensata krzywdy za naruszenie prawa do zycia w rodzinie oraz za bdl spowodowany
przedwczesng utrata najblizszej osoby. Wskazuje sie przy tym, ze ustalanie wysoko$ci zado$¢uczynienia z art. 446 §
4 k.c. winno nastepowac¢ wedlug kryteriéw branych pod uwage przy zasadzaniu zado$éuczynienia za naruszenie dobr
osobistych (art. 23 k.c.iart. 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c.), z uwzglednieniem jednak ciezaru gatunkowego naruszonego
dobra, podkreslajac jednocze$nie, ze n aruszenie prawa do zycia w rodzinie stanowi dalece wieksza dolegliwo$¢
psychiczna dla czlonka rodziny zmarlego niz w przypadku innych débr, a jej skutki rozciagaja sie na cale zycie takiej
osoby. P rzepis art. 446 § 4 k.c. nie wigze wystapienia krzywdy ze szkoda ujeta w kategoriach medycznych. Oczywiste
przy tym jest, ze zar6wno rozmiar tej krzywdy, jak i jej skutki beda odmienne w poszczegblnych, konkretnych
przypadkach. Dodanie tego przepisu jest reakcjg ustawodawcy na koniecznoé¢ zwiekszenia ochrony ofiar zdarzen
kryminalnych. (vide m. in.: wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 14 kwietnia 2010 roku, sygn. akt I ACa 178/10,
OSAL z 2010 roku, Nr 3, poz. 24 i Lex nr 1117877; wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 7 lipca 2009 roku,
sygn. akt IT AKa 44/09, LEX nr 523973 ). Przepis art. 446 § 4 k.c. wszedl w zycie w dniu 3 sierpnia 2008 roku, a wiec
na jego podstawie n ajblizszym czlonkom rodziny zmarlego przyshuguje roszczenie o zado$éuczynienie pieniezne za
doznang krzywde wowczas, gdy $émier¢ nastapila na skutek deliktu po dniu 3 sierpnia 2008 roku. Nie moze zatem
budzié watpliwo$ci, ze ta regulacja prawna nie znajduje w niniejszej sprawie zastosowania, z uwagi na fakt, ze siostra
powddki zmarta w dniu 14 grudnia 2003 roku, a zatem dopiero w tej dacie roszczenie powodki o zado$éuczynienie
stalo sie wymagalne.

Podkreslenia wymaga, ze zaréwno lektura uzasadnienia nowelizacji kodeksu cywilnego, wprowadzajacej powyzsza
zmiane, jak tez stanowiska prezentowane w piSmiennictwie oraz orzecznictwie sgdowym (m. in. w powolanych juz
wyrokach Sadu Apelacyjnego w Lodzi i Sadu Apelacyjnego w Lublinie, ale takze np. w wyrokach Sadu Najwyzszego:
z dnia 10 listopada 2010 roku, sygn. akt IT CSK 248/10, Lex nr 785681, z dnia 2 grudnia 2009 roku, sygn. akt I
CSK 149/09, Lex nr 607232, czy z dnia 14 stycznia 2010 roku, sygn. akt IV CSK 307/09, OSP z 2011 roku, Nr 2,
poz. 15 i Lex nr 599865) nie pozostawiaja zadnych watpliwosci co do tego, ze przedmiotem ochrony na podstawie
przepisu art. 446 § 4 k.c. sa dobra osobiste takie jak prawo do zycia w rodzinie, do posiadania malzonka, rodzicow czy
rodzenstwa, wiez emocjonalna laczaca osoby bliskie, relacja miedzy zmarlym a osoba najblizsza, czy wreszcie utrata
wiezi rodzinnej. Ze stanowiskami tymi Sad Okregowy w Swidnicy zgadza sie w pelni. Przepis art. 23 k.c. zawiera
wszak jedynie przykladowy katalog dobr osobistych, a naleza przeciez do nich wszelkie dobra bedace warto$ciami
niematerialnymi, ktore sa doniosle i zasluguja na ochrone. Utrata osoby bliskiej w sposéb na tyle istotny narusza
sfere psychicznych odczu¢ jednostki, ze bez watpienia ingeruje w jej dobra osobiste. O ile przy tym racje przyznac
nalezy stronie pozwanej, ze przepis art. 24 § 1 k.c. przewiduje, iz naruszenie dobra osobistego musi wynika¢ z
bezposredniego dzialania w stosunku do osoby, ktérej na skutek tego zachowania dobro zostato naruszone, o tyle juz



nie sposob zgodzic¢ sie z wnioskiem, ze w tym konkretnym przypadku dzialanie sprawcy wypadku komunikacyjnego
dotyczylo jedynie siostry powddki, jako bezpos$rednio poszkodowanej, natomiast w nastepstwie tego czynu nie doszlo
wprost do naruszenia dobr osobistych powddki. Nie zauwaza apelujaca, ze w zwigzku z tym zdarzeniem doszlo
zaréwno do bezposredniego naruszenia dobr osobistych zmarlej (dobra w postaci Zycia — poprzez jego utrate), ale
takze, oprocz tego, do bezposredniego naruszenia dobr osobistych powddki (jakimi sg wskazywane juz uprzednio
prawo do posiadania siostry, utrata wiezi z nig) w zwiazku z doznang przez nia krzywda, wynikajaca z naglego i
niespodziewanego zerwania relacji z siostra. Nie sposob zatem twierdzic, ze powodka jest osoba jedynie ,,posrednio”
poszkodowang wskutek tego deliktu.

Jesli zatem $mieré czlonka rodziny oraz zwigzane z tym negatywne nastepstwa godza w dobra osoby najblizszej
dla zmarlego — abstrahujac w tym miejscu od tego, ze w my$l art. 448 k.c. przyznanie zado$¢uczynienia przez sad
jest w takich wypadkach fakultatywne, nie za$ obligatoryjne — to brak jest podstaw do tego, by z gory odmawiac
takiej osobie prawa do korzystania ze Srodkéw ochrony, czyli sankcji za naruszenie dobr osobistych, zawartych w
katalogu ujetym w przepisach art. 24 k.c. i art. 448 k.c., w celu usuniecia skutkéw tego naruszenia. Niesluszny
jest zatem zarzut strony pozwanej, iz czlonkom rodziny zmartego nie przystluguja $rodki ochrony przewidziane we
wskazanych przepisach, w tym rowniez uprawnienie do zadania zadoSéuczynienia, w sytuacji, gdy $mier¢ takiej osoby
nastgpila przed dniem 3 sierpnia 2008 roku. Twierdzenie apelujacej, ze jedyna podstawag prawng takich roszczen
moglby by¢ przepis art. 446 § 3 k.c., nie moze sie osta¢. Poglad ten nie jest zreszta, wbrew zawartym w apelacji
sugestiom, odosobniony. Stanowisko Sadu I instancji oraz Sadu Okregowego, zgodnie z ktérym przepisy art. 24 §
1 k.c. i art. 448 k.c. moga stanowi¢ podstawe prawna zasadzenia odpowiedniej kwoty tytulem zadoSéuczynienia w
przypadkach analogicznych jak ten, ktéry dotyczy powddki, znajduje wsparcie w judykaturze i uzna¢ je juz nalezy
za powszechnie akceptowane (tak m. in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2010 roku, sygn. akt IV CSK
307/09, OSP z 2011 roku, Nr 2, poz. 15 i Lex nr 599865; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 listopada 2010 roku,
sygn. akt IT CSK 248/10, Lex nr 785681; uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2011 roku, sygn. akt III CZP
32/11, OSNC z 2012 roku, Nr 1, poz. 10; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 marca 2012 roku, sygn. akt I CSK 314/11,
Lex nr 1164718; wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 6 wrze$nia 2012 roku, sygn. akt I ACa 739/12, Lex nr
1223205). W orzeczeniach tych wskazano, ze art. 446 § 4 k.c. w relacji do art. 448 k.c. poszerzyt mozliwo$é¢ uzyskania
zado$Cuczynienia, przy czym jego wprowadzenie do systemu prawnego nie powinno byé rozumiane w ten sposob,
ze w dotychczasowym stanie prawnym art. 448 k.c. nie mogl stanowi¢ podstawy do przyznania zadoS¢éuczynienia za
Smier¢ osoby bliskiej. Dodanie art. 446 § 4 k.c. nie przesadza w szczegdlno$ci o tym, ze dopiero z data jego wejscia
w zycie powstaly roszczenia o zadoSéuczynienie w przypadku $mierci osob bliskich. Celem jego uchwalenia bylo
jedynie ulatwienie dochodzenia tych roszezen bliskim zmarlego, bez koniecznoéci poszukiwania przez nich podstaw
prawnych w innych regulacjach oraz bez narazania sie na kwestionowanie mozliwo$ci domagania sie zaspokojenia ich
zadan. Odmienny poglad oznaczalby bowiem, ze chwila, w ktorej zaszlo zdarzenie bedace zrédtem szkody, decydujaca
— zgodnie z wyborem ustawodawcy — o mozliwoSci zastosowania art. 446 § 4 k.c., rozstrzygalaby definitywnie o
istnieniu lub braku istnienia uprawnienia do uzyskania zado$¢uczynienia za krzywde spowodowang $miercia osoby
bliskiej. Prowadziloby to do radykalnego i nieuprawnionego zréznicowania sytuacji osob, ktére doznalyby krzywdy o
podobnym charakterze, nawet w krotkich odstepach czasu, co bytoby trudne do zaakceptowania, a przede wszystkim
krzywdzace dla niektorych kategorii zainteresowanych. Odmowa przyznania osobom bliskim dla zmarlego mozliwoSci
domagania sie zaspokojenia ich roszczen o ochrone débr osobistych, ktorych zrodlem sg zdarzenia majace miejsce
przed dniem 3 sierpnia 2008 roku, bytaby nieuzasadniona takze w kontekscie tego, ze — jak juz uprzednio zaznaczono
— ustalanie wysoko$ci zado$éuczynienia z art. 446 § 4 k.c. nastepowac winno wlasnie wedlug kryteriow branych pod
uwage przy zasadzaniu zado$éuczynienia za naruszenie dobr osobistych (tj. art. 23 k.c., art. 24 § 1 k.c. wzw. z art. 448
k.c.). Zauwazy¢ réwniez nalezy, ze — wbrew twierdzeniom strony pozwanej — stanowiska o mozliwos$ci zastosowania
w takich przypadkach, jako podstaw prawnych roszczen i rozstrzygnieé przepiséw traktujacych o dobrach osobistych
iich ochronie, prezentowane byly nie tylko w orzecznictwie ferowanym na tle stosowania przepisu art. 446 § 4 k.c., ale
wyrazane byly takze juz weze$niej, na gruncie dotychczasowego stanu prawnego, choé¢by w wyroku Sadu Apelacyjnego
w Gdansku z dnia 14 grudnia 2007 roku, wydanym w sprawie o sygn. akt I ACa 1137/07 (POSAG 2008, nr 1, poz.
50-55). Wobec powyzszego, brak jest jakichkolwiek podstaw do zaaprobowania wyrazanego przez strone pozwang
pogladu, jakoby do zdarzen zaistnialych przed dniem 3 sierpnia 2008 roku, a bedacych zroédtem szkody, w tym réwniez



do roszczenia, z jakim w niniejszym postepowaniu wystapila powodka, stosowaé mozna bylo jedynie przepisy art.
446 § 3 k.c., czy tez ewentualnie przepisy art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. Oczywistym przy tym jest, ze po
stronie powodki nie ziScily sie, ustanowione w tych ostatnich normach, przestanki do przyznania okre$lonych w nich
Swiadczen, czego powddka nie probowala nawet udowodnié, nie powolujac sie w ogodle na okoliczno$ci znacznego
pogorszenia jej sytuacji zyciowej (art. 446 § 3 k.c.), czy tez doznania przez nig uszkodzenia ciala lub wywolania
rozstroju zdrowia (art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c.). Nie oznacza to jednak, ze jej roszczenie pozbawione jest
podstawy prawnej, a w rezultacie podstawy takiej pozbawione jest rowniez rozstrzygniecie Sadu Rejonowego.

Zasadzenie na rzecz poszkodowanego zado§¢uczynienia pienieznego za krzywde doznana wskutek naruszenia jego
dobr osobistych zalezy od uznania sadu, opartego na konkretnych okolicznosciach sprawy. Jakkolwiek przyznanie
tego Swiadczenia nie jest obligatoryjne, a jedynie fakultatywne, jednakze nie oznacza to dowolnoSci; kazda odmowa
musi by¢ nalezycie uzasadniona. Zdaniem Sadu Okregowego w przedmiotowej sprawie Sad Rejonowy doszed}
do prawidlowej konkluzji, iz naruszenie dobr osobistych powodki zrekompensowane winno zosta¢ wlasnie w tej
formie. Zaznaczy¢ przy tym trzeba, ze apelujacy nie podnosit zadnych zarzutéw tak w aspekcie ustalonej kwoty
zado$Cuczynienia, jak tez w aspekcie przyjetego stopnia przyczynienia sie zmarlej do szkody, a w konsekwencji rowniez
do zasadzonej ostatecznie na rzecz powddki sumy pienieznej z tego tytutu.

Odnoszac sie z kolei do zarzutéw naruszenia przepisow art. 805 k.c. i art. 822 k.c. w zw. z art. 34 ustawy z dnia
22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (t.j. Dz. U. Nr 392 z 2013 roku), stwierdzié¢ trzeba, ze rowniez i te zarzuty
oraz argumentacja przedstawiona na ich poparcie nie zasluguja na uwzglednienie. Nie sposéb bowiem zgodzi¢
sie ze stanowiskiem, jakoby zado$éuczynienie na podstawie przepiséw tyczacych sie ochrony dobr osobistych,
przystugiwa¢ moglo pokrzywdzonemu jedynie od bezposéredniego sprawcy naruszenia dobra osobistego, tj. w tym
przypadku od kierujacej pojazdem mechanicznym B. H., natomiast odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela sprawcy
szkody (tu: strony pozwanej) jest wykluczona, co uniemozliwialoby skuteczne dochodzenie od takiego podmiotu
omawianego $wiadczenia. Podkreslenia przede wszystkim wymaga, ze istota ubezpieczania sie, zwlaszcza od
odpowiedzialno$ci cywilnej, polega na tym, ze w ramach zawartej umowy ubezpieczenia ubezpieczyciel przejmuje
na siebie odpowiedzialno$¢ sprawcy. Zgodnie z tre$cia przepisu a rt. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku
o ubezpieczeniach obowigzkowych (...) (w brzmieniu obowigzujacym w dacie powstania szkody powddki — Dz.U. z
2003 roku, Nr 124, poz. 1152) z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow mechanicznych przystuguje odszkodowanie,
jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowigzani do odszkodowania za wyrzadzona w zwigzku
z ruchem tego pojazdu szkode, ktdrej nastepstwem jest $§mier¢, uszkodzenie ciala, rozstr6j zdrowia badz tez utrata,
zniszczenie lub uszkodzenie mienia. Z akres odpowiedzialnosci zakladu ubezpieczen za powstala szkode jest zatem
uzalezniony od zakresu odpowiedzialnoSci ubezpieczonego - posiadacza lub kierujacego pojazdem, przy czym,
stosownie do treSci przepisu art. 362 k.c., wyréwnaniu podlegaja wszystkie uszczerbki pozostajace w adekwatnym
zwigzku przyczynowo-skutkowym z wypadkiem ubezpieczeniowym, czyli wszystkie normalne jego nastepstwa,
zgodnie z zasada pelnej kompensaty szkody. Ubezpieczyciel naprawia wyrzadzone szkody zamiast sprawcy, a zatem
skoro do odpowiedzialnoéci cywilnej posiadacza pojazdu mechanicznego za szkody na osobie stosuje sie ogoélne
zasady odszkodowawcze, przyjete w kodeksie cywilnym (art. 444-449 k.c. i art. 361-363 k.c.), to takie same zasady
stosuje sie do ubezpieczyciela. Te zasady obowiazuja takze w odniesieniu do Swiadczen kompensujacych uszezerbek
niemajatkowy (krzywde), czyli do zado$c¢uczynienia. Dopiero wylaczenie odpowiedzialnosci posiadacza pojazdu
(badz ewentualne jej ograniczenie co do zakresu) skutkuje réwniez uwolnieniem od tej odpowiedzialno$ci jego
ubezpieczyciela (badz jej ograniczeniem). Wskazuje sie rowniez, ze nawet w przypadku zwrocenia sie z zadaniem
zaplaty przez poszkodowanego bezposrednio do ubezpieczonego sprawcy szkody, ubezpieczyciel jest obowiazany
do podjecia dzialan, w wyniku ktérych poszkodowany nie bedzie od ubezpieczonego sprawcy oczekiwal spelnienia
Swiadczenia. Na tym wlasnie polega funkcja gwarancyjna (ochronna) umowy ubezpieczenia. Zwazy¢ przy tym
nalezy, ze ani z przepisOw ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych (...) (tak w jej brzmieniu pierwotnym, jak tez
po nowelizacjach), ani z zadnych innych unormowan prawnych nie wynika, by odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela
za szkode w postaci naruszenia dobr osobistych os6b najblizszych osoby zmarlej, wywolang $émiercig na skutek
wypadku spowodowanego przez kierujacego pojazdem mechanicznym, za ktéra on sam ponosi odpowiedzialno$é,



byla wylaczona. Takie wylaczenie musialoby by¢ wyrazne (vide m. in.: uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 20 grudnia
2012 roku, sygn. akt III CZP 93/12, Biul. SN z 2012 roku, Nr 12, poz. 11; wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia
6 wrzesnia 2012 roku, I ACa 739/12, Lex nr 1223205; wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 6 grudnia 2012
roku, sygn. akt I ACa 1148/12, Lex nr 1246690). Skoro zatem powodka jest uprawniona do domagania sie naprawienia
szkody w postaci naruszenia jej doébr osobistych od B. H., to za szkode te odpowiada rowniez strona pozwana.

Majac na uwadze powyzsze, wniesiong przez strone pozwang apelacje, jako nieuzasadniona, Sad Okregowy oddalil na
podstawie art. 385 k.p.c. (pkt I wyroku).

O kosztach postepowania apelacyjnego orzekl zgodnie z art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1
k.p.c.i§ 12 ust. 1 pkt 1 wzw. z § 6 pkt 41 § 2 ust. 1i 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia
2002 roku w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw pomocy
prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U. z 2002 roku, Nr 163, poz. 1349 z p6zn. zm.).
Skoro apelacja podlegala oddaleniu w caloéci, to pozwanego ubezpieczyciela uzna¢ trzeba bylo za przegrywajacego
proces przed Sadem II instancji, co w konsekwencji dawalo podstawe do obcigzenia go poniesionymi przez powodke
kosztami jej zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym, w wysokosci 600 zl. (pkt IT wyroku).



