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POSTANOWIENIE

Dnia 25 czerwca 2013 1.

Sad Okregowy w Swidnicy, IT Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Anatol Gul

Sedziowie: SO Piotr Rajczakowski

SR Maciej Ejsmont (del.)

Protokolant: Alicja Marciniak

po rozpoznaniu w dniu 25 czerwca 2013 r. w Swidnicy

na rozprawie

sprawy z wniosku D. P.

przy udziale L. £..i M. S.

o stwierdzenie nabycia spadku

na skutek apelacji uczestnika postepowania L. L.

od postanowienia Sgdu Rejonowego w Walbrzychu

z dnia 26 lutego 2013 r., sygn. akt VIII Ns 1170/12

postanawia:

uchylié¢ zaskarzone postanowienie i przekazaé sprawe

Sadowi Rejonowemu w Walbrzychu do ponownego rozpoznania.

Sygn. akt IT Ca 347/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem zmieniono postanowienie z dnia 29 marca 2011 r. sygn. akt VIII Ns 108/11 o
stwierdzeniu nabycia spadku po W. L. i stwierdzono nabycie spadku na podstawie ustawy przez wnioskodawczynie i
uczestnikdw postepowania po 1/3 czeSci, opierajac rozstrzygniecie o nastepujace ustalenia i oceny: - w postepowaniu
prowadzonym pod sygnatura VIII Ns 108/11 wnioskodawczyni nie brala udzialu , wobec czego, w ocenie sadu,
zachodzila uzasadniona konieczno$¢ zmiany wezeéniejszego postanowienia, skoro zostalo wykazane, ze jest ona corka
spadkodawcy , a zatem — wspdlnie z uczestnikami - bedacymi takze dzie¢mi spadkodawcy, nabyli oni spadek na
podstawie ustawy, poniewaz spadkodawca nie sporzadzil testamentu.

W apelacji uczestnik postepowania L. L. zarzucil bledne przyjecie przez sad, ze wpis w akcie urodzenia
wnioskodawczyni §wiadczy o uznaniu jej przez spadkodawce, czego skutkiem bylo zaliczenie jej do grona
spadkobiercow. Tymczasem ztre$ci wpisu w zaden sposob nie wynikalo, aby spadkodawca uznat swoje ojcostwo wobec



wnioskodawczyni, gdy ponadto wnioskodawczyni nie przedstawila Zadnego dowodu, aby takie o§wiadczenie zostalo
zlozone przez spadkodawce przed sadem czy kierownikiem urzedu stanu cywilnego.

Wskazujac na powyzsze wnidsl o zmiane zaskarzonego postanowienia przez oddalenie wniosku.
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje :
Apelacja jest uzasadniona i podlega uwzglednieniu.

Przede wszystkim nalezy zauwazyé, ze w aktach sprawy w istocie brak jest odpisu zupelego aktu malzenstwa
wnioskodawczyni, na ktéry powotuje sie sad pierwszej instancji, ktory ostatecznie zostal odnaleziony w kopercie na
okladce akt sprawy. Nie ma natomiast odpisu zupelnego aktu urodzenia wnioskodawczyni, na ktéry wprawdzie sad
sie nie powotuje, lecz o ktorym szeroko rozpisuje sie apelacja, wskazujac na zlozenie tego aktu stanu cywilnego do akt
sprawy przez wnioskodawczynie. Kwestia skomplikowanej sytuacji rodzinnej wnioskodawczyni zostata potwierdzona
treScia odpowiedzi na apelacje, wskazujacej, ze w dniu 30 kwietnia 2013 r. wnioskodawczyni wniosta do Sadu
Rejonowego w Walbrzychu pozew o ustalenie ojcostwa spadkodawcy, ktory zostal zarejestrowany pod sygnatura IV
RC 429/13. Z tych przyczyn nalezalo uznac , Ze nie zostala rozpoznana istota sprawy, wymagajaca przeprowadzenia
postepowania dowodowego w caloSci / art. 386 § 4 kpc w zw. z art. 13 § 2 kpe / /, co prowadzilo do uchylenia
zaskarzonego postanowienia i przekazania sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania, w toku
ktoérego sad zgromadzi stosowne dokumenty odnoénie pokrewienstwa wnioskodawczyni ze spadkodawcg, decydujac
takze o ewentualnym zawieszeniu niniejszego postepowania do czasu prawomocnego rozstrzygniecia sprawy o
ustalenie ojcostwa.



