Sygn. akt II Ca 613 /13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 pazdziernika 2013 r.
Sad Okregowy w Swidnicy, Il Wydziatl Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Barbara Nowicka

Sedziowie: SO Malgorzata Mroz

SO Piotr Rajczakowski

Protokolant: Agnieszka Ingram

po rozpoznaniu w dniu 8 pazdziernika 2013 r. w Swidnicy

na rozprawie

sprawy z powbdztwa Wspolnoty Mieszkaniowej nieruchomosci polozonej
w K. przy ul. (...)

przeciwko W. M.

o zaplate 38.500 zl

iz powddztwa W. M.

przeciwko Wspdlnocie Mieszkaniowej nieruchomosci potozonej w K. przy ul. (...)
o zaplate 22.155,37 z}

na skutek apelacji W. M.

od wyroku Sadu Rejonowego w Walbrzychu

z dnia 26 marca 2013 r., sygn. akt I C 690/11

I. zmienia zaskarzony wyrok w pkt I i1 IV w ten sposoéb, ze obniza zasqdzonq od pozwanego W. M.
na rzecz strony powodowej Wspélnoty Mieszkaniowej nieruchomosci polozonej

w K. przy ul. (...) kwote

16.344,63 zt do 9.344,63 (dziewieé tysiecy trzysta czterdziesci
cztery i 63/100) z1, a nalezne stronie powodowej od pozwanego
koszty procesu do kwoty 1.086 zi;

II. oddala dalej idgeq apelacje;



III. zasqgdza od strony powodowej na rzecz pozwanego 847 zt kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sygnatura akt IT Ca 613/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 26 marca 2013r. Sad Rejonowy w Walbrzychu w sprawie z powodztwa Wspdlnoty
Mieszkaniowej w K. przy ul. (...) przeciwko W. M. o zaplate 38.500 z} zasadzit od pozwanego na rzecz strony powodowej
kwote 16.344,63 zl z ustawowymi odsetkami od 16 kwietnia 2010r. oraz w polgczonej z ta sprawa do wspdlnego
rozpoznania sprawie z powodztwa W. M. przeciwko Wspoélnocie Mieszkaniowej w K. przy (...) o zaplate 22.155,37 z}
oddalil powddztwo.

Nadto zasadzil od W. M. na rzecz Wspodlnoty Mieszkaniowej w K. przy ul. (...) kwote 4.342 z} tytulem kosztow procesu.

Z ustalen Sadu Rejonowego wynika, ze dnia 25 wrzeénia 2006 r. Wspolnota Mieszkaniowa przy ul. (...)w K. zawarla
z W. M. umowe o wykonanie robét budowlanych, polegajacych na wymianie pokrycia dachowego z dachowki
ceramicznej na cementowa, przebudowie kominéw ponad dachem, wymianie obrobek blacharskich i uzupelnieniu
tynk6éw na budynku. Wynagrodzenie z wykonana prace strony ustalily w formie ryczaltu na kwote 70 000 zl. Pozwany
udzielil na wykonane przez siebie prace 36-miesiecznej gwarancji liczac od daty koncowego odbioru bezusterkowego.

Eaczny koszt wykonania rob6t budowlanych wyniést 70 000 zl. Pozwany udokumentowatl je wystawiajac dwie faktury:
na kwote 40 844,63 zl (zostala zaplacona przez strone pozwang) oraz na kwote 29 155,37 zk.

W dniu 10 stycznia 2007 r. sporzadzono protokél konicowego odbioru robot, w ktdérym nakazano naprawienie
pozwanemu usterek, ktére wystapily w czasie wykonywania rob6t. Nastepnie w pismach z dnia 4 lipca 2008 r. oraz
20 lipca 2009 r. ponownie wezwano pozwanego do usuniecia wad z zastrzezeniem, ze ich nieusuniecie spowoduje
zlecenie naprawy usterek innemu wykonawcy na koszt pozwanego.

Wspodlnota Mieszkaniowa postanowila sporzadzi¢ opinie techniczng prawidlowosci remontu dachu oraz zlecié
wykonanie zastepcze napraw innemu przedsiebiorcy — Przedsiebiorstwu (...).

Koszty zastepczego wykonania wyniosly 36 000 z} oraz 2 500 zl za sporzadzenie opinii technicznej. Dach wykonany
przez W. M. byl wykonany niezgodnie ze sztuka budowlana. Byl wykonany niestarannie, przeciekal, byl nierowny.
Zamontowano na nim popekane dachowki. Caly dach zostal przez zastepczego wykonawce przelozony na nowo.
Pokrycie z dach6éwki zakladkowej E., lacenie dachu, obrobki kominéw i muréw ogniowych, rynny dachowe zostaly
zamontowane w sposob wadliwy, uniemozliwiajacy uzytkowanie dachu. Roboty naprawcze W. M. nie przyniosly
spodziewanych rezultatbw mimo ich wielokrotnego wykonania, koniecznym wiec stalo sie zlecenie ponownego
remontu dachu innemu wykonawcy. Strona powodowa na poczet zabezpieczenia swoich roszczen wobec pozwanego
zatrzymala cze$¢ wynagrodzenia naleznego pozwanemu w wysokosci 29 153,37 zh.

Przy takich ustaleniach faktycznych Sad Rejonowy uwzglednil powddztwo Wspdlnoty Mieszkaniowej czeSciowo — do
kwoty 16.344,63 zt a powodztwo W. M. oddalil.

W uzasadnieniu wskazal, ze taczaca strony umowa nalezy do grupy uméw wzajemnych. Zgodnie z brzmieniem art.
491 § 1 KC, jezeli jedna ze stron umowy wzajemnej dopuszcza sie zwloki w wykonaniu zobowigzania, druga strona
moze wyznaczy¢ jej odpowiedni dodatkowy termin do wykonania. W niniejszej sprawie strona powodowa kilkukrotnie
wyznaczala pozwanemu terminy do calkowitego zakonczenia remontu budynku i usuniecia usterek powstalych w
czasie jego trwania. Pozwany nie wykonal jednak tych napraw w sposéb prawidlowy, co jednoznacznie wynika z tresci
oceny technicznej sporzadzonej przez (...) oraz z opinii bieglego sadowego z zakresu budownictwa mgr inz. L. B.. Jak
wskazano w powyzszych opiniach, prace budowlane zostaly wykonane przez pozwanego nieprawidlowo i cechowala je
niska jako$¢, co przyczynilo sie bezpos$rednio do uszkodzenia i obnizenia warto$ci wykorzystanych materialow. Biegly
sadowy ustalil, ze mimo napraw dokonanych przez pozwanego, nie mozna bylo uzytkowaé¢ dachu i konieczne bylo



zlecenie wykonania ponownego, kompleksowego remontu tej czesci budynku innemu wykonawcy ( Przedsiebiorstwu
(...)). Z oceny technicznej wynika ponadto, ze wyremontowany budynek stal sie produktem niepelnowarto$ciowym i
z tego powodu nalezal sie Wspolnocie zwrot czeéci kosztow jego remontu.

Zgodnie z treécig art. 480 K.c. w razie zwloki dluznika w wykonaniu zobowigzania czynienia, wierzyciel moze,
zachowujgc roszczenie o naprawienie szkody, zada¢ upowaznienia przez Sad do wykonania czynnoS$ci na koszt
dluznika. W wypadkach naglych wierzyciel moze, zachowujac roszczenie o naprawienie szkody, wykonaé¢ bez
upowaznienia sagdu czynno$¢ na koszt dtuznika lub usungé na jego koszt, to co dtuznik wbhrew zobowigzaniu uczynil.
W przedmiotowej sprawie, z zebranego materialu dowodowego w postaci zeznan $wiadkéw — A. M., G. K, R. Z.
i M. S, jak i z opinii bieglego sadowego z zakresu budownictwa — L. B. wynika jednoznacznie, iz dach wykonany
przez pozwanego byl w tak zlym stanie technicznym (mimo kilku interwencji i préb napraw przez pozwanego), iz
wymagal natychmiastowej naprawy. Dach przeciekal, dachowki spadaly, obrobka komindéw i rynien byla wykonana
nieprawidlowo. Dlatego w oparciu o zeznania Swiadkéw, opinie jak rowniez zeznania strony powodowej Sad uznal, iz
wykonanie zastepcze, nawet bez wezesniejszego uzyskania zgody Sadu bylo konieczne i usprawiedliwione. Zeznania
swiadkow i strony powodowej sa logiczne i spojne, nadto potwierdzone calkowicie przez opinie sporzadzong przez
biegltego sadowego z zakresu budownictwa jak i przez opinie prywatna dolaczona do pozwu przez strone powodowa..
Nawet zeznania $§wiadka D. F., wykonujacego prace na zlecenie pozwanego potwierdzaja, iz dach wymagal kolejnych
napraw.

Sad przyjal rowniez, mimo zarzutéw pelnomocnika pozwanego, iz opinia sporzadzona przez bieglego sadowego L. B.,
nie moze sie ostac¢, ze wzgledu na brak zawiadomienia go o terminie wizji lokalnej, Ze opinia ta jest jak najbardziej
rzetelna i sporzadzona w sposob prawidlowy. Z opinii uzupekliajacej bieglego (zlozonej ustnie do protokolu na
rozprawie, na ktorej nie byl obecny pozwany ani jego pelnomocnik) wynika, iz biegly zawiadomil pelnomocnika
pozwanego za poSrednictwem samego powoda. Nadto z zeznan bieglego wynika, iz sporzadzajac opinie oparl sie na
materiale dowodowym zgromadzonym w aktach sprawy, a sama wizja polegala jedynie na naocznym potwierdzeniu
zgromadzonego materialu (wizja dokonana byla bowiem juz po wykonaniu zastepczym) i obecno$é pelnomocnika w
czasie jej przeprowadzania nie zmienilaby w zaden spos6b opinii bieglego, ktéra to na rozprawie w dniu 18 marca 2013
r. w caloéci podtrzymat. W zwigzku z brakiem zarzutéw merytorycznych do opinii ze strony pelnomocnika pozwanego,
jak réwniez z powodu niemoznoéci zadawania pytan bieglemu w czasie rozprawy, ze wzgledu na niestawiennictwo,
Sad uznal, iz w calo$ci podziela argumentacje wskazana przez bieglego w jego opinii i przyjmuje ja jako swoja.

Zadanie strony powodowej zasadzenia na jej rzecz kwoty 38.500 zl jest wiec zdaniem Sadu jak najbardziej zasadne.
Jednak wspolnota nie zaplacila pozwanemu calej kwoty naleznej za wykonane roboty budowlane, a w pozwie wskazala,
iz w razie wniesienia przez pozwanego powddztwa wzajemnego ogranicza swoje roszczenie do réznicy miedzy kwota
wykonania zastepczego a roszczeniem dochodzonym przez powoda. W zwigzku z tym Sad przyjal, iz Wsp6lnota moze
zadac jedynie zaplaty réznicy miedzy kwota zastepczego remontu, a zatrzymang suma, tzn. 16 344,63 zi. Tak wiec
roszczenie strony pozwanej jest zasadne odno$nie zasadzenia od pozwanego kwoty 16 344,63 zl, a w pozostalej czeSci
zostalo oddalone. Natomiast powbddztwo W. M. o zaplate 22.155,37 zl Sad uznal za uzasadnione.

Powo6d wykonal roboty budowlane w budynku nalezacym do Wspdélnoty Mieszkaniowej przy ul. (...) w K. i na ich
potwierdzenie wystawil dwie faktury: na kwote 40 844,63 zl (zostala zaplacona przez strone pozwang) oraz na kwote
29 155,37 zl, ktorej to Wspoélnota nie zaplacila. Strony ustalily, ze nalezno$c z tej drugiej faktury zostanie pomniejszona
o kwote 7000 zl z tytulu stwierdzenia wad w wykonanym remoncie budynku, dlatego pow6d domagal sie zasadzenia
jedynie 22.155,37 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 12 wrzeénia 2008 r. Jednakze roboty zostaly
wykonane przez powoda w sposéb wadliwy, co spowodowalo zlecenie wykonania ponownego remontu przez inng
firme - Przedsiebiorstwo (...) i powiekszylo wydatki Wspolnoty z tytutu remontu nalezacego do niej budynku. Pow6d
byt o tym fakcie poinformowany przez Wspoélnote. Wspolnota juz w tresci swojego pozwu uznala, iz jest zobowigzana
do zaplaty na rzecz pozwanego zaleglej faktury, ktéra pozwany pomniejszyl o 7 000 zl, tytulem usterek. Sad dokonat
wzajemnego potracenia roszczen miedzy stronami zasadzajac na rzecz Wspdlnoty réznice wynikajaca z wykonania
zastepczego a roszczenia dochodzonego przez pozwanego w odrebnym powoédztwie (sprawy polaczone) o zaplate.



Zasadzone roszczenia, zgodnie z brzmieniem art. 498 KC, nadaja sie do potracenia wiec Sad uznal oSwiadczenie o
potraceniu zlozone przez Wspo6lnote w tresci pozwu, za skuteczne wobec pozwanego.

O kosztach procesu orzekl na podstawie art. 100 K.p.c. w zw. z § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z
dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2002 r. Nr 163, poz. 1349 z pézn. zm.). Sad uznal, iz
mimo zasadzenia od Wspoélnoty Mieszkaniowej na rzecz W. M. kwoty dochodzonej przez niego pozwem (a nastepnie
dokonania potracenia), to wlasnie pozwany (powo6d) W. M. winien by¢ obcigzony w caloéci kosztami niniejszego
procesu, ze wzgledu na fakt, iz swoim zachowaniem przyczynil sie do koniecznoéci wykonania zastepczego, a tym
samym do wytoczenia obu pow6dztw w niniejszym procesie.

Powyzszy wyrok zaskarzyl W. M. zarzucajac mu:

1) naruszenie przepisOw prawa materialnego — art. 480 § 1 ke w zw. z art. 637 § 1 ke polegajace na zasadzeniu od
niego na rzecz Wspoélnoty Mieszkaniowej kwoty 16.344,63 zl tytulem kosztow zastepczego usuniecia wad wykonanego
pokrycia dachu, podczas gdy z zalaczonych do akt sprawy dokumentéw w szczegélnoSci pisemnych protokotow
wynika, ze przed ich poniesieniem przez Wspoélnote dzielo zostalo jej wydane, skutkiem czego w postepowaniu tym
mogta ona dochodzi¢ jedynie roszczen z tytutu rekojmi obejmujacych badz obnizenie za nie wynagrodzenia, badz gdy
wady usuna¢ sie nie daly lub ich usuniecie wiazaloby sie dla przyjmujacego zamoéwienie z nadmiernymi kosztami
odstapienia od zawartej z nim umowy; art. 637 § 1 kc poprzez pominiecie i nierozwazenie przez Sad konieczno$ci
jego zastosowania dla oceny zasadnoSci wytoczonego przez Wspoélnote powodztwa, skutkiem czego wydane orzeczenie
oparto na podstawie prawnej, nie znajdujgcej w niej zadnego zastosowania;

2) naruszenie przepiséw postepowania majace wplyw na wydane orzeczenie — art. 233 § 1 kpc w zw. z art. 285 § 1 kpc
polegajace na oparciu istotnych ustalefi dowodowych w sprawie na dowodzie z opinii bieglego z zakresu budownictwa,
u podstaw ktorej lezala czynno$¢ terenowej lustracji miejsca wykonywanych przez niego robét, o terminie ktorej nie
zawiadomiono jego pelnomocnika, co czyni jej tezy niewiarygodnymi.

Wskazujac na te zarzuty wniost o zmiane zaskarzonego wyroku przez

zasadzenie od Wspoélnoty Mieszkaniowej na jego rzecz kwoty 22.155,37 zl z ustawowymi odsetkami za zwloke
wskazanymi w pozwie, oddalenie w caloSci powodztwa Wspdlnoty Mieszkaniowej przeciwko niemu, ewentualnie o
uchylenie tego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu.

Sad Okregowy rozpoznajac apelacje opart sie na ustaleniach faktycznych Sadu Rejonowego majacych oparcie w
materiale dowodowym sprawy i zwazyl co nastepuje:

Apelacja jest czeSciowo uzasadniona..

Stusznie zarzuca skarzacy naruszenie przez Sad Rejonowy prawa materialnego — art. 480 § 1 kp w zw. z art. 637 § 1 ke
poprzez jego wadliwa subsumpcje do ustalonego w sprawie stanu faktycznego.

Jezeli przyjmujacy zamowienie (wykonawca) zglosil zakonczenie prac zwigzanych z wykonaniem dziela i wydaje je
zamawiajacemu, ten ostatni jest obowigzany odebrac dzielo (art. 643 kc), za$ stosownie do przepisu art. 642 § 1 ke w
braku odmiennej umowy przyjmujacemu zamoéwienie nalezy sie wynagrodzenie w chwili oddania dziela.

Protokét konicowego odbioru robot, w sytuacji jaka wystapila w rozpoznawanej sprawie, gdy umowa stron dotyczyta
wykonania robo6t budowlanych polegajacych na wymianie pokrycia dachowego, przebudowie kominéw, wymianie
obrébek blacharskich i uzupeklieniu tynkéw na budynku, stanowit pokwitowanie spelienia przez przyjmujacego
zamoéwienie $wiadczenia i podstawe dokonania rozliczen stron.

W protokole powinny znalez¢ sie ustalenia dotyczace jako$ci wykonanych prac, w tym wykaz ujawnionych wad wraz
z ewentualnymi terminami ich usuniecia.



Protokoél tej tresci strony podpisaly 10 stycznia 2007r.

Wykryte wady podlegaly usunieciu stosownie do art. 637 ke, przy czym te uprawnienia zamawiajacego nie wplywaja
na obowiazek zaplaty wynagrodzenia.

Jak wynika z niewadliwych ustalen Sadu I instancji W. M. prace zwigzane z remontem dachu wykonat niestarannie,
niezgodnie ze sztuka budowlana, pokrycie z dachowki, acenie dachu, obrobki kominéw, muréw ogniowych i rynny
dachowe zamontowano w spos6b wadliwy uniemozliwiajacy normalne uzytkowanie dachu.

Natomiast prace naprawcze kilkakrotnie wykonywane przez pozwanego nie przyniosly spodziewanych rezultatow i
dach nadal przeciekat.

Jednakze wbrew stanowisku Sadu Rejonowego, zamawiajacy nie mogl wobec niewlasciwego wykonania zobowiazania
przez W. M. skorzystaé z uprawnienia polegajacego na mozliwo$ci zgdania uprawnienia przez sad do usuniecia wad
na koszt przyjmujgcego zamoéwienie, o ktorym mowa w art. 480 § 1 ke (vide: uchwata SN z 15 lutego 2002r., III CZP
86/01, OSNC nr 11 poz. 132 z 2002r.).

To przepis art. 637 § 1 ke stanowi o uprawnieniu zamawiajacego do zadania od przyjmujgcego zamoéwienie usuniecia
wad dziela, za$ sankcje nieusuniecia (badZ nieskutecznego usuniecia) wad w wyznaczonym terminie zawiera art.
637 § 2 ke, wérdd tych sankcji nie wymieniono mozliwoS$ci zgdania przez zamawiajgcego upowaznienia przez sad do
wykonania zastepczego. Mozliwo$¢ taka nie wynika rowniez z przepisow kodeksu cywilnego o rekojmi sprzedazy (art.
556-576 kc), ktore stosownie do art. 638 ke maja odpowiednie zastosowanie do rekojmi przy umowie o dzielo.

Przepis art. 480 § 1 ke dotyczy niewykonania zobowigzania w ogole, a nie nienalezytego wykonania zobowigzania.

W przedmiotowej sprawie pozwany swoje zobowigzanie wykonal, tylko rezultat jego pracy odbiegal pod okre$lonymi
wzgledami od tego, na czym mialo polega¢ prawidlowo spelnione §wiadczenie i mimo kilkukrotnej proby usuniecia
usterek nie osiagnal uméwionego przez strony rezultatu.

Okoliczno$é, ze powodowej Wspolnocie nie przystluguje uprawnienie do zgdania upowaznienia do wykonania
zastepczego nie oznacza jednak, iz jej powddztwo nie bylo w czedci uzasadnione.

Powdd co do zasady ma obowigzek wskazania w pozwie okoliczno$ci faktycznych, na ktorych opiera swoje roszczenie,
nie ma obowigzku podania podstawy prawnej, bo to rzecza sadu jest zastosowanie odpowiednich przepisow prawa
materialnego do ustalonego w sprawie stanu faktycznego.

Wprawdzie strona powodowa po nieskutecznych probach usuniecia wad remontowanego dachu przez pozwanego
podjeta uchwate o zleceniu wykonawcy zastepczemu ponownego przelozenia dachu i usuniecia niedorébek prac przy
kominach i obrdbek blacharskich, nie oznacza to jednak, ze do jej roszczen z tego tytulu wzgledem pozwanego ma
zastosowanie art. 480 § 1 ke, z przyczyn omawianych wyzej.

Strona powodowa moze bowiem domagaé¢ sie od pozwanego zwrotu kosztéw, ktére poniosla zlecajac naprawe
wadliwie wykonanych przez pozwanego robot na podstawie przepisu art. 471 ke regulujacego odpowiedzialno$é
kontraktowa dtuznika za nienalezyte wykonanie zobowiazania. Wysoko$¢ odszkodowania okreéla przepis art. 361 ke.

Zwazywszy na usprawiedliwiony gospodarczy interes zamawiajacego polegajacy na dokonaniu naprawy wadliwego
dziela na koszt przyjmujacego zlecenie, przy czym koszty usuniecia wad nie mogg by¢ nadmierne, pozwany winien
zwroci¢ powodowej Wspodlnocie koszty, ktore poniosta ponad kwote wynikajaca z umoéwionej przez strony wysokosci
wynagrodzenia pozwanego za prawidlowo wykonane dzieto.

Strony umowy z 25 wrzeénia 2006r. ustalily wynagrodzenie dla pozwanego w formie ryczattu na kwote 70.000 zl.



Powodka za naprawe dachu zaplacila lacznie 79.344,63 zl w tym pozwanemu kwote 40.844,63 zt a G. K. kwote 36.000
z} oraz 2.500 zl za ocene techniczng dotyczaca prawidlowosci wykonania robdt przez pozwanego, opracowana przez
mgra inz. A. M. i mgrainz. L. T..

Tym samym w ramach odszkodowania pozwany winien zaplaci¢é powodce 9.344,63 zl, ktorej to kwoty faktycznie
domagala sie w pozwie. Gdyby bowiem pozwany nalezycie wykonal zlecone mu prace remontowe to otrzymalby
umoéwione wynagrodzenie a powodka nie musialoby usuwa¢ sama wad wykonanych przez niego robét i wydatkowac
na to dodatkowych sum.

W tych okoliczno$ciach Sad Rejonowy zasadnie uznal, ze byly podstawy do wzajemnego potracenia wierzytelnoSci
stron: powddki z tytulu odszkodowania i pozwanego z tytulu wynagrodzenia za dzielo zgodnie z art. 498 ke, wobec
czego zadanie pozwanego zaplaty przez strone powodowa (a pozwana w drugiej sprawie polaczonej do wspodlnego
rozpoznania ze sprawa I C 690/11) kwoty 22.155,37 zl jest nieuzasadnione.

Pozostale zarzuty apelacji podlegaly oddaleniu.

Sad Rejonowy nie dopuscil sie obrazy przepisu art. 233 § 1 kpc w zw. z art. 285 § 1 kpc poprzez oparcie
ustalen faktycznych na opinii bieglego z zakresu budownictwa mgra inz. L. B., ktorg skarzacy dyskredytuje z racji
rzekomo wadliwie przeprowadzenia tego dowodu polegajacego na niezawiadomieniu przez bieglego pelnomocnika
pozwanego o terminie ogledzin miejsca wykonywanych przez niego robo6t. Formulujac zarzuty naruszenia prawa
procesowego strona musi wykazac, ze ewentualne naruszenie konkretnego przepisu prawa mialo istotny wplyw na
tre$¢ rozstrzygniecia, a tego skarzacy nie wykazal.

Przede wszystkim, jak wynika z przestuchania bieglego L. B. zawiadomit on pelnomocnika pozwanego o terminie
ogledzin za poSrednictwem samego pozwanego, bo tylko jego adres znalazl w aktach sprawy.

Profesjonalny pelnomocnik pozwanego bedacy radca prawnym we wszystkich pismach procesowych, ktore skladat
w sprawie oraz na pelnomocnictwie nie podawal siedziby swojej kancelarii, jej adresu, numeru telefonu, faxu itp.,
natomiast zawsze podawal nazwe i adres dzialalnosci gospodarczej prowadzonej przez W. M.. Zatem nie moze w swojej
apelacji czynié bieglemu zarzutu o niezawiadomieniu go osobi$cie o terminie ogledzin.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy z mocy art. 386 § 1 kp zmienil zaskarzony wyrok w pkt Ii IV w ten sposob,
ze obnizyl zasagdzona od W. M. na rzecz Wspo6lnoty Mieszkaniowej kwote 16.344,63 zt do 9.344,63 zt a nalezne stronie
powodowej koszty procesu do kwoty 1.086 zl stosunkowo je rozdzielajac i przyjmujac, ze wygrala proces w Y4 czesci.
Oddalil dalej idaca apelacje stosownie do art. 385 kpc jako niezasadna. O kosztach postepowania apelacyjnego orzekl
zgodnie z art. 100 zd. 1 kpc w zw. z art. 391 § 1 kpc stosunkowo je rozdzielajac, przy przyjeciu, ze W. M. wygrat apelacje
w 42%.



