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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 grudnia 2013 r.

Sad Okregowy w Swidnicy, Il Wydziatl Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Anatol Gul

Sedziowie: SO Aleksandra Zurawska

SO Longina Goéra

Protokolant: Violetta Drohomirecka

po rozpoznaniu w dniu 10 grudnia 2013 r. w Swidnicy
na rozprawie

sprawy z powodztwa P. K.

przeciwko Skarbowi Panstwa — (...) Oddziatowi w W.
o zaplate 39.550 zt

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Klodzku

z dnia 26 czerwca 2013 1., sygn. akt I C 393/13

I. oddala apelacje;

II. nie przyznaje radcy prawnemu H. S. kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu
powodowi w postepowaniu apelacyjnym;

III. nie obciqgza powoda kosztami postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt II Ca 747/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 26 czerwca 2013 roku, Sad Rejonowy oddalit powddztwo P. K. przeciwko Skarbowi
Panstwa — (...) Odzial w W. o zaplate kwoty 39.550 zk.

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Pismem z datg 6 lutego 2012 r. pow6d zwrdcil sie do (...) - Inspektorat w K. o udzielenie informacji, w ktérym dniu i
roku naby} prawo do emerytury i czy nabyte prawa zwigzane z praca w goérnictwie wplyna na termin przyznania mu
emerytury. Odpowiadajac na powyzsze, pismem z dnia 28 marca 2012 r. (...) Oddzial w W. poinformowal powoda,
ze prawo do emerytury przystuguje, gdy zostana spelnione warunki, zgodnie z ustawa o emeryturach i rentach z
Funduszu (...), tj. urodzonemu po dniu 31 grudnia 1948 r. ktéry w dniu wejécia w zycie ustawy w dniu 1 stycznia 1999



r. ma co najmniej 25 lat okreséw skladkowych i niesktadkowych, w tym co najmniej 5 letni okres pracy gorniczej,
wykonywanej pod ziemia stale i w pelnym wymiarze czasu pracy, powszechnie obowigzujacy wiek emerytalny 65 lat
dla mezczyzny - ulega skroceniu o 6 miesiecy za kazdy rok pracy gorniczej, nie wiecej niz o 15 lat oraz nie przystapit
do otwartego funduszu emerytalnego albo zlozyl wniosek o przekazanie §rodkéw zgromadzonych na rachunku w
otwartym funduszu emerytalnym, na dochody z budzetu panstwa oraz rozwiazat stosunek pracy, w przypadku osoby
bedacej pracownikiem, przy czym powyzsze warunki musza by¢ spelnione lacznie. Jednocze$nie wskazal, ze na
podstawie dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy Zaklad przyjal za udowodnione na dzien 1 stycznia 1999
r, wymagane 25 lat okresow skladkowych i nieskladkowych, w tym 12 lat, 10 miesiecy i 15 dni pracy gorniczej
wykonywanej stale i w pelnym wymiarze czasu pracy. W zwigzku z powyzszym wiek emerytalny ulega obnizeniu o 6
lat i wynosi 59 lat. Ponadto wskazal, ze w celu ustalenia prawa do emerytury nalezy dostarczy¢ wniosek o emeryture.
Powdd w okresie od 4 sierpnia 2004 r. do 31 maja 2012 r. byl zatrudniony w (...) w K. w pelnym wymiarze czasu pracy.
Doché6d powoda za 2012 r. wyniost 45.289,92 z. W dniu 31 maja 2012 r. stosunek pracy pomiedzy powodem, a (...) w
K. ustatl w wyniku porozumienia stron zawartego w zwigzku z przejSciem powoda na emeryture. W dniu 30 kwietnia
2012 r. powdd zlozyl do (...) w K. wniosek o emeryture. Decyzja z dnia 22 czerwcea 2012 1. ( (...)) (...) Oddzial w W. po
rozpatrzeniu wniosku powoda z dnia 30 kwietnia 2012 r. odmoéwil przyznania mu emerytury. Wskazujac, iz na dzieni 1
stycznia 1999 r. pow6d udowodnil 6 pelnych lat pracy gérniczej, wykonywanej stale i w pelnym wymiarze czasu pracy
w zwiazku z tym powszechnie obowigzujacy wiek emerytalny ulega obnizeniu o 3 lata. Nadto Zaklad nie uwzglednit
jako pracy gorniczej okresu od dnia 1 wrze$nia 1980 r. do 31 marca 1987 r, i od 1 kwietnia 1992 r, do 31 lipca 1997
r. z tytutlu zatrudnienia powoda w Kopalni (...) w N., gdyz praca ta nie byta wykonywana stale i w pelnym wymiarze
czasy pracy, ale w systemie miesiecznym. Od powyzszej decyzji podwod zlozyl odwolanie do Sadu Okregowego w
Swidnicy. W uzasadnieniu wskazal, ze dla zajmowanego stanowiska inspektora nie byly okrelone ilo$ci zjazdéw pod
ziemie, czas przebywania pod ziemig i ilo$¢ zjazdoéw w ciggu doby. Przy wykonywaniu pomiaréw sejsmicznych byly to
2-3 zjazdy w ciagu doby. Prace na powyzszym stanowisku wykonywat do 1 lutego 1986 r., kiedy zostal przeniesiony
na stanowisko starszego inspektora do spraw geofizyki. Wskazal rowniez, ze jako osoba dozoru - wykonujac prace
stale pod ziemia pracowal od 16 maja 1979 r,. do 1 kwietnia 1992 r. - 14 lat. Podkre$lil, Ze za udowodnione na dzien
1 stycznia 1999 r. wymagane 25 lat pracy gorniczej wykonywanej stale i w pelnym wymiarze czasu pracy, zatem wiek
emerytalny winien by¢ obnizony o 6 lat. W pi$mie z data 23 lipca 2012r. (...) w W. poinformowal powoda, ze odpowiedz
na jego pismo z dnia 6 lutego 2012 r. nie miala charakteru decyzji, a jedynie obowiazujacych przepiséw prawa z
informacja o mozliwosci zlozenia w tym zakresie wniosku. Jednocze$nie powod zostat poinformowany o mozliwoéci
wniesienia odwolania od powyzszej decyzji organu rentowego do Sadu Okregowego w Swidnicy. Sad Okregowy w
Swidnicy wyrokiem z dnia 6 marca 2013 r., sygn. akt VII U 1074/12 na skutek odwolania P. K. od decyzji (...) wW. z
dnia 22 czerwca 2012 r., Nr (...) - oddalil odwolanie. W uzasadnieniu wskazujac, ze z wykazu dnidéwek zjazdéw pod
ziemie, ktoérego wiarygodnosci powod nie kwestionowal oraz zakresu jego obowiazkéw, w okresach spornych, bedac
zatrudnionym na stanowisku zaréwno inspektora ds. geofizyki jak i inspektora ds. restrukturyzacji pod ziemia, nie
wykonywal on w pelnym wymiarze czasu pracy pod ziemia. Brak zatem podstaw do przyjecia, ze powod pracowal w
pelnym wymiarze czasu pracy, stale pod ziemia co najmniej przez 12 lat, co z kolei skutkowaloby obnizeniem wieku
emerytalnego o 6 lat.

Rozwazajac tak ustalony stan faktyczny, Sad Rejonowy stanat na stanowisku, ze powodztwo nie jest zasadne. W
uzasadnieniu swego zadania powod wskazal, ze (...) wyrzadzil szkode powodowi poprzez niedolozenie nalezytej
starannoSci - (...) wyrzadzil szkode powodowi z winy nieumyS$lnej pod postacia niedbalstwa — art. 415 ke, przy
czym strona pozwana wykonywala wowczas ,wladze publiczng" w rozumieniu art. 417 ke, a pomiedzy trescia
powyzszej informacji o mozliwosci ,,przejScia na wezeSniejsza emeryture” a wnioskiem skierowanym przez powoda
do pracodawcy o rozwigzanie umowy o prace zachodzi adekwatny zwigzek przyczynowy. W ocenie Sadu, wbhrew
twierdzeniu powoda pomiedzy tre$cig informacji zawartej w piSmie (...) Oddzial w W., opatrzonym data 28 marca 2012
r. a zachowaniem powoda polegajacym na zadaniu rozwigzania stosunku pracy ze swym dotychczasowym pracodawca
- (...) wK. - z ,powodu przejécia na emeryture" nie zachodzi normalny (adekwatny) zwiazek przyczynowy. Artykul
361 § 1 kc. jest ogblna norma, regulujgca granice odpowiedzialnoéci z punktu widzenia zwigzku przyczynowego.
Przepis ten okre$la zwigzek przyczynowy miedzy dzialaniem lub zaniechaniem zobowigzanego a powstalym
skutkiem w postaci szkody jako przestanke odpowiedzialnoéci cywilnej za szkode. Nie jest to jedyna przestanka



odpowiedzialnoéci, bowiem z przepisu tego wynika dodatkowo, ze przestankami tymi sa takze sama szkoda oraz
powodujace te szkode dzialania i zaniechania zobowiazanego. Jest to jednak przeslanka niezbedna (konieczna) do
zaistnienia odpowiedzialno$ci i - zdaniem Sadu - juz tylko powyzsze uzasadniato oddalenie pow6dztwa, poniewaz
w przedmiotowej sprawie powyzsza przestanka odpowiedzialno$ci cywilnej za szkode nie wystepuje. W opinii Sadu,
tre$¢ powyzszej informacji(...), opatrzonej data 28 marca 2012 r., 0 mozliwoéci ,,przejécia na weze$niejsza emeryture"
przez powoda nie byla nieodzowna (konieczng) przyczyna do zaistnienia skutku w postaci zlozenia przez powoda
wniosku, skierowanego przez niego do pracodawcy o rozwigzanie umowy o prace. Co wiecej, przyczyny takiego
zachowania sie powoda mogly byé¢ rowniez inne, nie majace jakiegokolwiek zwigzku z tre$cig powyzszej informacji
(...). W ocenie Sadu, powdd pozostawal w glebokim przekonaniu o stusznosci i zasadnoSci twierdzen (...), zawartych
w powyiszej informacji, az do czasu oddalenia jego odwolania przez Sad Okregowy w Swidnicy wyrokiem z dnia
6 marca 2013 r., sygn. akt VII U 1074/12, od decyzji (...) Oddzial w W. z dnia 22 czerwca 2012 r., Nr (...), o
czym $wiadczy postawa powoda prezentowana w toku powyzszego postepowania. Sad pierwszej instancji catkowicie
podzielil poglad Sadu Najwyzszego, wyrazony w uzasadnieniu uchwaly z dnia 26 kwietnia 2006 r. (III CZP 125/05),
zgodnie z ktérym w sferze odpowiedzialno$ci odszkodowawczej Skarbu Panstwa za niezgodne z prawem dzialanie
wladzy publicznej, przestanka bezprawnoéci oznacza naruszenie przez wtadze publiczng przepiséw prawa, przy czym
nie kazde naruszenie prawa bedzie stanowilo podstawe odpowiedzialnoéci odszkodowawczej, ale jedynie takie, ktore
stanowilo warunek konieczny do powstania szkody i ktérego normalnym nastepstwem w danych okolicznoSciach jest
powstanie szkody. Istotnym jest takze to, ze w myS$l przepiséw ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i
rentach z Funduszu (...) organ rentowy jest uprawniony do przeprowadzenia postepowania dowodowego dopiero na
udokumentowany wniosek ubezpieczonego o przyznanie konkretnego §wiadczenia (art. 116 ust. 1). Dopiero wéwczas
- po zlozeniu dowoddéw przez sktadajacego wniosek - organ rentowy przeprowadza ich badanie i ocene, nie za$ na
podstawie innych informacji podanych poza powyzszym postepowaniem, przed jego wszczeciem.

W apelacji od powyzszego wyroku, powdd zaskarzajac go w czeSci dotyczacej pkt I, jednoczesnie wnibst o jego
zmiane poprzez uwzglednienie powodztwa w catosSci, albo uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania. Skarzgcy podnidsl, iz Sad pierwszej instancji przyjal niewlasciwy poglad o rzekomo nieudowodnione;j
przyczynie wystapienia przeze niego do pracodawcy z oferta rozwigzania stosunku pracy w trybie porozumienia stron.
Dowiedzenie sie 0 mozliwosci przej$cia na emeryture po ukonczeniu 59 roku zycia, wywolalo zamiar skarzacego
doprowadzenia do wygasniecia stosunku pracy, co jednocze$nie zmaterializowalo sie we wniosku do pracodawcy
— z jednej i jednej przyczyny — bezzwlocznego przejscia na emeryture. W ocenie skarzacego szkoda powinna by¢
naprawiona na podstawie art. 415 ke, albowiem jak sie okazalo, dzialanie strony pozwanej mialo charakter winy
nieumy$lnej pod postacia niedbalstwa (niedolozenia nalezytej starannosci) i bylo bezprawne w rozumieniu prawa
emerytalnego.

Sad Okregowy zwazyl:

Apelacja nie podlegala uwzglednieniu. Stan faktyczny ustalony przez Sad Rejonowy w niniejszej sprawie w zasadzie nie
budzil wiekszych watpliwosci, stad tez stal sie on podstawa rozstrzygniecia w postepowaniu apelacyjnym. Natomiast
zwazenia prawne dokonane przez Sad I instancji nalezalo uzna¢ za chybione w sytuacji, gdy strong pozwang jest
Skarb Panstwa / powdd wskazal ja jako Skarb Panstwa- (...) /. Poniewaz w postepowaniu apelacyjnym P. K.
byt reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika, Sad Okregowy na rozprawie w dniu 10 grudnia 2013r
wezwal go do jednoznacznego sprecyzowania jaki podmiot jest ostatecznie strong pozwana w niniejszej sprawie.
Pelnomocnik powoda stwierdzil, ze jest nig Skarb Panstwa, a jako statio fisci (...) Oddzial w W.. Wobec tak okreslonej
strony pozwanej nalezalo uznac, ze Skarb Panstwa nie jest podmiotem legitymowanym biernie do wystepowania w
przedmiotowej sprawie, zgodnie bowiem z art. 66 ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998r o systemie ubezpieczen
spotecznych / tekst jedn. Dz. U. z 2013r, nr 1442 ze zm. / (...) jest panstwowa jednostka organizacyjng i posiada
osobowo$¢ prawng. Konsekwencja braku legitymacji po jednej ze stron procesu jest oddalenie powbddztwa. Skoro wiec
ostatecznie wyrok Sadu Rejonowego odpowiada prawu, apelacja jako bezpodstawna podlegala oddaleniu- art. 385
kpc.




Sad Okregowy odmoéwil pelnomocnikowi z urzedu ustanowionemu na rzecz powoda przyznania mu kosztéw
nieoplaconej pomocy prawnej, uznajac, iz wskazanie przez niego Skarbu Panstwa- jako strony pozwanej jest razaco
sprzeczne z zasadami profesjonalizmu / patrz: postanow. SN z dnia 18.12.2012r, II CSK 397/12, Lex nr 1288636 /.

Majac za$ na uwadze, ze powod byt zwolniony od kosztow sadowych, a takze ze wzgledu na przyczyne oddalenia
powodztwa w niniejszej sprawie, Sad Okregowy uznal, iz zachodzily podstawy do zastosowania przepisu art. 102 kpc
w zw. z art. 391 § 1 kpc.



