Sygn. akt II Ca 482/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 listopada 2014 r.

Sad Okregowy w Swidnicy, Il Wydziatl Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Anatol Gul

Sedziowie: SO Aleksandra Zurawska

SO Piotr Rajczakowski

Protokolant: Agnieszka Ingram-Ciesielska

po rozpoznaniu w dniu 20 listopada 2014 r. w Swidnicy

na rozprawie

sprawy z powbdztwa (...)Spoétki z 0.0. w L.

przeciwko K. W.

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskutecznq

na skutek apelacji strony powodowej

od wyroku Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie

z dnia 4 marca 2014 r., sygn. akt I C 1617/13

I. oddala apelacje;

II. zasqdza od strony powodowej na rzecz pozwanej 300 zl kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sygn. akt II Ca 482/14 ( transkrypcja wygloszonego uzasadnienia )
Poczatek tekstu

[Przewodniczacy 00:00:00.442]

Wyrok w imieniu Rzeczypospolitej Polskiej. Dnia 20 listopada 2014 roku Sad Okregowy w Swidnicy po rozpoznaniu
sprawy z powo6dztwa (...)Spotka z 0.0. w L. przeciwko K. W., o0 uznanie czynno$ci prawnej za bezskuteczna. Na skutek
apelacji strony powodowej od wyroku Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie z dnia 4 marca 2014 roku, sygnatura akt
I C 1617/13, po pierwsze: oddala apelacje; po drugie, zasadza od strony powodowej na rzecz pozwanej 300 zlotych
kosztow postepowania apelacyjnego. Prosze usia$c. Bedzie wygloszone uzasadnienie w sprawie IT Ca 482/14.

[Sedzia sprawozdawca 00:00:49.556]

Apelacja nie podlegala uwzglednieniu. Sad Okregowy rozpoznajac niniejsza sprawe powotlal sie na ustaleniach
faktycznych Sadu Rejonowego, uznajac je za wlasne. Sa one bowiem prawidlowe i w zasadzie no, nie sg kwestionowane
przez zadng ze stron. W zasadniczej wiekszoSci na akceptacje zasluguja rowniez zdarzenia prawne przedstawione



w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia. Skarzacemu nalezy przyznac racje, tylko w tej czeSci apelacji, w ktorej
utrzymuje, ze przepis artykulu 5 ustawy z dnia 17 czerwca 2044 roku nie ma w niniejszej sprawie bezposredniego
zastosowania, gdyz przepis artykutu 52 paragraf 1 akt kodeksu rodzinnego i opiekunczego, zostal chyba rzeczywiscie
wprowadzony ustawg z dnia 7 wrzeSnia 2007 roku o pomocy osobom uprawnionym do alimentéw. Zaczal on
obowiazywaé od dnia 20 stycznia 2008 roku, za$ ustawa ta poza uregulowaniami dotyczacymi daty wejscia jej w zycie
w zaden sposob nie normowala kwestii intertemporalnych. W zwigzku z tym w ocenie Sagdu Okregowego, powinna
tu znaleZ¢ zastosowanie ogdlna zasada zakazu dzialania prawa wstecz. Skoro bowiem przepis artykulu 52 paragraf 1
a KRIO

[ns 00:02:02.901]

umozliwia odpowiedzialno$¢ malzonka z majatku wspdlnego poprzez wprowadzenie na zadanie wierzyciela pomiedzy
malzonkami przymusowego ustroju majatkowego w postaci rozdzielno$ci majatkowej, a przed 20 stycznia 2008
roku takie zadanie nie bylo prawnie dopuszczalne, to przepis wprowadzajacy to rozwigzanie z uwagi na wskazanag
wyzej zasade nieretroakeji prawa, nie powinien byé stosowany do wierzytelno$ci wobec malzonka, powstatych przed
wejéciem w zycie tegoz przepisu. Z tych tez przyczyn Sad Rejonowy prawidlowo uznal, ze w przedmiotowej sprawie,
w ktoérej wierzytelnos§é powstala w 2000 roku, potem dopiero na skutek nastepstwa prawnego wierzycielem R. W.,
zostala strona powodowa. Wierzyciel nie bedzie mogl skutecznie skorzystaé z uprawnienia wynikajacego z artykutu
52 paragraf 1 z literka A kodeksu rodzinnego i opiekunczego. Gdy sie wezmie roéwniez pod uwage no inne pozostale
okoliczno$ci ustalone w postepowaniu w Pierwszej Instancji, to nalezy stwierdzié, ze Sad Rejonowy stusznie przyjal,
ze w niniejszej sprawie zachodzi brak szczegblnego zwigzku przyczynowego pomiedzy zaskarzona czynnoscia, umowa
darowizny, a pokrzywdzeniem wierzyciela, bowiem z przyczyn wskazanych juz wyzej i tak nie moégt by on zaspokoic
sie z mieszkania wchodzacego w sklad majatku dorobkowego dluznika, a bedacego przedmiotem umowy darowizny.
Istnienie za$ takiego zwiazku przyczynowego jest przestanka niezbedna dla uwzglednienia skargi paulianskiej. Z
tych tez przyczyn nie zasadny jest zarzut naruszenia przez Sad Rejonowy przepisu artykutu 527 kodeksu cywilnego.
Whbrew stanowisku skarzacego w niniejszej sprawie nie moze on mie¢ bezpos$redniego, nie moze mie¢ bezposredniego
zastosowania. Poglad Sadu Najwyzszego, wyrazony w uchwale z dnia 12 maja 2011 roku, na ktore to orzeczenie
powolat sie pelnomocnik skarzgcej na rozprawie apelacyjnej w dniu 11 wrze$nia 2014 roku. W uzasadnieniu tego
rozstrzygniecia, ktore zreszta dotyczylo ono zupelnie innego stanu faktycznego i prawnego, Sad Najwyzszy wyraZnie
stwierdzil, ze warunkiem zaspokojenia wierzytelnosci wobec jednego z matzonkéw jest skuteczne wykorzystanie przez
wierzyciela Srodkdéw prawnych, ktére doprowadza do ustania ustroju majatku wspélnego miedzy malzonkami, czyli
wystapienie z zadaniem wynikajacym z artykulus2 paragraf 1 a KRIO

[ns 00:04:29.500]

,a taka sytuacja ze wzgledow opisanych wyzej nie jest mozliwa w niniejszej sprawie. Reasumujac wiec, z uwagi na te
wszystkie okoliczno$ci apelacja ta bezzasadna musiata podlegaé oddaleniu na podstawie artykutu 385 kpce. Orzeczenie
o kosztach postepowania apelacyjnego wydano w oparciu o przepis artykulu 98 paragraf 1 i 3 kpe, w zwigzku z
artykulem 391 paragraf 1 kpc. To wszystko.

[Przewodniczacy 00:04:55.625]
Dziekuje
[ns 00:04:55.761]

[koniec czesci 00:04:57.796]



