Sygn. akt IT Ca 490/14
POSTANOWIENIE
Dnia 2 wrze$nia 2014 r.
Sad Okregowy w Swidnicy IT Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSO Anatol Gul
Sedziowie: SO Piotr Rajczakowski SO Aleksandra Zurawska
Protokolant: Alicja Marciniak
po rozpoznaniu w dniu 2 wrzeénia 2014 r. w Swidnicy
na rozprawie
sprawy z wniosku Skarbu Panstwa - (...)w S.
przy udziale G. M., R. R. oraz (...) Banku (...) SAw G.
o sporzadzenie spisu inwentarza
na skutek apelacji uczestnika R. R.
od postanowienia Sadu Rejonowego w Swidnicy
z dnia 28 marca 2014 r. sygn. akt I Ns 347/14
postanawia:
odrzucié apelacje.
Sygn. akt IT Ca 490/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem zarzadzono sporzadzenie spisu inwentarza po M. R., polecajac jego wykonanie
komornikowi sgdowemu, poniewaz spadek po zmarlym nabyl maloletni G. M. w calosci, z dobrodziejstwem
inwentarza, dlatego tez na podstawie art. 637 § 1 kpc w zw. z § 1 ust. 1 rozporzadzenia MS z dnia 1 pazdziernika 1991 1.
w sprawie szczegolowego trybu postepowania przy zabezpieczaniu spadku i sporzadzaniu spisu inwentarza, nalezato
orzec jak w postanowieniu.

W apelacji uczestnik R. R. wskazal, Ze nie ma zadnych podstaw faktycznych ani prawnych do uznania go za strone,
jak to uczynil sad pierwszej instancji. Jest on wprawdzie bratem spadkodawcy M. R., lecz pokrewienistwo to nie rodzi
zadnych skutkéw prawnych w sytuacji sporzadzania spisu inwentarza, ktéry powinien zosta¢ dokonany przy udziale
ustalonych przez sad spadkobiercow. Dlatego tez wskazanie osoby skarzacego jako uczestnika postepowania jest
calkowicie bezzasadne oraz sprzeczne ze stanem prawnym i faktycznym, wobec czego wniost o zmiane zaskarzonego
postanowienia przez usuniecie nazwiska skarzacego jako uczestnika niniejszego postepowania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje :



W postepowaniu o dokonanie spisu inwentarza przedmiotem zadania jest spis inwentarza spadkowego, a zatem
postanowienie uwzgledniajgce lub oddalajace taki wniosek jest orzeczeniem co do istoty sprawy, od ktbrego -
stosownie do art. 518 zdanie pierwsze kpc — przystuguje apelacja.

W niniejszej sprawie wniosek wierzyciela o dokonanie spisu inwentarza zostal uwzgledniony, natomiast apelacja
skarzacego nie neguje samego rozstrzygniecia, wskazuje natomiast na oczywiscie niestuszne uznanie go za uczestnika
postepowania, skoro nie jest spadkobierca po M. R.. Tymczasem kwestia ta niewatpliwie nie wchodzi w zakres
rozstrzygniecia co do istoty sprawy, wobec czego apelacja w tym zakresie nie jest dopuszczalna.

Nie ma takze podstaw do potraktowania apelacji skarzacego — pomijajac juz uplyw tygodniowego terminu do jego
wniesienia — jako zazalenia.

W postepowaniu nieprocesowym bowiem zazalenie przystuguje jedynie na postanowienie nie orzekajace co do istoty
sprawy i tylko w wypadkach wskazanych w ustawie / art. 518 zdanie drugie kpc /, natomiast przepisy art. 637 i nast.
kpc takiej mozliwoSci nie przewiduja.

Z tych przyczyn apelacja jako niedopuszczalna podlegala odrzuceniu / art. 373 kpc w zw. z art. 370 kpc i art. 391 §
1kpciart. 13§ 2 kpc /.

Tylko na marginesie nalezy zauwazy¢, ze uwagi skarzacego nie sa uprawnione, poniewaz niewatpliwie jest on osoba
zainteresowana w rozumieniu przepisu art. 510 § 1 zdanie pierwsze kpc , poniewaz wynik postepowania niewatpliwie
dotyczy jego praw. Jesli bowiem skarzacy i spadkodawca M. R. sa spadkobiercami po J. R., a nastepnie spadek po M.
R. nabyt G. M., to zaleznie od sytuacji, prawa i obowigzki majatkowe wchodzace w sklad poszczegolnych spadkow,
moga roéwniez odnosic sie do skarzacego.



