Sygn. akt II Cz 347/14
POSTANOWIENIE
Dnia 30 kwietnia 2014 r.

Sad Okregowy w Swidnicy IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Anatol Gul
Sedziowie: SO Piotr Rajczakowski

SO Aleksandra Zurawska

po rozpoznaniu w dniu 30 kwietnia 2014 r. w Swidnicy
na posiedzeniu niejawnym

zazalenia wierzyciela (...) Sp. z 0.0. w S. na postanowienie Sagdu Rejonowego w Klodzku z dnia 17 lutego 2013 r., sygn.
akt I Co 376/13

w sprawie z udzialem dhuzniczki H. R.
o nadanie klauzuli wykonalno$ci
postanawia:

I. zmienié¢ zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze oznaczyé¢ w tresci klauzuli wykonalnosci
nadanej nakazowi zaplaty Sqdu Rejonowego w Klodzku z dnia 4 grudnia 2006 r. w sprawie VI
Nc 3331/06- na rzecz wierzyciela (...) Sp. o.0. w S. , ze orzeczenie to podlega wykonaniu jako
prawomocne;

II. zasqdzié od dhuzniczki na rzecz wierzyciela 90 zl kosztow postepowania zazaleniowego.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 17 lutego 2014 r., Sad Rejonowy oddalil wniosek wierzyciela
o sprostowanie postanowienia Sqdu Rejonowego w Klodzku, w przedmiocie nadania klauzuli
wykonalnosci nakazowi zaplaty z dnia 4 grudnia 2006r., poprzez zaznaczenie w tresci
klauzuli czy orzeczenie podlega wykonaniu jako prawomocne, czy natychmiast wykonalne. W
ocenie Sadu, wnioskowane przez pelnomocnika strony powodowej sprostowanie jest zbedne, a
nawet niedopuszczalne, gdyz wylgcznie prawomocnemu nakazowi zaplaty nadaje sie klauzule
wykonalnosci, zas do nakazéw zaplaty wydanych w postepowaniu upominawczym nie dotycza

przepisy o rygorze natychmiastowej wykonalnosci. Powyzsze wynika z tresci przepisu art. 353°
kpc, przy czym Sad wskazal, iz ,odpowiednie” stosowanie przepisow o wyrokach oznacza, ze
pewne przepisy bedqg stosowane wprost, inne odpowiednio zmodyfikowane, a inne nie bedqg mialy
w ogole zastosowania. Nadto, Sad wskazal, ze jezeli nakaz zaplaty jest prawomocny w czesci i
tym samym podlega egzekucji w okreslonym zakresie, wowczas obowiqzkiem Sqdu nadajgcego
klauzule wykonalnosci jest dokltadne wskazanie w jakim zakresie tytul uprawnia do egzekucji.
Skoro w klauzuli nie zaznaczono, ze tytul jest wykonalny w szczegélowo oznaczonej czesci, to
niewqgtpliwym w ocenie Sqdu jest, ze uprawnia on do egzekucji w calosci.



W zazaleniu na powyzisze postanowienie, wierzyciel zarzucil mu naruszenie prawa procesowego
Y. przepisu art. 350 kpc w zw. z art. 783 § 1 kpc w zw. z § 1 ust. 3 rozporzqdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 5 kwietnia 2012 r., w sprawie okreslenia brzmienia klauzuli wykonalnosci
(Dz. U. 2012, poz. 443) oraz w zw. z § 181 oraz § 182 rozporzqdzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 23 lutego 2007 r. - Regulamin urzedowania sqdow powszechnych (Dz. U. 2007 r., nr 38, poz.
249 ze zm.) przez ich blednag wykladnie i niewlasciwe zastosowanie, co skutkowalo oddaleniem
wniosku wierzyciela o sprostowanie oczywistej omylki pisarskiej polegajacej na braku oznaczenia
w tresci klauzuli czy orzeczenie jest prawomocne czy natychmiast wykonalne. Majgc na uvwadze
powyzsze zarzuty, skarzqgcy wniost o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez orzeczenie o
sprostowaniu zgodnie z wnioskiem wierzyciela, tj. oznaczenie w tresci klauzuli czy orzeczenie
podlega wykonaniu jako prawomocne, czy jako natychmiast wykonalne.

Sad Okregowy zwazyt:

Zazalenie jako uzasadnione, zastuguje na wwzglednienie. Trafnie bowiem wskazuje skarzqcy,
iz zgodnie z § 1 ust. 3 rozporzqdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 5 kwietnia 2012 r.,
w sprawie okreslenia brzmienia klauzuli wykonalnosci (Dz. U. 2012 r., poz. 443 ze zm.), sqad
orzekajqcey, ktory klauzule wykonalnosci umieszcza na orzeczeniu, w tresci klauzuli zaznacza, czy
orzeczenie podlega wykonaniu jako prawomocne, czy jako natychmiast wykonalne. Zatem brak
takowego oznaczenia w tresci klauzuli moze doprowadzié do sytuacji, w ktorej przeprowadzenie
postepowania egzekucyjnego bedzie znacznie utrudnione, badz nawet uniemozliwione. Natomiast
przepis art. 350 § 1 kpc, wumozliwia sgdowi z urzedu sprostowanie w wyroku, badz postanowieniu
niedokladnosci, bledéow pisarskich, rachunkowych lub innych oczywistych omylek. Takowaqa
oczywistq niedokladnosciqjest, w ocenie Sqdu, brak zamieszczenia w tresci klauzuli, czy orzeczenie
podlega wykonaniu jako prawomocne, czy jako natychmiast wykonalne. Bez znaczenia sq
przy tym rozwazania Sqdu Rejonowego, w ktorym to odnosi sie on do zakresu egzekucji,
do ktoérej uprawnia przedlozony tytul. Trzeba bowiem podkreslié, ze wierzycielowi chodzi o
oczywistq niedokladnosé, polegajacqa na braku zaznaczenia w tresci klauzuli, czy orzeczenie
podlega wykonaniu, jako prawomocne czy natychmiast wykonalne, a nie o postanowienie, w
ktorym saqd nadaje klauzule wykonalnosci temu tytulowi egzekucyjnemu. Ponadto z tresciq
§ 1 ust. 3 wymienionego wyzej rozporzaqdzenia wyraznie wynika, ze wzmianke dotyczqcaq
prawomocnosci czy tez natychmiastowej wykonalnosci nadaje sie orzeczeniu, niezaleznie od jego
rodzaju. Nalezy rowniez pamietaé, iz wierzyciel chcqe wszcezqé przeciwko dhuznikowi postepowanie
egzekucyjne powinien przedstawié komornikowi tytul wykonawczy zawierajqcy tresé zgodnq z
obowiqzujgcymi przepisami, tak by mozna bylo go prawidlowo wykonaé.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy, na podstawie art. 386 § 1 kpc w zw. z art. 397 § 2 kpciw zw. z art. 13 § 2
kpc, zmienil zaskarzone postanowienie jak w pkt. I, za§ w pkt. IT Sad orzek! o kosztach postepowania zazaleniowego,
na ktore sklada sie oplata sadowa od zazalenia w wysokoSci 30 zl oraz koszty zastepstwa procesowego w kwocie 60 zi
(art. 98 § 113 kpc w zw. z art. 397 § 2 kpc, art. 391 § 1 kpci 13 § 2 kpc).



