Sygn. akt II Cz 1071/14
IICz 1072/14

POSTANOWIENIE
Dnia 18 wrze$nia 2014 r.

Sad Okregowy w Swidnicy IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Anatol Gul
Sedziowie: SO Barbara Nowicka

SO Piotr Rajczakowski

po rozpoznaniu w dniu 183 wrzeénia 2014r., w S. na posiedzeniu niejawnym zazalenia pozwanych (...) Sp. z 0.0 w
D.i (..)S A wW,,

na postanowienie zawarte w pkt III wyroku Sadu Rejonowego w Zabkowicach Slaskich z dnia 25 lipca 2014 r., sygn.
akt I C 761/13 w sprawie z powodztwa Gminy S. o zaplate 15.268,71 z}

postanawia:

I. zmienié zaskarione postanowienie (pkt III wyroku) w ten sposob, ze zasqdzi¢ od strony
powodowej Gminy S. na rzecz pozwanych: (...) Sp. zo.o0. w D. oraz (...) S.A. w W., kwoty po 1.269,55
z1. tytulem kosztow procesu,

II. oddalié dalej idgce zazalenie strony pozwanej (...) S.A. w W.,

III. zasqdzié od strony powodowej Gminy S. na rzecz pozwanych: (...) Sp. z o.0. w D. oraz (...) S.A.
w W., kwoty po 45 zl., tytulem kosztéow postepowania zazaleniowego.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem, zawartym w pkt III wyroku z dnia 25 lipca 2014 r., Sad Rejonowy zasadzil od
pozwanych (...) Sp. z 0.0. w D.i (...) S.A. w W. kwote 1.383 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu. W uzasadnieniu
Sad wskazal, ze orzekajac na podstawie art. 100 kpc, mial na uwadze, iz wysoko§¢ naleznego odszkodowania zalezata
od obrachunku Sadu, gdyz powod nie byt w stanie w chwili wnoszenia powodztwa sprecyzowaé roszczenia w sposob
niewatpliwy, a pozwani w toku calego postepowania nie podjeli jakichkolwiek czynnosci, ktére zmniejszalyby szkode
powoda. W zwiazku z powyzszym, winni oni zwrdci¢ powodowi koszty w postaci oplaty sadowej oraz zastepstwa
procesowego.

W zazaleniu na powyzsze postanowienie strona pozwana (...) Sp. z 0.0. w D. zarzucila naruszenie przepisow
postepowania majace istotny wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, a to art. 100 kpc, poprzez niewlasciwe jego zastosowanie
wyrazajace sie w nietrafnym wlozeniu na strone pozwang zwrotu wszystkich kosztéow stronie powodowej, pomimo
tego, ze zadanie strony powodowej zostalo uwzglednione tylko w czeéci, a okreélenie naleznej jej sumy nie zalezalo
od oceny Sadu. Majac na uwadze powyzszy zarzut, pozwany wnio6st o zmiane zaskarzonego postanowienia, poprzez
zasadzenie od strony powodowej 1.269,55 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu.

W zazaleniu zlozonym przez pozwany (...) S.A. w W., skarzacy zarzucil naruszenie przepiséw prawa procesowego,
tj. art. 100 kpc, przez jego bledng wykladnie i niewlaSciwe zastosowanie, poprzez ,niedokonanie stosunkowego
nierozdzielenia kosztow stosownie do wyniku procesu”, a obciazenie nimi w calo$ci strony pozwanej, w sytuacji gdy w



zawistej sprawie wysoko$¢ naleznego odszkodowania nie wymagala obrachunku Sadu, lecz zgromadzenia przez strone
powodowa prawidlowych dowodoéw i ich przedstawienia Sadowi, gdzie tymczasem, ,strona pozwana sprecyzowala
zadanie pozwu co do wysoko$ci”, a co za tym idzie byla przekonana o niewatpliwoSci i prawidlowo$ci swojego zadania,
nie tylko co do zasady, ale takze co do wysokoéci. Majac na uwadze powyzszy zarzut, skarzacy wniost o zmiane
zaskarzonego postanowienia i zasadzenie od strony powodowej na rzecz pozwanego kwoty 1270 zl tytulem zwrotu
kosztoéw procesu.

Sad Okregowy zwazyl. Zazalenia sq uzasadnione. Jak wskazuje sie w orzecznictwie, przy stosunkowym rozdzieleniu
kosztow procesu nalezy ocenié ostateczny wynik sprawy, a wiec poréwnacé roszczenie dochodzone z uwzglednionym,
a nie rozlicza¢ koszty odrebnie w zakresie cofnietego powddztwa i odrebnie wzgledem zadanh rozpoznanych
merytorycznie (zob. m. in. wyrok SN z dnia 21 lutego 2002 r., I PKN 932/00, wyd./el. Lex nr 54295). W rozpoznawanej
sprawie, powdd pierwotnie dochodzil zaplaty 15.268,71 zl, ktéra to kwota byla rezultatem zleconej przez strone
powodowa wyceny szkody powstalej w wyniku kradziezy gongu znajdujacego sie w remontowanym przez pozwang
budynku. W toku postepowania ustalono, ze wieza remontowanego koSciola zawierala dwa gongi zegarowe, jeden
wiekszy o masie 130 kg, ktéry byl gongiem godzinowym i mniejszy, kwadransowy o wadze ok. 40 kg, ktory zostal
skradziony. Jeszcze przed wszczeciem postepowania, strona pozwana (...) Sp. z 0.0. wskazywala na wadliwo$¢
parametréow podanych w zapytaniu ofertowym (k. 22 - 24), gdyz dotyczyly one de facto wiekszego gongu. Po
przeprowadzeniu ponownej (juz w toku postepowania), tym razem opartej na prawidlowych wymiarach i wadze
wyceny, ustalono, ze koszt jego wykonania bedzie wynosit 4.939,68 zI. W zwigzku z powyzszym, strona powodowa
na rozprawie w dniu 25 lipca 2014 r. ograniczyla pow6dztwo do kwoty 4.939,68 zl. Ostatecznie Sad, uwzgledniajac
cze$ciowo dokonana przez pozwanych wplate, zasadzil na rzecz Gminy S. 3.139,68 zk. Trafnie zatem zauwaza skarzaca,
(...) Sp. z 0.0. (podobnie zreszta jak i drugi z pozwanych, wadliwie jedynie dokonujac zaokraglen obliczanych wielko$ci
procentowych jak i kwot), ze powod ostateczne wygral sprawe jedynie w 20.56%, za$ pozwani w 79,44%. Oznacza
to, Ze strona powodowa, ktéra lacznie poniosta koszty w wysokoSci 3.164 zl, na ktére skladalo sie 2.400 zl kosztow
zastepstwa oraz 764 zl tytulem oplaty od pozwu (majac na uwadze, ze kwoty te winny by¢ liczone od pierwotnej
wysoko$ci dochodzonej w pozwie szkody), w rzeczywistoSci powinna otrzymac 650,51 zt. Skoro natomiast pozwani
(...)Sp.zo0.0.1 (...) S.A. poniesli koszty w wysoko$ci po 2.417 z} i przy uwzglednieniu, ze wygrali oni sprawe w 79,44%,
nalezne im kwoty, po odjeciu kosztéw powoda, powinny wynosié po 1.269,55 zt (2.417 zt x 79,44% - 650,51 z}). Nie
sposob bowiem podzieli¢ argumentacji Sadu pierwszej instancji, ze wysoko§¢ naleznego odszkodowania zalezala od
jego obrachunku, co uzasadnialo takie rozstrzygniecie o kosztach procesu. Powdd juz w pozwie dokladnie sprecyzowal
swoje zadanie, za$ blednie okre$lone przez niego wymiary i waga gongu, ktore byly podstawa wyceny (k. 19), nie
mogly obciazaé¢ pozwanych, w szczegblnoSci, ze powodowa Gmina miata mozliwo$é¢ precyzyjnego oznaczenia zadania
z tego wzgledu, ze przeciez skradziony gong przed zdarzeniem znajdowal sie w jej posiadaniu, a wiekszy i przyjety do
poréwnania znajduje sie obecnie, za$ przedstawiona i przyjeta w sprawie ostateczna wycena zostala wykonana przez
ta samg pracownie, ktora sporzadzala wycene, na ktorej oparto pierwotne zadanie, tyle ze parametry przedmiotu tejze
pierwszej wyceny zostaly oczywiscie wadliwie okresSlone, a taki stan rzeczy byl jedynie wynikiem braku rzetelnosci w
tym przedmiocie po stronie powodowej Gminy.

Z tych tez wzgledow Sad Okregowy, na podstawie art. 386 § 1 kpc w zw. z art. 397 § 2 kpc orzekl jak w pkt I
postanowienia, zmieniajac zaskarzone orzeczenie, dalej idace zazalenie pozwanego (...) S.A. oddalil — pkt II, ze
wzgledu na niezasadne zaokraglenie kosztéw wskazywanych przez pozwang - art. 385 kpc w zw. z art. 397 § 2 kpc,
za$ o kosztach postepowania zazaleniowego (pkt III) orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3 w zwiazku z art. 99, art.
100 zd. drugie, art. 391 § 1 zd. 1, art. 397 § 2 k.p.c. oraz § 6 pkt 2 w zw. z § 13 ust. 2 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t.j. Dz. U. z 2013r., poz. 461 ze zm.) oraz § 6 pkt 2 w
zw. z § 12 ust. 2 pkt 1 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (tekst jedn.: Dz. U. 2013, poz. 490).



