Sygn. akt IT Cz 1317/14
POSTANOWIENIE
Dnia 27 listopada 2014 .

Sad Okregowy w Swidnicy IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Anatol Gul
Sedziowie: SO Piotr Rajczakowski

SO Aleksandra Zurawska

po rozpoznaniu w dniu 27 listopada 2014 r. w Swidnicy
na posiedzeniu niejawnym
zazalenia dtuznika P. I. na postanowienie Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 7 maja 2014 r., sygn. akt I Co 2866/13

w sprawie egzekucyjnej z wniosku (...)S.A. w W., prowadzonej przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w
Walbrzychu E. C., zastepowang przez Komornika Sagdowego M. J. / sygn. akt KM 1765/12 /

postanawia:

uchylié zaskarzone postanowienie i sprawe przekazaé Sagdowi Rejonowemu w Walbrzychu do
ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 7 maja 2014 r., Sad Rejonowy umorzyl postepowanie w przedmiocie skargi
dluznika. W uzasadnieniu Sad wskazal, ze jak wynika z akt egzekucyjnych KM 1765/12, postanowieniem z dnia 23
kwietnia 2014 r. Komornik ustalil koszy niezbedne do celowego przeprowadzenia egzekucji i zakonczyl postepowanie
w sprawie, wobec calkowitej splaty naleznosci. Z tego tez wzgledu, dalsze postepowanie w przedmiocie skargi dluznika
na zaniechanie dokonania czynno$ci tj. wydania postanowienia o umorzeniu postepowania w zakresie egzekucji z
wynagrodzenia za prace i egzekucji z wierzytelnosci z rachunku bankowego ,w czeSci dotyczacej wynagrodzenia za
prace, zdaniem Sadu stalo sie bezprzedmiotowe, gdyz wszystkie zajecia zostaly uchylone.

W zazaleniu na powyzsze postanowienie, dluznik zarzucit mu:

1. naruszenie prawa materialnego i procesowego, tj. art. 833 § 1 kpc w zw. z art. 87' § 1 kpc w zw. z art. 824 § 1 pkt 2
kpc, a nadto art. 759 § 2 kpc, poprzez uznanie skuteczno$ci postepowania egzekucyjnego prowadzonego wbrew tresci
powyzszych przepisOw oraz uznanie za zbedne wydanie postanowienia merytorycznego w sprawie;

2. blad w ustaleniach faktycznych bedacych podstawa wydanego rozstrzygniecia, poprzez przyjcie, ze postanowienie
o zakonczeniu postepowania egzekucyjnego zostalo przez komornika wydane i wszystkie zajecia zostaly uchylone,
podczas gdy dtuznik nie otrzymal postanowienia z dnia 23 kwietnia 2014 r., a w maju nadal kontynuowane bylo zajecie
rachunku bankowego i wynagrodzenia za prace.

Majac na uwadze powyzsze, skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia oraz umorzenie postepowania
egzekucyjnego.

Sad Okregowy zwazyl:



Zazalenie jest uzasadnione, jednakze z nieco innych przyczyn anizeli w nim wskazane. W pierwszej kolejnosci,
nie sposéb bowiem zgodzi¢ sie z stanowiskiem Sadu Rejonowego, ze w konsekwencji ustalenia przez Komornika
niezbednych kosztéw celowego przeprowadzenia egzekucji i zakonczenia postepowania w sprawie wobec calkowitej
splaty naleznos$ci, bezprzedmiotowym bylo rozpoznanie skargi dluznika na zaniechanie dokonania czynnosci.
Skarzacy ma bowiem nadal interes w zaskarzeniu czynno$ci, pomimo formalnego zakoniczenia postepowania, jesli
dokona tego w terminie, a sama czynno$¢ narusza lub zagraza jego prawom. W przedmiotowej sprawie Komornik
Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Walbrzychu prowadzi dwie egzekucje przeciwko dtuznikowi: KM 1765/12 z wniosku
(-..) S. A. wW. oraz KMP 32/13 z wniosku M. I.. W dniu 23 kwietnia 2014 r. zakoniczy} on pierwsze z tych postepowan
oraz ustalit koszty niezbedne do celowego przeprowadzenia egzekucji. Natomiast jak wynika z zaswiadczenia (...)S.A.,
przedlozonego przez skarzgcego do zazalenia, w dniu 19 maja 2014 r., a zatem niemal w miesigc po wyslaniu przez
Komornika pisma o anulowaniu zajecia do Banku, jego rachunek byl nadal zablokowany z tytulu zajecia komorniczego
w sprawie KM 1765/12. Wobec powyzszego koniecznym jest zbadanie czy owo zajecie, ktére pomimo zakonczenia
egzekucji oraz przeslania przez Komornika pisma do banku prowadzacego rachunek o anulowaniu zajecia, nadal jest
stosowane. Kwestia ta ma istotne znaczenie, gdyz w skardze dluznik domagal sie umorzenia egzekucji w zakresie
zajecia wynagrodzenia, powotujgc sie na niedopuszczalno$é tegoz zajecia — art. 824 § 1 pkt 2 kpc.

Zatem przy ponownym rozpoznaniu sprawy, Sad Rejonowy poczyni ustalenia w wyzej wskazanych kierunkach, a
przede wszystkim zbada czy zajecie rachunku bankowego w sprawie KM 1765/12 nadal jest stosowane, a dopiero w
oparciu o tak uzupeliony material, wyda stosowne rozstrzygniecie.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 4 kpc w zw. z art. 397 § 2 kpc i art. 13 § 2 kpc
orzekl jak w postanowieniu.



