Sygn. akt II Cz 36/15

Dnia 5 lutego 2015 1.

Sad Okregowy w Swidnicy IT Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Anatol Gul

Sedziowie: SO Piotr Rajczakowski

SO Aleksandra Zurawska

po rozpoznaniu w dniu 5 lutego 2015 r. w Swidnicy
na posiedzeniu niejawnym

zazalenia strony pozwanej (...) Sp. z 0.0. w P. na postanowienie Sqdu Rejonowego w Walbrzychu
z dnia 4 czerwcea 2014 r., sygn. akt I Nc 5348/13

w sprawie z powoddztwa (...) przy ul. (...) w W.
o zaplate 6.543 zt
postanawia:

oddalié zazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 4 czerwca 2014 r., Saqd Rejonowy nadal klauzule
wykonalnosci nakazowi zaplaty z dnia 20 stycznia 2014 r., w ktérym to nakazano stronie pozwanej
(...) Sp. z 0.0., aby zaplacila powodowej (... )przy ul. (...) w W. kwote 6.542,24 z1.

W zazaleniu na powyzsze postanowienie, strona pozwana (...) Sp. z 0.0. podniésl, ze nakaz ten
nie zostal mu prawidlowo doreczony, a zatem nie mial mozliwosci jego zaskarzenia. Wprawdzie
w pozwie wskazano adres spolki, ktory podany jest w (...), jednakze pozwana byla informowana
Jjeszcze przed wniesieniem pozwu o zmianie adresu na ul. (...) w P..

Sad Okregowy zwazyt:
Zazalenie nie jest uzasadnione.

Przede wszystkim wskazac¢ nalezy, ze strona pozwana bedac podmiotem profesjonalnym wpisanym do rejestru
sadowego, na podstawie art. 47 ust. 1 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sadowym / tekst jedn.:
Dz. U.z2013 1., nr 1203 / obowigzana jest zglasza¢ zmiane danych okre$lonych m.in. w art. 38 pkt 1 lit. c ww. ustawy,
a wiec siedziby i adresu spotki. Obowiazek ten niejako sankcjonuja przepisy art. 14 i 17 ustawy, ktore tworza zasade
domniemania prawdziwosci danych wpisanych do rejestru. Niewatpliwie tego obowiazku do dnia dzisiejszego nie
wypehliono. Przechodzac do oceny zazalenia nie sposob, przyjaé argumentacji skarzacej, ze wskazanie powodowi
innego adresu do doreczen, jeszcze przed wszczeciem postepowania sadowego, nakazuje zamieszczenie tego adresu
w pozwie. Gdy pismo procesowe jest pierwszym pismem w sprawie, to obowiazek oznaczenia miejsca zamieszkania
lub siedziby stron bedacych przedsiebiorcami wpisanymi do rejestru sagdowego oznacza powinno$¢ wskazania adresu
podanego w rejestrze / zob. uzasadnienie postanowienie SN z dnia 14 lutego 2000 r., IT CKN 1152/99, wyd./el. Lex nr
40116 /. Zdaniem Sadu Okregowego, dotyczy to rowniez sytuacji, gdy powod wie o innym adresie pozwanej. Oceny tej



nie zmienia tre$¢ art. 133 § 2a zd. 1 kpc zgodnie z ktérym pisma procesowe dla przedsiebiorcow / w tym os6b prawnych
majacych forme sp6lki z 0.0. / i wsp6lnikow spolek handlowych, wpisanych do rejestru sadowego na podstawie
odrebnych przepiséw, dorecza sie na adres podany w rejestrze, chyba ze strona wskazala inny adres dla doreczen.
Oznacza to, zZe tylko sam przedsiebiorca ma prawo podaé sadowi inny adres dla doreczen, a jesli tego nie uczyni to
nakaz plynacyz art. 133 § 2a kpc odno$nie doreczania pod adresem podanym w rejestrze obliguje sad do przestrzegania
takiego sposobu doreczania. Wobec powyzszego nalezalo przyjac, ze Sad Rejonowy w sposob prawidlowy i skuteczny
doreczyl wydany w sprawie nakaz zaplaty. To bowiem na pozwanej, jako profesjonalnym podmiocie posiadajacym
obowiazek aktualizowania wpiséw w rejestrze sadowym, ciazy obowiazek zorganizowania wlasciwego i zgodnego z
wpisem do rejestru sposobu oraz miejsca odbioru korespondencji.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy, na podstawie art. 385 kpc w zw. z art. 397 § 2 kpc i art. 13 § 2 kpc, orzekl
jak w postanowieniu.



