Sygn. akt III K 45/19

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 04 czerwca 2019r.
Sad Okregowy w Swidnicy w III Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: S.S.0. Joanna Jakubowska-Wiraszka
Lawnicy: Zbigniew Stawowy, Irena Zapart
Protokolant: Anna Sliwa

w obecnosci Malgorzaty Salackiej Prokuratora Prokuratury Rejonowej
w Bystrzycy Klodzkiej

po rozpoznaniu w dniu 4 czerwca 2019r.
sprawy D. K.

syna W. i M. zdomu S.
urodzonego dnia (...) w B.

oskarzonego o to, ze:

w okresie od sierpnia 2018 roku do listopada 2018 roku w B. i D., woj. (...), wbrew przepisom ustawy, dzialajac w
krotkich odstepach czasu, z gory powzietym zamiarem, w celu osiggniecia korzyéci majatkowej, trzykrotnie udzielil
maloletniej A. S. lat 15 i maloletniej O. Z. lat 16 substancje psychotropowa w postaci amfetaminy o lacznej wadze 3
gramo6w netto za kwote laczna 9o zlotych

to jest z art. 59 ust. 2 Ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz.U. z 2018,
Ppoz. 1030 ze zm.) w zw. z art. 12 k.k.

I. oskarzonego D. K. uznaje za winnego popekienia zarzucanego mu czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku, to
jest przestepstwa z art. 59 ust. 2 Ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. i
za to na podstawie art. 59 ust. 2 powolanej ustawy przy zastosowaniu art. 60 § 1 k.k. w zw. z art. 60 § 6 pkt 2 k.k.
wymierza mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzeka przepadek od oskarzonego D. K. na rzecz Skarbu Panstwa réwnowarto$ci
korzy$ci majatkowej osiagnietej przez oskarzonego z popelnionego przestepstwa w wysokoéci 90 zl;

III. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zwraca oskarzonemu D. K. mlynek do mielenia suszu roslinnego, szczegoétowo
opisany w wykazie dowodow rzeczowych nr 11/140/19/P, pod pozycja 3, na karcie 73 akt;

IV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zalicza oskarzonemu D. K. okres
jego zatrzymania od dnia 18 grudnia 2018r. do dnia 19 grudnia 2018r.;

V. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata N. L. kwote 738 zlotych tytulem nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej oskarzonemu z urzedu w toku postepowania przed sadem I instancji;



VI. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego w caloSci od obowiazku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sadowych, zaliczajac wydatki poniesione w sprawie na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

W oparciu o zebrany w sprawie i ujawniony na rozprawie material dowodowy Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

A.S. (ur. (...)) i O. Z. (ur. (...)) od wielu lat pozostaja przyjaciotkami, utrzymuja ze sobg staly kontakt tak w szkole
jakipoza nia.

Do konica sierpnia 2018r. O. Z. nie miata kontaktu z $rodkami odurzajacymi. W wymienionym okresie, wskutek
rozmowy ze swoja kolezanka M. P. postanowila sprobowa¢ amfetaminy, aby sprawdzi¢ na sobie dzialanie tego
narkotyku.

Amfetamine postanowila zazy¢ wspolnie z kolezanka A. S.. W trakcie rozmowy ustalily, iz wspolnie sprobuja dzialania
amfetaminy. W tym celu zwrocily sie do kolegi starszego brata O. Z., oskarzonego D. K., wiedzialy bowiem, ze ,Zle sie
prowadzi, ze zazywa narkotyki”.

W odbytej na skutek tych ustalen rozmowie telefonicznej z oskarzonym wprost zapytaly go, czy moze zalatwic im tzw.
(...), czyli amfetamine. Oskarzony oSwiadczyl, iz musi zapytac kogos, czy to ma i oddzwoni. Istotnie zatelefonowal po
ok. 5 minutach o$wiadczajac, iz ma (...) oraz ze do transakcji dojdzie w B..

Na miejsce pokrzywdzone dojechaly pociagiem, za$ z oskarzonym spotkaly sie z poblizu sklepu przy bytym dworcu
(...). Woéwezas kupily od oskarzonego 1 gram amfetaminy za kwote 30 zl, ktorag zazyly przy uzyciu plastikowej rurki do
napojow, wciggajac narkotyk nosem. Po zazyciu pokrzywdzone byly pobudzone, mialy duzo energii.

Kolejnego zakupu narkotyku pokrzywdzone dokonaly w polowie wrzeénia 2018r. Ponownie w tym celu skontaktowaly
sie z oskarzonym D. K.. Rozmowa telefoniczna przebiegla podobnie jak za pierwszym razem. Oskarzony zdecydowal,
iz do transakcji dojedzie na stacji (...)w D.. W poczekalni dworca pokrzywdzone zakupily od oskarzonego 1 gram
amfetaminy za kwote 30 zl, ktéra nastepnie zazyly w poblizu dworca(...).

Kolejny raz na zakup narkotyku pokrzywdzone umoéwily sie z oskarzonym za poérednictwem komunikatora S., pytajac
tradycyjnie o (...). Oskarzony odpisal, ze ,,musi zapytaé jakiego$ kolesia, i dopiero da zna¢”. Po pewnym czasie odpisatl,
ze moga przyjecha¢ do B.. Jak za pierwszym razem transakcja odbyla sie na starym dworcu (...). Pokrzywdzone
zakupily 1 gram amfetaminy za kwote 30 zl, ktéra wspdlnie zazyly w miejscu zamieszkania O. Z..

Dowdd :
« zeznania éwiadka O. Z. k. 8-9, 113v-114,
+ zeznania $wiadka A. S. k. 47-48, 114,
» zeznania $wiadka G. S. k. 3-5, 113-113v,
+ wyjaénienia oskarzonego D. K. k. 27-28, 34-37, 112v.

Oskarzony byl w przeszlo$ci karany sagdownie. Wyrokiem Sadu Rejonowego w Ktodzku z dnia 13 lutego 2018 r., sygn.
akt IT K 170/18, za czyn z art. 191 § 2 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. wymierzono mu kare 10 miesiecy
pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 2 lata.

Dowdd:

« informacja z Krajowego Rejestru Karnego k. 45,



« akta Sagdu Rejonowego w Ktodzku o sygn. IT K 170/18.

Z wywiadu $rodowiskowego przeprowadzonego w miejscu zamieszkania oskarzonego wynika, iz dorasta on w
rodzinie rozbitej, wielodzietnej. Ojciec oskarzonego zamieszkuje i pracuje w (...), utrzymuje kontakt z synem. Matka
oskarzonego pozostaje w kolejnym zwigzku. Relacje miedzy czlonkami rodziny sa poprawne, cho¢ w opinii kuratora,
z ojczymem nie najlepsze.

Z wywiadu kuratorskiego wynika nadto, iz zdaniem matki oskarzonego od najmtodszych lat stwarzal on trudnosci
wychowawcze, ktére spowodowane byly rozpadem rodziny i jej nowym zwiazkiem. W jego zachowaniu dostrzezono
agresywne zachowanie wobec rowiesnikow.

Oskarzony jest uczeniem Zespohlu Szkoét (...) im. prof. S. K. w B. o profilu (...). Wychowawca klasy okresla oskarzonego
jako ucznia sprawiajacego problemy wychowawcze, niepostusznego i opryskliwego wobec nauczycieli. Nieregularnie
uczeszeza do szkoly i ucieka z pojedynczych lekcji. Osiaga slabe wyniki w nauce. Ciazy na nim ostrzezeniem przed
skresleniem z listy uczniow.

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 20 grudnia 2011r., sygn. akt III Now 482/11 uznano, ze D.
K. przejawia demoralizacje i zastosowano wobec niego $§rodek wychowawczy w postaci nadzoru kuratora sadowego.
Srodek ten zostal uchylony postanowieniem Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 12 wrzeénia 2018r., sygn. akt III NW
18/12 z uwagi na orzeczenia wobec niego dozoru kuratora sagdowego w sprawie karne;j.

Dowéd:
« wywiad $§rodowiskowy k. 76,
« akta Sadu Rejonowego w Ktodzku o sygn. akt III NW 18/12.

W toku postepowania pokrzywdzona A. S. poddano opiniowaniu sadowo—psychologicznemu. Z opinii bieglej
psycholog wynika, iz poziom inteligencji pokrzywdzonej mieSci sie w normie. Posiada prawidlowa zdolnosé
spostrzegania, zapamietywania i odtwarzania zdarzen. Nie wykazuje ona sklonnosci do fantazjowania, przekazywania
rzeczy, ktorych nie przezyla.

Dowod:
« opinia sadowo —psychiatryczna k. 50-51.

Oskarzony, przestuchany po raz pierwszy w charakterze podejrzanego przyznal sie do popelhienia zarzucanego mu
przestepstwa. Wyjaénil, iz zna pokrzywdzone O. Z. i O. S., poznal je w okresie wakacji poprzez swojego kolege K. —
brata O.. Nie pamieta kiedy, ale O. napisala do niego na F., czy nie mdglby zalatwi¢ im (...), jak potocznie mowi sie
na amfetamine. Odpisal, Ze musi sie zorientowa¢ w tym temacie, nie miat bowiem takiego narkotyku, ale postanowil
o to popytac. Ustalil, iz na rynku w B. czesto przebywa szczuply mezczyzna w wieku ok. 40 lat, ktéry narkotyki takie
moze posiadac. Gdy zapytal go, czy posiada taki narkotyk, mezczyzna o$wiadczyl, Ze tak i polecil mu czekaé. Po jakims
czasie wrdcil i dal mu jeden woreczek z zawarto$cig amfetaminy, zadajac od niego 30 zl. Zakupu narkotykéw dokonat
ze swoich pieniedzy. Gdy spotkal sie z pokrzywdzonymi, przekazat im narkotyk, one za$ zwro6cily mu pieniadze. Zrobil
to po kolezensku, nic na tym nie zarobil. Sytuacja powtorzyta sie dwukrotnie, w podobny sposob kupil jeszcze 2 gramy
amfetaminy, za kazdym razem placac 30 zl za jeden woreczek.

Podczas kolejnego przestuchania w Sledztwie podtrzymal poprzednie wyjasnienia, nadto wyja$niajac, iz gdy
dowiedziatl sie, ze O. kupuje narkotyki dla siebie, powiedzial jej, Zeby przestala braé, zeby sie zmienila.

Oskarzony wyjasnil nadto, iz mySélal, ze O. i O. majg 16-17 lat, nie pytal ich wprost, ile maja lat i nie pytal sie tez K. o
wiek siostry i O., jednak na pewno wiedzial, ze sa mlodsze od niego, a on w marcu 2018 r. skonczyl 18 lat.



Na rozprawie przed sadem oskarzony podtrzymal weze$niejsze wyjasnienia. Wyjasnil, iz po trzeciej transakeji kontakt
sie urwal, nie odzywali sie, a po kilku miesiacach wszystko wyszlo na jaw. Narkotyki zalatwil O. zeby przypodoba¢ sie
jej (wyjasnienia oskarzonego D. K. k. 27-28, 34-37, 112v).

W $wietle zebranego w sprawie materialu dowodowego sprawstwo i wina oskarzonego w zakresie czynu zarzucanego
mu aktem oskarzenia nie budzi watpliwoéci. Kluczowe znaczenie dla dokonania ustalen faktycznych w mialy dla Sadu
zeznania pokrzywdzonych, w szczegdlnoSci - z uwagi na swoja obszernosc¢ i szczegbdlowosc - te, ktore ztozyly one w
toku postepowania przygotowawczego. Sad nie mial watpliwos$ci co do prawdoméwnoSci zeznan tych §wiadkéw, tym
bardziej, iz w najistotniejszych elementach generalnie koresponduja one z wyja$nieniami oskarzonego D. K., ktorym
w tym zakresie sad nadal walor wiarygodnosci. Jedynie positkowo Sad oparl sie na zeznaniach ojca pokrzywdzonej
A. S., $wiadka G. S., nie byt on jednak bezpoérednim §wiadkiem zdarzen objetych przedmiotowym postepowaniem
a swoja wiedze posiada ze slyszenia.

Na podstawie tych dowodéw nie mial sad watpliwosci, iz D. K. dopuscil sie czynu, ktory wyczerpuje znamiona
zachowania przestepczego opisanego w art. 59 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k., gdyzw
okresie od sierpnia 2018r. do listopada 2018r. udzielit maloletnim A. S. i O. Z. — trzykrotnie amfetaminy, kazdorazowo
w iloSci po 1 gram za kwote 30 zl. Przestepcze zachowanie D. K. podejmowane bylo w celu osiagniecia korzysSci
majatkowej. Zlozone na te okolicznosci zeznania pokrzywdzonych co do czasookresu, iloéci zakupionego narkotyku,
ceny zakupu a takze okoliczno$ci towarzyszacych zdarzeniu sa generalnie zbiezne z wyjasnieniami oskarzonego, i w
tym zakresie sad w pelni, o czym juz wspominal, daje wiare tymze dowodom.

Nie ma sad watpliwosci, iz oskarzony mial pelng $§wiadomo$¢ co do maloletnio$ci pokrzywdzonych, czemu wyraz
dal wprost w swoich wyja$nieniach zlozonych na etapie postepowania przygotowawczego gdy stwierdzil, iz ,my$lal,
ze 0.1 O. maja 16-17 lat, nie pytat ich wprost, ile maja lat i nie pytal sie tez K. o wiek siostry i O., jednak na
pewno wiedzial, ze s mlodsze od niego, a on w marcu 2018r. skonczyl 18 lat”. Nawet gdyby oskarzony wiedzy co do
maloletnioéci pokrzywdzonych wprost nie posiadat (skoro nie pytal ich o wiek) to, jak to wynika z jego wyjasnien,
przewidywal ja i godzil sie na to, bral pod uwage to, iz pokrzywdzone nie sg pelnoletnie. Powszechnie ugruntowane
jest w orzecznictwie sadowym stanowisko w $wietle ktorego dla przyjecia, ze sprawca dopuszcza sie przestepstwa
polegajacego na udzieleniu $§rodka odurzajacego lub substancji psychotropowej maloletniemu, nie jest wymagana
jednoznaczna i konkretna wiedza o tym, Ze osoba, ktorej udziela narkotykow nie ma ukonczonych 18 lat. Swiadomosé
sprawcy powinna ksztaltowaé sie na podstawie wszystkich okolicznoSci sprawy i wystarczy, ze bedzie on godzil sie na
taka ewentualno$c¢ (Tak Sad Apelacyjny we Wroclawiu w wyroku z dnia 14 marca 2014 r., sygn. IT AKa 60/14, LEX

nr 1451879).

Nie mial sad watpliwosci, przy tak ustalonym stanie faktycznym, iz oskarzony dzialal w celu osiggniecia korzysci
majatkowe;j. Istotnie w toku postepowania nie udalo sie ustali¢, w jakiej kwocie oskarzony zakupywal od opisanego
przez siebie mezczyzny $rodki narkotyczne, ktére nastepnie udzielal pokrzywdzonym i czy w tym zakresie odniost
bezposérednio korzy$¢ majatkowa, niemniej jednak Sad orzekajacy w przedmiotowej sprawie podziela stanowisko
wyrazone w orzecznictwie, w $wietle ktoérego znamie dzialania w celu osiagniecia korzySci majatkowej moze zostaé
sprawcy przypisane niezaleznie od tego czy korzy$é majatkowa osiagnal sam oskarzony, czy inna osoba, i to
takze wowczas, gdy oskarzony pos$redniczac pomiedzy nabywca a sprzedawca §rodkéw odurzajacych lub substancji
psychotropowych osobiécie zadnej korzysci nie osiagnat (por. choéby wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 28
wrzednia 2018r., sygn. akt II AKa 157/18, LEX nr 2583933, oraz wyrok tegoz Sadu z dnia 14 pazdziernika 2009 r.,
sygn. akt IT AKa 170/09, LEX nr 550494).

W konsekwencji przyjecie odmiennej tezy, a wiec jakoby dzialanie oskarzonego nie byto nakierowane na osiagniecie
korzyéci majatkowej byloby postepowaniem wbrew powszechnej wiedzy, ptynacej z podobnych spraw dotyczacych
handlu narkotykami, zgodnie z ktbéra uczestniczacy w obrocie skrzetnie i skrupulatnie dbaja o rozliczenie udzialu
w zyskach kazdego uczestnika transakcji, a wreszcie postepowaniem wbrew tresci art. 115 § 4 k.k. statuujacego, ze
korzy$cia majatkowa jest korzy$c nie tylko dla siebie ale tez ,,dla kogo innego”.



W realiach niniejszej sprawy brak jest wystarczajacych argumentéw, by dzialanie oskarzonego zakwalifikowaé z
art. 59 ust. 3 cytowanej ustawy, a wiec jako wypadek mniejszej wagi. Slusznie przyjmuje sie w orzecznictwie,
iz wéréd charakterystycznych dla przestepstw naruszajacych przepisy ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii
znamion ocennych, réznicujacych podstawy odpowiedzialno$ci pomiedzy typem podstawowym a uprzywilejowanym
wypadkiem mniejszej wagi, jest kryterium ilo$ciowe oraz kryterium jakoSciowe, a wiec rodzaj wprowadzonego do
obrotu $rodka narkotycznego (wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 30 maja 2003 r., sygn. akt II AKa
167/03, OSA 2003/9/92). Przyjmuje sie rowniez, iz za przypadek mniejszej wagi mozna uzna¢ jednorazowe udzielenie
pojedynczych porcji Srodka odurzajacego (Wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 17 grudnia 2014r., sygn.
akt II AKa 250/14. LEX nr 1746351). W przedmiotowej sprawie oskarzony udzielil maloletnim pokrzywdzonym
trzykrotnie substancji psychotropowej w postaci amfetaminy, kazdorazowo w iloSci 1 grama, w okresie od sierpnia
2018r. do listopada 2018r. Powyzsze nie dalo podstaw do zakwalifikowania jego dzialania jako wypadku mniejszej
wagi. Bez znaczenia w tym zakresie jest fakt, iz to same pokrzywdzone szukaly kontaktu z oskarzonym w celu zakupu
narkotykdow jest bez znaczenia. Trafnie uznat Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia 9 maja 2013r., II AKa 60/13,
iz fakt, ze ulatwianie uzycia amfetaminy nastepowalo z inicjatywy samych pokrzywdzonych nie stanowi okolicznoéci
dostatecznie przemawiajacej za przyjeciem konstrukeji prawnej wypadku mniejszej wagi. Dobrowolne przyjmowanie
przez maloletnich substancji psychotropowej niczego nie zmienia w ocenie czynu oskarzonego jako skierowanego nie
tylko przeciwko zdrowiu konkretnego nabywcy i konsumenta, ale takze przeciwko podlegajacemu ochronie zdrowiu
publicznemu. Poza naklanianiem innej osoby do uzycia §rodka odurzajacego lub substancji psychotropowej, kazdy
inny sposdb zachowania sie sprawcy przestepstwa opisanego w art. 59 ustawy z 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu
narkomanii (Dz.U. Nr 179, poz. 1485 ze zm.) wiaze sie najczeSciej z catkowita dobrowolno$cia nabycia i uzycia
narkotyku a nawet inicjatywa w jego poszukiwaniu przez konsumenta.

Uznajac D. K. winnym popeklienia czynu kwalifikowanego z art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005r.
przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. sad wymierzyl, przy zastosowaniu art. 60 § 11 § 6 pkt 2 k.k., kare 1
roku pozbawienia wolnoS$ci. Sad uznal, iz za zastosowaniem instytucji nadzwyczajnego ztagodzenia kary w stosunku
do oskarzonego, jako sprawcy mlodocianego, przemawiaja wzgledy okre§lone w art. 54 § 1 k.k.

Sad w pelni akceptuje stanowisko wyrazone przez Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 19 lutego 2015r.,
sygn. akt IT AKa 528/14, w $wietle ktérego "mlodocianoéc" i "wzgledy wychowawcze" nie maja samodzielnego
bytu jako podstawa szczegblnego ksztaltowania wymiaru kary, w tym jej ztagodzenia, a stanowig punkt wyjSciowy
i musza by¢ zestawione z pozostalymi okoliczno$ciami podmiotowymi i przedmiotowymi, majacymi znaczenie dla
wymiaru kary, przy czym istotnymi przeslankami przy okreslaniu kary mlodocianemu sprawcy winien byé stopien
jego zdemoralizowania, tryb zycia przed popelieniem przestepstwa, zachowanie po jego popelmieniu, motywy i
sposoby dzialania, a takze ewentualnie skuteczno$é stosowanych wezesniej §rodkéw wychowawczych, poprawczych
lub kar. Nalezy jednak podkreslié [...] ze owe wzgledy wychowawcze wymagaja jednak indywidualnego, poglebionego
podejscia do osoby mlodocianej, umozliwiajacego dostosowanie represji karnej w danym przypadku w pierwszej
kolejnoéci do rzeczywistych potrzeb i efektéw wychowawcezych, jakie ma osiggnaé wobec konkretnego sprawcy.

Orzekajac za ten czyn kare 1 roku pozbawienia wolnoéci sad uwzglednil przede wszystkim fakt, iz oskarzony przyznat
sie do popelnienia zarzucanego mu czynu, wyjasniajac generalnie zgodnie z ustalonym w sprawie stanem faktycznym.
Nie bez znaczenia, i potraktowal to sad jako okolicznoé¢ lagodzaca w realiach niniejszej sprawy, byl fakt, iz to
pokrzywdzone zabiegaly, by oskarzony nabyl dla nich narkotyk. Brak inicjatywy z jego strony w tym zakresie ocenia
sad pozytywnie, jako nie dajacy podstaw do wnioskowania, iz oskarzony niejako ,zawodowo” trudni sie handlem
narkotykami.

Zdecydowanie nagannie ocenie sad jednak fakt, iz oskarzony udzielal narkotykdw osobom matoletnim. Czyn ktory
zarzucono oskarzonemu z uwagi na jego nagminno$¢ i skutki jakie zazywanie narkotykéw moze wywolywaé w
psychice os6b maloletnich, pozostajacych w okresie nauki szkolnej, cechuje sie znacznym stopniem spotecznej
szkodliwoéci. Uwaga ta jest uzasadniona niezaleznie od tego, iz ustawodawca znamie maloletnio$ci przyjat jako
okoliczno$¢ kwalifikujaca czyn i w konsekwencji przewidzial surowsza odpowiedzialno$¢ karna. Przy czym udzielal



on maloletnim amfetaminy, ktéra nalezy do grupy narkotykéw ,twardych” czyli o wiekszym stopniu szkodliwosci
substancji psychoaktywnych.

Sad uznal, ze kara 1 roku pozbawienia wolno$ci wymierzona oskarzonemu jest adekwatna do stopnia spolecznej
szkodliwo$ci czynu, nie przekracza stopnia winy, a takze czyni zadoS¢ celom w zakresie prewencji indywidualnej
i generalnej. Jednocze$nie stanowi zastuzona dolegliwo$é, jaka spotyka sprawce za naruszenie pozostajacych pod
ochrona doébr i spelni swoja wychowawcza role wobec sprawcy mlodocianego. Sad uznal, iz kara ta skutecznie
uzmystowi oskarzonemu nagannos$¢ jego postepowania, a jednocze$nie wplynie na uksztaltowanie w §wiadomosci
oskarzonego nalezytego szacunku dla chronionych prawem doébr oraz bedzie stanowila bodziec do zmiany jego
zachowan. Oskarzony jako osoba o nie w pelni uksztaltowanym poziomie rozwoju intelektualnego, emocjonalnego i
spolecznego, w konsekwencji niewatpliwie wykazuje wieksza podatnosé na wplywy wychowawcze niz osoby dorosle.

W sprawie oskarzonego D. K. Sad nie mial mozliwoéci skorzystania z dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia
wykonania wymierzonej kary. Wyrokiem bowiem Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 13 lutego 2018r. D. K. za czyn
z art. 191 § 2 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. skazany zostal na kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby lat 2. Wyrok uprawomocnil sie w dniu 21.02.2018r.
Skoro nie uplynal jeszcze okres proby wyznaczony tymze wyrokiem, stanowi to o negatywnej przeslance zastosowania
wspomnianej instytucji. Przepis art. 69 § 1 k.k. przewiduje bowiem, iz sad moze warunkowo zawiesi¢ wykonanie
kary pozbawienia wolnoéci orzeczonej w wymiarze nieprzekraczajacym roku, jezeli sprawca w czasie popelienia
przestepstwa nie byl skazany na kare pozbawienia wolnosci.

Doda¢ jednocze$nie nalezy, iz odstapienie przez sad od wymierzenia oskarzonemu kary surowszej, umozliwi mu
powrdét do spoleczenstwa po zakonczeniu procesu resocjalizacji i powinien stanowié¢ wlasciwa motywacje do udziatu
przez oskarzonego w tym procesie.

Na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzeczono o przepadku na rzecz Skarbu Panstwa réwnowartosSci korzysci osiggnietych
z popehnienia przestepstwa.

Podstawe orzeczenia o dowodach rzeczowych stanowil art. 230 § 2 k.p.k. Sad zwrécil oskarzonemu mlynek do mielenia
suszu ro§linnego jako zbedny dla postepowania i nie objety zakresem postepowania.

Z uwagi na zatrzymanie oskarzonego w toku postepowania, dokonano z mocy przepisu art. 63 § 1 k.k. odpowiedniego
zaliczenia tego okresu na poczet orzeczonej kary.

Orzeczenie o kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu przed Sadem, oparto na
podstawie art. 29 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 26 maja 1982r. Prawo o adwokaturze (Dz. U. Nr 16, poz. 124 z p6Zn. zm.)
oraz § 17 ust. 2 pkt 5 oraz § 4 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 3 pazdziernika 2016r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U.
72019 r., poz. 18, t.j.).

Majac na wzgledzie ze oskarzony nie jest w stanie ponie$¢ kosztow sadowych, gdyz pozostaje na utrzymaniu swojej
rodziny, w oparciu o art. 624 § 1 k.p.k. zostal od nich zwolniony, za$ na podstawie art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 roku o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 roku, nr 49, poz. 223 z p6z. zm.) oskarzonego zwolniono
z oplaty.



