Sygn. akt VII U 1143/16
WYROK

W IMIENIU

RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30.09.2016 r.

Sad Okregowy / Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Swidnicy
Wydziat VII Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczqcy-Sedzia : SSO Joanna Sawicz
Protokolant :st. sekretarz sqdowy Gabriela Zaborowska
przy udziale - - -

po rozpoznaniu w dniu 30.09.2016 r. w Swidnicy

sprawy M. M. i PUPH (...) Sp.zo0.0. w W.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W.

o ustalenie ubezpieczenia spotecznego wraz z podstawa wymiaru skladek
na skutek odwotania M. M. i PUPH (...) Sp.zo.0. w W.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W.

z dnia 08.04.2016 . Nr (...)

I. oddala odwolania;

II. zasqdza od strony powodowej (...) Sp. zo.0. w W. narzecz strony pozwanej Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych Oddzial w W. kwote 4800 zl tytulem zwvrotu kosztow zastepstwa procesowego;

III. nie obciqza ubezpieczonej M. M. kasztami zastepstwa procesowego.

Sygn. akt VII U 1143/16

UZASADNIENIE

M. M. odwolala sie od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W. z dnia 08.04.2016r., nr
(...) stwierdzajacej, ze wnioskodawczyni podlega obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym i
wypadkowemu jako osoba wykonujaca prace na podstawie umowy zlecenia u platnika (...) sp. z 0.0. w W. w okresach
wskazanych w tej decyzji i ustalajacej podstawe wymiaru skladek na te ubezpieczenia. Wnioskodawczyni zarzucila
zaskarzonej decyzji pominiecie kwestii swobodnego ksztaltowania stosunku cywilnoprawnego i intencji stron.
Whnioskodawczyni wskazala, ze do wykonywania zawartych uméw wykorzystywala umiejetnosci i specjalistyczna
wiedze, ktora zdobyla pracujac wczeéniej jako samodzielna ksiegowa. Zdaniem wnioskodawczyni osiggniecie



rezultatu charakterystycznego dla umowy o dzielo bylo takie ustawienie parametréw produkeji, aby doprowadzi¢ do
zminimalizowania kosztdéw i zwiekszenia osiaganych dochodow.

Platnik skladek (...) sp. z 0.0. w W. rowniez zlozyl odwolanie od ww. decyzji strony pozwanej, nie kwestionujac
ustalen faktycznych strony pozwanej, zarzucajac wylacznie bledng ocene zawartych uméw. Platnik skladek wskazal,
ze umowy zawierane byly zaleznie od specyfikacji i rodzaju naplywajacych zamoéwien, platnosci nastepowaly po
wykonaniu dziela, platnik nie nadzorowal pracy M. M., a efektem prac M. M. bylo powstanie kompleksowego planu
produkcyjnego obejmujacego koszt zaméwienia komponentéw produkeyjnych, czas ich sprowadzenia, koszt i czas
pracy, optymalizacje wykorzystania urzadzen, dostawe gotowego wyrobu, a ponadto zgodnym zamiarem stron bylo
zawarcie i wykonanie umowy o dzielo.

Strona pozwana Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W. wniosla o oddalenie odwolan i zasadzenie na rzecz
organu rentowego kosztow zastepstwa procesowego. Strona pozwana wskazala, ze umowy zawarte pomiedzy stronami
zawieraja sprzeczne okreslenia stron, a czynnoéci objete umowami polegaly na dzialaniu technicznym, rutynowym i
mialy powtarzalny charakter, typowy dla §wiadczenia uslug. Ponadto nie mozna bylo ich poddaé sprawdzianowi na
istnienie wad fizycznych, a wykonawca nie mial obowigzku ich osobistego wykonania.

Postanowieniem z dnia 01.07.2016r. w oparciu o art. 219 k.p.c. Sad polgczyl sprawy z powyzszych odwolan do
wspolnego rozpoznania i rozstrzygniecia pod sygnatura VII U 1143/16.

W piémie procesowym z dnia 01.09.2016r. strona pozwana wskazala, ze warto$§¢ przedmiotu sporu stanowi kwota
zaleglych skladek na ubezpieczenia spoleczne wnioskodawczyni w wysokosci 35.919,45 zt.

Na rozprawie w dniu 30.09.2016r. pelnomocnik platnika o$wiadczyl, ze na skutek zawartych umoéw nie powstato
dzielo o charakterze materialnym.

Sad ustalil, co nastepuje:

Przedsiebiorstwo Uslugowo-Produkcyjno-Handlowe (...) sp. z 0.0. w W. prowadzi dzialalno§¢ gospodarcza w
przedmiocie produkcji wyroboéw z tworzyw sztucznych dla budownictwa, sprzedazy detalicznej mebli, produkcji
mebli, w tym mebli kuchennych. Spétka jest producentem frontéw meblowych, wykonywanych na zamoéwienie
kontrahentéw, w tym zagranicznych. Strona powodowa od lat wspolpracuje z ok. 20-30 klientami . Zamoéwienia
realizowane sa w oparciu o stale umowy, przy czym ich konkretyzacja nastepuje przez wskazanie koloréw, ksztattow,
wzor6éw, rodzaju materialu, z jakiego powinien zosta¢ wytworzony zamawiany towar. W zwigzku z tym platnik
skladek dokonuje oszacowania warto$ci zamoéwienia . Przy czym wyliczenia dokonywane sa przez ksiegowa w
oparciu o specyfikacje odno$nie poszczegblnych elementéw zamoOwienia. praca ta jest wykonywana w siedzibie
strony powodowej, przy uzyciu komputera i specjalistycznego programu, a nastepnie podlega weryfikacji przez osoby
zarzadzajace firma.

Dowéd: akta ZUS , zeznania D. B. i D. P. e-protokol k.44 akt sprawy

M. M. pracowala u platnika skladek (...) na podstawie umowy o prace od dnia 01.05.1998 r. na stanowisku
samodzielnego ksiegowego-finansowego, poczatkowo w wymiarze 7/8 etatu, a nastepnie od dnia 01.09.2000r. w
wymiarze pelnego etatu. Stosunek pracy wnioskodawczyni ustal z dniem 31.08.2009 r. za porozumieniem stron.

Dowéd: akta osobowe wnioskodawczyni
Plainik skladek (...) sp. z o.0. zawarlta z wnioskodawczyniq umowy nazwane ,,umowami o dzieto”:

 z dnia 28.02.2011 r. na okres 01.02.2011-28.02.2011 r. w przedmiocie analizy zuzycia materialow do produkcji,
oplacalnoéci produkcji i poszczegblnych wyrobow, selekcjonowania wyrobow, za wynagrodzeniem brutto 11700
z}. Otrzymanie wynagrodzenia w tej kwocie zostalo potwierdzone rachunkiem nr (...) z dnia 28.02.2011 .



+ z dnia 31.05.2011 r. na okres 01.05.2011-31.05.2011 r. w przedmiocie analizy zuzycia materialow do produkcji i
selekcjonowania wyrobow, za wynagrodzeniem brutto 12900 zl. Otrzymanie wynagrodzenia w tej kwocie zostalo
potwierdzone rachunkiem nr (...) z dnia 31.05.2011 .

+ z dnia 31.08.2011 r. na okres 01.05.2011-31.08.2011 r. w przedmiocie analizy zuzycia materialébw do produkgji i
selekcjonowania wyrobdw, za wynagrodzeniem brutto 4600 zl. Otrzymanie wynagrodzenia w tej kwocie zostalo
potwierdzone rachunkiem nr (...) z dnia 31.08.2011 .

+ 7 dnia 30.11.2011 r. na okres 01.11.2011-30.11.2011 r. w przedmiocie analizy zuzytych materialéw do produkgji i
selekcjonowania wyrobdw, za wynagrodzeniem brutto 6400 zl. Otrzymanie wynagrodzenia w tej kwocie zostalo
potwierdzone rachunkiem nr (...) z dnia 30.11.2011 1.

+ z dnia 31.12.2011 r. na okres 01.12.2011-31.12.2011 r. w przedmiocie analizy zuzycia materialow do produkcji i
selekcjonowania wyrobdow, za wynagrodzeniem brutto 2500 zl. Otrzymanie wynagrodzenia w tej kwocie zostalo
potwierdzone rachunkiem nr (...) z dnia 31.12.2011r.

+ z dnia 31.03.2012 r. na okres 01.03.2012-31.03.2012 r. w przedmiocie analizy zuzycia materialéw do produkec;ji i
selekcjonowania wyrobow, za wynagrodzeniem brutto 10400 zl. Otrzymanie wynagrodzenia w tej kwocie zostalo
potwierdzone rachunkiem nr (...) z dnia 31.03.2012 1.

+ z dnia 31.05.2012 r. na okres 01.05.2012-31.05.2012 r. w przedmiocie analizy zuzycia materialéw do produkcji i
selekcjonowania wyrobow, za wynagrodzeniem brutto 7300 zl. Otrzymanie wynagrodzenia w tej kwocie zostalo
potwierdzone rachunkiem nr (...) z dnia 31.05.2012 .

+ z dnia 30.07.2012 r. na okres 01.07.2012-30.07.2012 r. w przedmiocie analizy zuzycia materialéw do produke;ji i
selekcjonowania wyrobdow, za wynagrodzeniem brutto 7550 zt. Otrzymanie wynagrodzenia w tej kwocie zostalo
potwierdzone rachunkiem nr (...) z dnia 30.07.2012 1.

« zdnia 30.09.2012 r. na okres 01.09.2012-30.09.2012 r. w przedmiocie analizy zuzycia materialéw do produkcji i
selekcjonowania wyrobdw, za wynagrodzeniem brutto 7600 zl. Otrzymanie wynagrodzenia w tej kwocie zostalo
potwierdzone rachunkiem nr (...) z dnia 30.09.2012 1.

+ 7 dnia 31.12.2012 r. na okres 01.12.2012-31.12.2012 r. w przedmiocie analizy zuzycia materialbw do produkgji i
selekcjonowania wyrobdw, za wynagrodzeniem brutto 11850 zl. Otrzymanie wynagrodzenia w tej kwocie zostalo
potwierdzone rachunkiem nr (...) z dnia 31.12.2012 1.

+ z dnia 31.01.2013 r. na okres 01.01.2013-31.01.2013 r. w przedmiocie analizy zuzycia materialow do produkcji i
selekcjonowania wyrobdow, za wynagrodzeniem brutto 4000 zl. Otrzymanie wynagrodzenia w tej kwocie zostalo
potwierdzone rachunkiem nr (...) z dnia 31.01.2013 .

« zdnia 30.03.2013 r. na okres 01.03.2013-30.03.2013 r. w przedmiocie analizy zuzycia materialéw do produkcji i
selekcjonowania wyrobow, za wynagrodzeniem brutto 11000 zl. Otrzymanie wynagrodzenia w tej kwocie zostalo
potwierdzone rachunkiem nr (...) z dnia 30.03.2013 .

W w/w okresach wnioskodawczyni nie posiadala innego tytulu do ubezpieczen spolecznych. Wnioskodawczyni
pobierala w tym czasie emeryture.

Dowéd: umowy o dzielo wraz z rachunkami, oswiadczenia wnioskodawczyni znajdujqgce sie w
aktach ZUS

W trakcie wykonywania powyzszych umow nazwanych ,umowami o dzielo”, wnioskodawczyni
zagjmowala sie tymi samymi czynnosciami, ktore wykonywala w ramach stosunku pracy ze
spotkaq trwajgcego do sierpnia 2009 r. Po ustaniu stosunku pracy wnioskodawczyni platnik



skltadek nie zatrudnial innej ksiegowej na podstawie umowy o prace, wiec powierzyl te
czynnosci wnioskodawczyni na podstawie umow cywilnoprawnych. Czynnosci te polegaly na
wprowadzaniu do programu ksiegowego danych dotyczqgcych zamoéwien, tj. wartosci materialu,
robocizny, czasu pracy. Byly one wykonywane przez wnioskodawczynie w siedzibie platnika,
przy uzyciu komputera i oprogramowania nalezgcego do spéltki (...), w tym oprogramowania
ksiegowego. Przygotowane rozliczenia zamoéwien stanowily podstawe dla zarzqdzajqcych firma
dla ustalenia wartosci i ceny zamoéwienia. Wykonujgc umowy cywilnoprawne na rzecz plainika,
wnioskodawczyni zweryfikowala w ten sam sposoéb kilkaset zamoéwien.

Obecnie czynno$ci te wykonuje pracownik - ksiegowa zatrudniony na umowe o prace
Dowdd: zeznania D. B. i D. P. e-protokoél k.44 akt sprawy

Poza sporem pozostaje fakt, iz ubezpieczona w wyniku zawartych umoéw z platnikiem skladek nie
wytworzyla zadnego "dziela" o charakterze materialnym ( o§wiadczenie pelnomocnika strony powodowej
na rozprawie w dniu 30.09.2016r.).

Strona pozwana przeprowadzila u platnika skladek (...) sp. z 0.0. w W. kontrole w zakresie prawidlowosci i rzetelnosci
obliczania skladek na ubezpieczenia spoleczne oraz innych skladek, do ktérych pobierania zobowiazany jest Zaklad
oraz zglaszania do ubezpieczen spolecznych i ubezpieczenia zdrowotnego. Kontrolg objeto okres od stycznia 2010 r.
do grudnia 2014 .

W ramach prowadzonego postepowania organ rentowy ustalil, ze w/w platnik zawart umowy
nazywane przez niego ,umowami o dzielo” w zakresie archiwizacji dokumentéow ksiegowych,
handlowych i magazynowych firmy, sortowania odpadéw poprodukcyjnych, zbijania palet z
odpadoéw, naprawy i konserwacji maszyn i urzqdzen elektrycznych. Umowy zawierane byly
kilkakrotnie z tymi samymi osobami i nosily znamiona umow zlecenia. Na tej podstawie strona
pozwana stwierdzila, ze wnioskodawczyni M. M., nie posiadajgca innego tytulu do ubezpieczenia,
powinna zostaé zgloszona do obowigzkowych ubezpieczen spolecznych: emerytalnego, rentowego,
wypadkowego oraz zdrowotnego jako wykonujgca umowy zlecenia.

Platnik sktadek zlozyl zastrzezenia do protokotu kontroli, ktére nie zostaly uwzglednione przez strone pozwana.

Zaskarzonq decyzjq z dnia 08.04.2016r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W. stwierdzil,
ze M. M. jako osoba wykonujgca prace na podstawie umowy zlecenia u platnika skladek (...)
Sp. z o.0. podlega obowiqzkowo ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu
w okresach wskazanych w decyzji oraz ustalila podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenia
spoleczne i ubezpieczenie zdrowotne.

dowod: akta ZUS

Poza sporem pozostaje fakt, ze w okresach wskazanych w zaskarzonej decyzji M. M. nie podlegala ubezpieczeniu
spolecznemu z innych tytuléw. Pobierala wowczas $wiadczenie emerytalne. Bezsporne sa takze okresy wykonywania

pracy wskazane w zaskarzonych decyzjach oraz wysoko$é wynagrodzenia, stanowigcego podstawe wymiaru skladki
na ubezpieczenie spoleczne.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolania nie zastluguja na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy wskazaé, ze przedmiotem niniejszego postepowania byla tylko kwestia

ustalenia obowiqzku ubezpieczenia spolecznego, natomiast podstawa wymiaru skladek nie byla




kwestionowana przez strone powodowq. Kwestiq spornqg zatem w niniejszej sprawie byla ocena
prawna zawartych przez strony umoéow nazwanych przez nie "umowami o dzielo".

Zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt. 4 ustawy z dnia 13.10.1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych
(Dz.U.2016.963 j.t.) obowiqzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowemu podlegajq, z
zastrzezeniem art. 8 i 9 osoby fizyczne, ktore na obszarze Rzeczpospolitej Polskiej sq: osobami
wykonuwjgecymi prace na podstawie umowy agencyjnej lub umowy zlecenia albo innej umowy
o Swiadczenie ushug, do ktorej zgodnie z kodeksem cywilnym stosuje sie przepisy dotyczqce
zlecenia, zwane zleceniobiorcami. Przy czym nalezy zauwazyé, ze na podstawie art. 9 ust. 4a
ustawy systemowej, osoby, o ktéorych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 4, majgce ustalone prawo
do emerytury lub renty podlegaja obowiqzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym,
Jjezeli rownoczesnie nie pozostajq w stosunku pracy, z zastrzezeniem ust. 2c i 4b. Nadto w
mysl przepisu art. 12 cyt. ustawy — obowiqzkowo ubezpieczeniu wypadkowemu podlegajq,
osoby podlegajgce ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowemu. Obowiqzkowo ubezpieczeniom
emerytalnemu, rentowemu, chorobowemu, wypadkowemu podlegajq zleceniobiorcy od dnia
oznaczonego w umowiejako dzien rozpoczeciajej wykonania do dnia rozwigzania lub wygasniecia
tej umowy - art. 13 ust. 2 w/w ustawy systemowej. Przy czym podstawe wymiaru skladek na
ubezpieczenie emerytalne i rentowe ubezpieczonych stanowi przychéd, o ktérym mowa w art. 4
pkt. 9 1 10 bedqgcy odplatnoscia za wykonywanie tej umowy ustalony m.in. kwotowo - art. 18 ust.
11 ust. 3 w/w ustawy systemowej.

Umowa o dzielo wedlug definicji okreslonej w art. 627 k.c. ma za przedmiot zobowigzanie przyjmujacego zamowienie
do wykonania za zaplatg okreslonego w umowie dziela tj. osiagniecia uzgodnionego przez strony rezultatu. Umowa ta
ma przynie$¢ okreslony trwaty efekt gospodarczy o charakterze materialnym powstaly zar6wno w wyniku stworzenia
nowego jak i przetworzenia istniejacego przedmiotu. W umowach rezultatu nie chodzi bowiem o ocene czynno$ci
skladajacych sie na prace do wykonania okreslonego w przedmiocie dziela, ale o dajacy sie wyodrebni¢ efekt,
czyli rezultat, niezaleznie od tego czy ma on mieé¢ charakter materialny, czy tez niematerialny. Za kazdym razem
istotne jest jednak wytworzenie nowego produktu, nowego rezultatu, nowej jako$ci. Zgodnie z art. 734 k.c. umowa
zlecenia ma natomiast za przedmiot zobowigzanie zleceniobiorcy do dokonania okreslonej czynnoSci prawnej dla
dajacego zlecenia. Jezeli umowa obejmuje zobowigzanie do §wiadczenia ustug czyli do dokonania pewnych czynno$ci
faktycznych, zgodnie z art. 750 k.c. stosujemy do niej takze przepisy o zleceniu. Zadaniem wykonawcy zlecenia
jest nie tyle uzyskanie efektu stanowiacego odrebne dobro prawne czy materialne, ile podjecie wszelkich staran
aby powierzona do wykonania praca zostala wykonana jak najsumienniej. Praca taka ma charakter powtarzalnych,
realizowanych w okre§lonym przez strony czasie czynnosci, w sposob typowy i przewidywalny. Przy czym umowa

zlecenia takze podlega ocenie, w szczegdlnoSci jej wykonanie — jej efekt. W tym przypadku zleceniodaweca réwniez
dokonuje oceny czynnos$ci wykonanych przez zleceniobiorce, tj. czy wykonal on je z nalezyta starannoScia.

W ocenie Sgdu umoéw zawartych pomiedzy wnioskodawczyniq i platnikiem skladek nie
mozna uznaé¢ za umowy o dzielo. Po pierwsze celem wykonywanych przez wnioskodawczynie
czynnosci nie bylo wykonanie konkretnego dziela, ale wykonywanie typowych czynnosci
ksiegowych okreslonych jako analiza zuzycia materialow do produkcji i selekcjonowania
wyrobéw. Wnioskodawczyni w ramach tych umoéow wykonywala czynnosci zwigzane z
oszacowaniem i analizq materialow do zuzycia na produkcji. Wnioskodawczyni wprowadzala
dane dotyczqgce danego zamowienia, takie jakie wartosé materialu, wartosé robocizny i czas pracy.
Wszystkie prace byly wykonywane w siedzibie platnika przy uzyciu sprzetu komputerowego
i oprogramowania nalezqcego do platnika. Wskutek wykonywania tych czynnosci nie doszlo
jednakze do powstania dziela w znaczeniu materialnego wytworu jej pracy. Analiza zuzycia
materialow byla wykonywana na podstawie zamowien skladanych przez klientéw platnika,
a wszystkie zawarte umowy cywilnoprawne dotyczyly wykonania tych samych czynnosci;
ponadto czynnosci identycznych z czynnosciami wykonywanym przez wnioskodawczynie w



ramach stosunku pracy trwajgcego do sierpnia 2009r. To zas oznacza, ze wnioskodawczyni
byla zobowiagzana do wykonywania tych czynnosci jedynie z nalezytq starannosciq. Trudno
zatem przyjqé argumentacje wnioskodawczyni i platnika, ze zakres czynnosci w ramach kazdej
umowy byl zindywidualizowany przez zamoéwienie zlozone przez klienta platnika, bowiem w
istocie wykonywala ona powtarzalne czynnosci, polegajace jedynie na dokonywaniu obliczen
przy uzyciu ksiegowego programu komputerowego. Wbrew twierdzeniom stron , trudno uznaé
prace ksiegowej za wykonywanie dziela. Czynnosci wykonywane przez powddke nie wytwarzaly
zadnego '"dziela", zadnej nowej wartosci materialnej, natomiast stanowily jedynie szereg
okreslonych czynnosci rachunkowo-ksiegowych, ktore byly przedmiotem zawartych uméw. Stad
tez same strony w umowach bedqcych przedmiotem sporu nie oznaczyly dziela - jako okreslonego
rezultatu, poniewaz z przyczyn oczywistych takiego okreslenia byé nie moglo. Zawarte umowy nie
charakteryzowaly sie zatem zadnymi szczegélnymi tylko dla nich cechami, podkreslajgcymi ich
tworczy charakter, byly bowiem zwiqzane z pracami odnoszqgcymi sie do dokonywania obliczen
danych liczbowych. Wszystkie umowy cywilnoprawne zawierane z wnioskodawczyniq cechowala
ta sama tresé, co jednoznacznie wskazuje na powtarzalnosé wykonywanych czynnosci. Co réowniez
istotne, czynnosci wykonywane w ramach tych umow, byly przez wnioskodawczynie wykonywane
w ramach obowiqzujqcego strony do sierpnia 2009 r. stosunku pracy, podobnie obecnie wykonuje
Jje ksiegowala zatrudniona w oparciu o stosunek pracy. Sad uznal, ze wykonywane czynnosci byly
powtarzalne, nie mialy charakteru zindywidualizowanego. Sporne umowy nie charakteryzowaly
sie szczegolnymi dla nich cechami, podkreslajgcymi ich indywidualny i niepowtarzalny charakter.
Umowy byly wykonywane w siedzibie platnika, przy uzyciu jego sprzetu komputerowego i
oprogramowania. Ponadto réwniez pelnomocnik platnika przyznal, ze wykonanie umoéow nie
doprowadzilo do powstania materialnego wytworu dziela. Natomiast jednym z kryteriow
pozwalajgcych na odrézinienie umowy o dzielo od umowy o swiadczenie ustug jest mozliwosé
poddania umoéwionego rezultatu (dziela) sprawdzianowi na istnienie wad fizycznych. Taka
mozliwosé w przypadku zawartych umoéw z wnioskodawczyniq nie istniala, poniewaz nie istnial
materialny produkt finalny jej pracy.

Wskazaé nalezy, ze samo nazwanie umowy, niezgodnie z jej tresciq i charakterem, nie oznacza,
Zze nabywa ona cech umowy o dzielo, a jedynie potwierdza, ze takie okreslenie w tytule
stwarza zarzut obejscia prawa w tym zakresie w mysl art. 58 §1 k.c. odnosnie przepiséow
reguliyagcych zasady oplacania skladek na ubezpieczenie spoleczne. Nadto nalezy wskazaé, ze
zasada swobody zawierania uméw nie moze prowadzié do omijania przepiséw dotyczqcych
umow w tym umow zlecenia oraz przepisow dotyczqgcych ubezpieczen spolecznych. Jakkolwiek
oczywiscie strony moga swobodnie ukladaé tresé stosunku prawnego, to jednak - zgodnie z

art. 353" k.c. - granice tej swobody wyznaczone sq wlasciwosciq danego stosunku prawnego, a
takze ustawaq i zasadami wspolzycia spolecznego. W wyroku z dnia 30.07.2014 r. sygn. II CKS
563/13 Sad Najwyziszy stwierdzil, ze art. 353" k.c. nalezy do kategorii przepiséw iuris cogentis,
a wiec naruszenie ktoregokolwiek z wymienionych w nim kryteriow swobody kontraktowej i
w rezultacie sprzecznosécé tresci lub celu umowy z ustawa, zasadami wspolzycia spolecznego lub
naturq stosunku wykreowanego przez te umowe powoduje niewaznos$é czynnosci prawnej lub

jej czesci na podstawie art. 58 k.c. Ocenie pod katem kryteriow wskazanych w art. 353" k.c.
podlega nie tylko tresé kwestionowanego postanowienia umownego, ale takze jego cel. Natomiast
Jjak wynika ze zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, celem umoéw zawartych przez
wnioskodawczynie i platnika bylo ominiecie przepisow dotyczqcych obowigzku odprowadzania
skladek na ubezpieczenie spoleczne wnioskodawczyni, co nie moze zastugiwaé na aprobate Sqdu.

Majac powyzsze rozwazania na uwadze, Sad na podstawie art. 477'4 §1 k.p.c. oddalil odwolania.



Orzeczenie o kosztach sadowych jak w punkcie II sentencji oparto o przepis art. 98 k.p.c. w zwigzku z
§ 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 22.10.2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcow
prawnych (Dz.U.2015.1804), majgc na uwadze warto§¢ przedmiotu sporu okreSlong przez pozwanego na kwote
35.919,45 zl i niekwestionowana przez platnika, wynikajgca z kwoty naleznych sktadek na ubezpieczenia spoleczne
wnioskodawczyni. Nalezy bowiem przytoczy¢, iz zgodnie z uchwalg skladu 7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 20
lipca 2016 r. sygn. III UZP 2/16 , ktorej Sad Najwyzszy nadal moc zasady prawnej - w sprawie o ustalenie istnienia
badz nieistnienia stosunku ubezpieczenia spolecznego lub jego zakresu (o objecie obowigzkiem ubezpieczenia
spotecznego; o podleganie ubezpieczeniom spolecznym) do niezbednych kosztéw procesu zalicza sie wynagrodzenie
reprezentujacego strone radcy prawnego, biorac za podstawe zasadzenia oplaty za jego czynno$ci z tytutu zastepstwa
prawnego stawki minimalne okreélone w § 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002
r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (jednolity tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 490 ze zm.).

Na podstawie art. 102 k.p.c. Sad nie obcigzyt M. M. kosztami zastepstwa procesowego strony pozwanej jak w punkcie
III sentencji.



