Sygnatura akt IV Ka 978/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 stycznia 2013 roku.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy : SSO Agnieszka Polyniak (spr.)

Sedziowie : SO Mariusz Gorski

SO Elzbieta Marcinkowska

Protokolant : Magdalena Telesz

przy udziale Wladystawy Kunicka - Zurek Prokuratora Prokuratury Okregowej,

po rozpoznaniu w dniu 16 stycznia 2013 roku

sprawy G. P.

oskarzonego z art. 297 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Swidnicy

z dnia 10 pazdziernika 2012 roku, sygnatura akt VI K 2777/12

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje sagdowi I instancji do ponownego rozpoznania.
Sygnatura akt IV Ka 978/12

UZASADNIENIE:

Wyrokiem z dnia 10 pazdziernika 2012r. Sad Rejonowy w Swidnicy, w sprawie o sygn. akt VI K 277/12 uniewinnit G. P.
od zarzutu popelnienia czynu z art. 29781 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. polegajacego na tym, ze w dniu 17 sierpnia 2006r. w
S., dziatajac w celu uzyskania kredytu bankowego przedlozy} przy zawieraniu umowy kredytu nr (...) w kwocie 11200
zlotych z (...) Bank S.A. stwierdzajacego nieprawde za$wiadczenia o zatrudnieniu i osigganych zarobkach, ktore to
za$wiadczenie mialo istotne znaczenie dla oceny jego mozliwoSci platniczych, przy czym czynu tego dopuscil sie bedac
uprzednio karanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia 07.05.1999r. (sygn. akt II K 314/97) za czyn z
art. 208 dkk na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci, objetym wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Swidnicy z dnia
29.02.2000r. (sygn. akt IT K 3/00) skazujacym w/wym. na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktora odbyt
w cze$ci w okresach: 20.10.1995r. do 21.10.1995r., 22.02.1997r. do 24.02.1997r., 28.12.1999r. do 19.09.2000r. oraz
15.03.2001r. do 20.06.2002r.

Z rozstrzygnieciem tym nie pogodzil sie Prokurator Prokuratury Rejonowej w Swidnicy, ktory zaskarzyl powyzszy
wyrok w calo$ci na niekorzy$¢ oskarzonego, zarzucajac na podstawie art. 438 pkt 1 k.p.k. obraze przepisow prawa



karno — procesowego — art. 167 k.p.k. i art. 36681 k.p.k. majaca wplyw na tresé wyroku polegajaca na niedopuszczeniu
przez sad z urzedu dowodu z zeznan tresci A. K., ktérego przestuchanie bylo nieodzowne w sytuacji ztozenia podczas
rozprawy przez oskarzonego wyjasnien z ktorych wynikalo, iz Swiadek ten mial go zapewnié¢ o legalno$ci zatrudnienia
w swojej firmie (...)i to on wreczyl mu zas§wiadczenie o zatrudnieniu i wynagrodzeniu, co utwierdzilo oskarzonego w
przekonaniu, iz sktadane wraz z wnioskiem o kredyt za§wiadczenie jest zgodne z rzeczywistym stanem rzeczy, czego
konsekwencja bylo wydanie przedwczesnego wyroku uniewinniajacego bez uprzedniej weryfikacji uzyskanych w toku
rozprawy sadowej nowych dowodow.

Podnoszac powyzszy zarzut Prokurator wnibst o chylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
do Sadu I instancji.

Sad odwolawczy zwazyl co nastepuje:

Apelacja okazala sie trafna jedynie w tym zakresie, w ktorym skarzacy podnosi, iz zaskarzony wyrok uniewinniajacy
jest przedwcezesny, a linia obrony oskarzonego winna by¢ wnikliwiej przeanalizowana i zweryfikowana.

W zadnym razie Sad odwolawczy nie moze zaaprobowa¢ zarzutu Prokuratora, iz Sad orzekajacy dopuécil sie obrazy
prawa procesowego, tj. art. 167 k.p.k. i art. 36681 k.p.k. na skutek zaniechania przeprowadzenia z urzedu dowodu
z przestluchania §wiadka A. K..

Zauwazy¢ nalezy, ze oskarzyciel publiczny to profesjonalna strona, ktéra uczestniczyla w calym postepowaniu i — jak
wynika z akt sprawy - nie wykazala najmniejszej inicjatywy dowodowej w sprawie. Prokurator nie zlozyl wniosku o
przeprowadzenie jakiegokolwiek dowodu, w tym z przestuchania w/wym. $wiadka.

Whbrew twierdzeniom skarzacego Sad a quo podejmowal préby przeprowadzenia tego dowodu, czego - nota bene -
zaniechano na etapie postepowania przygotowawczego. Z informacji, ktore uzyskat Sad wynika, ze A. K. ukrywa sie
ijest poszukiwany listem goniczym (tymi danymi dysponowal takze Prokurator — k. 44) oraz, ze toczy sie przeciwko
niemu postepowanie karne (k.152, 166, 169 —175). Zatem przeprowadzenie tego dowodu istotnie nie bylo mozliwe,
lecz na dzien zamkniecia przewodu sadowego Prokurator nie oponowat co do kompletno$ci materialu dowodowego
i nie zadal uzupekienia przewodu sadowego (k. 192).

Zatem podnoszenie dopiero w apelacji, iz Sad meriti zaniechal przeprowadzenia dowodu z urzedu, nie moze by¢
aprobowane co do zasady.

Niemniej w realiach niniejszej sprawy istotnie wyjasnienia oskarzonego nie przekonuja takze Sadu a quem.

Po pierwsze nie polega na prawdzie to, ze przedmiotowy kredyt G. P. wzigl dla R. P.. Ten ostatni okazal dokumenty,
z ktérych wynika, ze w 11.08.2006r. oskarzony zawart umowe pozyczki z bankiem (...) S.A. w K. (k. 187), zatem
kredyt bedacy przedmiotem tego postepowania karnego oskarzony otrzymatl tydzien p6zniej w innym banku i z cala
pewnoscia nie dla R. P.. Trudno uwierzy¢ w to, iz o takim zdarzeniu zapomnial.

Okolicznosci tej Sad Rejonowy nie analizowal (tu przeciez takze wymagane bylo za§wiadczenie wysoko$ci zarobkow),
a oskarzony kwestii tej nie wyjasnil. Zasadnym zatem wydaje sie zweryfikowanie jakim zaswiadczeniem w tym
przypadku postuzyt sie oskarzony.

Po wtdre nawet gdyby przyjaé, ze G. P. byl przekonany o legalnoSci swego zatrudnienia, trudno da¢ wiare temu,
ze pracodawca — a co przyjal Sad — nie doreczylby pracownikowi formularza PIT (by platnik samodzielnie rozliczyt
podatnika, ten ostatni do 10.01 roku nastepnego musi wypekli¢ stosowne upowaznienie). Pozostaja takze kwestie
zwigzane z wyplata wynagrodzenia oraz badaniami pracownika, ktore ten musi przej$é przy przyjeciu do pracy, przed
podpisaniem umowy o prace.

W koncu nie wyjasniono kwestii tyczacej czeSciowej splaty owego kredytu, ktérego udzielil (...) Banki S.A., istotne
wydaje sie ustalenie w jakiej wysokosci i kto raty (a moze rate?) kredytu splacil.



Okolicznos$ci wyzej wskazane moga pomoc ocenic¢ wiarygodno$¢ oskarzonego, tj. rzeczywisty stan jego Swiadomosci
co do wiarygodno$ci zaswiadczenia, ktore przedlozyt w(...)Banku.

Tym samym zgodzic¢ sie nalezy z apelujacym, ze uniewinnienie G. P. jest przedwczesne.

Sad odwolawczy wskazuje jednakze, iz w sytuacji, kiedy Oskarzyciel publiczny uznaje, ze przestuchanie A. K. jest
tak znaczace dla dokonania prawidlowych ustalen, jak roéwniez ewentualna weryfikacja autentyczno$ci podpisu
wystawiajacego za$wiadczenie poprzez opinie pismoznawcza, Sad Rejonowy winien — przychylajac sie do tego
stanowiska - rozwazy¢ zasadno$¢ skorzystania z mozliwosci wynikajacych z art. 34581 k.p.k.

A. K. ukrywa sig, co jest (i bylo) wiadome Oskarzycielowi w dacie wnoszenia aktu oskarzenia do Sadu, gdyz organy
$cigania poszukuja go od 2007r. (k. 152), konieczne bedzie nie tylko poszukiwanie tego Swiadka, ale i wzorow
(w tym i bezwplywowych) jego pisma, ktore moglby wykorzystaé biegly. Przeslanki dla dokonania zwrotu sprawy
Prokuratorowi zdaja sie zatem by¢ w tym przypadku spelnione.

Z tych tez wzgledow orzeczono, jak na wstepie.



