Sygnatura akt IV Ka 508/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 sierpnia 2013 roku.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy : SSO Mariusz Gorski (spr.)
Sedziowie : SO Adam Pietrzak

SO Agnieszka Polyniak
Protokolant : Agnieszka Paduch

przy udziale Wiadystawy Kunickiej - Zurek Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 6 sierpnia 2013 roku

sprawy S. R.

oskarzonej z art. 56 § 2 k.k.s.

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Klodzku

z dnia 30 kwietnia 2013 roku, sygnatura akt VI K 944/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze wysoko$¢ jednej stawki dziennej grzywny wymierzonej oskarzonej
okresla na kwote 53,30 zl ( piecdziesiat trzy zlote trzydziesci groszy );

I1. zwalnia oskarzona od obowiazku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych zwigzanych z postepowaniem
odwolawczym, zaliczajac wydatki za to postepowanie na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygnatura akt IV Ka 508/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem S. R. uznana zostala za winna, ze jako podatnik podatku dochodowego od 0séb fizycznych w
dniu 02.08.2010 r. zlozyla wlasciwemu organowi podatkowemu — Naczelnikowi urzedu Skarbowego w B. — zeznanie
podatkowe PIT — 37 za 2009 r., w ktorym to dopuscila sie podania nieprawdy co do wysokoéci uzyskanych przychodow,
czym narazita podatek dochodowy od 0s6b fizycznych na uszczuplenie o kwote 40.815 zt., przez co w dniu 02.08.2010
r. naruszyla przepis art. 45 ust. 6 ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od o0s6b fizycznych (tj. Dz.
U. Z 2012 1., poz. 361 z p6zn. zm.) to jest za winna popelienia czynu z art. 56 § 2 kks i za to na mocy powolanego
przepisu wymierzono oskarzonej 50 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki na 20 z}.



Wyrok powyzszy zaskarzyl prokurator zarzucajac obraze prawa materialnego, tj. art. 23 § 3 kks polegajaca na
wymierzeniu oskarzonej S. R. kary grzywny za zarzucane jej przestepstwo skarbowe w wymiarze nieznanym ustawie
Kodeks karny skarbowy, gdzie wymierzono jej kare grzywny w wysokos$ci 50 stawek dziennych, okreslajac wysoko$c
jednej stawki na kwote 20 zlotych, podczas gdy wysoko$é¢ jednej stawki dziennej grzywny powinna wynosic co najmniej
53,30 zl.

Tym samym apelujacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez okreslenie poprawnej wysoko$ci jednej stawki
dziennej grzywny wynoszacej przynajmniej 53,30 zk.

Sad Okregowy zwazyl:
Apelacja jest oczywiScie trafna.

Sad I instancji wymierzajac oskarzonej kare grzywny oparl sie na zasadzie wyrazonej w art. 23 § 1 kks, ktéry to przepis
traktuje o mozliwej do wymierzenia tzw. liczbie stawek dziennych (od 10 do 720).

Wysoko$¢ jednej stawki okreéla natomiast § 3 tegoz art. 23 kks, a wynika z niego, ze taka stawka nie moze by¢ nizsza
od jednej trzydziestej minimalnego wynagrodzenia (w chwili wyrokowania).

Wiazac powyzsze z faktem, ze w 2013 roku owe minimalne wynagrodzenie to 1600 zl, oczywistym jest (co wynika
z prostego rachunku matematycznego), ze najnizsza stawka jaka mogt okreéli¢c Sad I instancji to 53,30 zl (po
zaokragleniu).

Majac zatem na uwadze powyzsze — blad popeliony przez Sad Rejonowy zostal ,naprawiony” przez Sad II instancji
z sposob wskazany w wyroku.



