Sygnatura akt IV Ka 621/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 pazdziernika 2013 roku.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy : SSO Ewa Rusin

Protokolant : Agnieszka Kaczmarek

przy udziale Julity Podlewskiej Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 16 paZzdziernika 2013 roku

sprawy W. S.

oskarzonego z art. 178a8§ 4 kk w zw. z art. 64 §1kk

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Zabkowicach Slaskich

z dnia 11 lipca 2013 roku, sygnatura akt II K 369/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze na podstawie art. 42 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego Srodek karny w
postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdoéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres lat 5 (pieciu);

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych zwigzanych z postepowaniem odwolawczym zaliczajac
wydatki za to postepowanie na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt IV Ka 621/13

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Zabkowicach Slaskich wyrokiem z dnia 11 lipca 2013r. Sygn. akt II K 369/13:

I. Oskarzonego W. S. uznal za winnego tego, ze w dniu 8 czerwca 2013 roku w O. woj. (...) znajdujac sie w stanie
nietrzezwosci, wyniki badan 0,27 mg/1, 0,28 mg/1 w wydychanym powietrzu prowadzil w ruchu ladowym motorower
marki K. nr rej. (...) przy czym czynu tego dopuécil sie w okresie obowigzywania zakazéw prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym orzeczonych w zwigzku ze skazaniami za przestepstwa wyrokami Sadu
Rejonowego w Zabkowicach Sl. z dnia 29.09.2011 r. sygn. akt II K 528/11 okres 3 lat od dnia 26.10.2011 r. do dnia
26.10.2014 1. oraz z dnia 04.10.2011 r. sygn. akt IT K 523/11 na okres 4 lat od dnia 01.11.2011 r. do dnia 01.11.2015
r. oraz czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Zabkowicach SI. sygn. akt
IT K 523/11 z dnia 04.10.2011 1. za czyn z art. 178a § 1 kk na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra odbywat w



okresie od dnia 01 grudnia 2011 roku do dnia 01 czerwca 2012 roku tj. o czyn z art. 178a § 4 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i
za czyn ten na mocy art. 178a § 4 kk wymierzyl mu kare 8 (o§miu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. Zwolnil oskarzonego od ponoszenia oplaty w sprawie, za$ uzasadnione wydatki poniesione przez Skarb Panstwa
zaliczy}l na rachunek Skarbu Panstwa.

Z wyrokiem tym w cze$ci dotyczacej wymiaru kary nie pogodzili sie oskarzony oraz prokurator.

Oskarzony wnoszac apelacje tzw. osobistg zarzucil zaskarzonemu wyrokowi razgca niewspolmiernoé¢ surowosc
orzeczonej kary, wynikajaca z nieuwzglednienia minimalnego stopnia nietrzeZzwosSci w chwili czynu oraz sytuacji
materialnej rodziny oskarzonego ( oskarzony z pracy dorywczej utrzymuje konkubine i 2 dorastajace cérki w wieku
16 i 17 lat ). W oparciu o tak sformulowany zarzut apelujacy domagal sie zmiany wyroku przez zastosowanie wobec
niego warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnosci.

Prokurator na zasadzie art. 425 § 11 art. 444 kpk zaskarzyl powyzszy wyrok w caloéci na niekorzys$é oskarzonego.
Na zasadzie art. 438 § 1 pkt 1 kpk wyrokowi temu zarzucil obraze przepisu prawa materialnego tj. art. 42 § 2 kk,
polegajaca na zaniechaniu przez Sad orzeczenia wobec oskarzonego $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéow mechanicznych w ruchu ladowym mimo, iz Sad byl do tego zobligowany i wnitést o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec oskarzonego W. S. Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdow mechanicznych w ruchu ladowym na okres 5 lat, pozostawienie pozostalych rozstrzygnie¢ Sadu
W mocy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja oskarzonego jest catkowicie bezzasadna.

Nie spos6b skutecznie zakwestionowaé¢ prawidlowoséci uzasadnienia ustalenia kwestii sprawstwa i zawinienia
oskarzonego, przyjetej kwalifikacji prawnej czynu z art. 178 a § 4 kk w zw. z art . 648 1 kk , oceny stopnia spolecznej
szkodliwo$ci tego czynu oraz stopnia zawinienia oskarzonego. Argumentacja Sadu I instancji w zakresie wysokos$ci
orzeczonej kary 8-miu miesiecy pozbawienia wolnoéci dowodzi, ze kara ta spelnia wszystkie wymogi art. 53 kk,
przede wszystkim pozostaje w odpowiedniej relacji do przyjetych przez Sad okolicznosci dla oskarzonego tagodzacych
( podnoszonego w apelacji nieznacznego przekroczenia progu nietrzezwosci, przyznania sie do winy) obcigzajacych
( uprzedniej juz 3- krotnej karalnosci sadowej za przestepstwo podobne przeciwko bezpieczenistwu w komunikacji,
prowadzenia pojazdu mechanicznego mimo orzeczonych uprzednio zakazoéw). Oskarzony najwyrazniej tez zapomina,
ze w niniejszej sprawie odpowiada takze w warunkach recydywy specjalnej z art. 648 1 kk . Zatem wysoko§¢ orzeczonej
kary pozbawienia wolnoéci stanowi stuszng wypadkowa przedstawionych wyzej okolicznoSci.

Mimo oczekiwan oskarzonego zastosowania wobec niego dobrodziejstwa probacji wniosek apelacji nie moze zostac
uwzgledniony. Warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolno$ci wobec sprawcy takiego jak oskarzony,
ktory dopuscil sie wystepku z art. 178 a § 4 kk mozliwe jest wyjatkowo, tylko w szczegoblnie uzasadnionych wypadkach.
(art 69 § 4 kk). W sytuacji oskarzonego nie sposob dopatrzy¢ sie takich warunkdow, nie stanowi ich takze podnoszona
w apelacji sytuacja materialna konkubiny i dwoch nastoletnich corek oskarzonego. Brak jest niestety podstaw
faktycznych dla czynienia jakiejkolwiek korekty wyroku na korzy$¢ oskarzonego.

OczywiScie trafng jest natomiast apelacja prokuratora. W razie skazania za wystepek z art. 178 a § 4 kk nalezy takze
obligatoryjnie — w my$l art. 42 § 2 kk wymierzy¢ $rodek karny zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
albo pojazd6w mechanicznych okres§lonego rodzaju. Skoro oskarzony w chwili czynu prowadzil pojazd mechaniczny w
ruchu ladowym, to zasadnym jest wymierzenie Srodka karnego wlaénie w tej postaci. Stusznie tez apelujacy wnioskuje
o okreélenie tego zakazu na lat 5, skoro juz uprzednio dwukrotnie wymierzane zakazy tego samego rodzaju okazaly
sie nieskuteczne, oskarzony nawet mimo odbycia kary izolacyjnej za wystepek podobny do przestepstwa powrdcil.



O kosztach sadowych postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 636 § 1 kpki art. 624 § 1 kpk uznajac,
iz wobec orzeczenia kary izolacyjnej i braku po stronie oskarzonego istotnego majatku oraz dochodéw, zasadnym jest
zwolnienie oskarzonego od ich ponoszenia.



