Sygn. akt IV Ka 281/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 listopada 2016 .

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Ewa Rusin (spr.)

Sedziowie: SSO Waldemar Majka
SSO Krzysztof Pludowski

Protokolant: Magdalena Telesz

przy udziale Barbary Chodorowskiej Prokuratora Prokuratury Okregowe;j,

po rozpoznaniu w dniu 9 listopada 2016 r.

sprawy L. E. (poprzednio Z. B.)

syna A.iM. zdomu W.

urodzonego (...) w B.

oskarzonego z art. 291 § 1 kk i art. 270 § 1 kki art. 272 kk w zwigzku z art. 11 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Walbrzychu

z dnia 1 marca 2016 r. sygnatura akt III K 867/15

I. uchyla zaskarzony wyrok i na podstawie art. 17 § 1 pkt 10 kpk umarza postepowanie w sprawie ;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. W. C. z Kancelarii Adwokackiej w W. 723,24 zlotych tytulem kosztow
nie oplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

III. stwierdza, ze koszty procesu ponosi Skarb Panstwa.

Sygn. akt IV Ka 281 /16

UZASADNIENIE

Prokurator Apelacyjny we W. oskarzyl Z. B. o to, ze w okresie od 2 lipca do 9 sierpnia 2010 roku w W. i innych
miejscowosciach, dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej oraz wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami,
udzielil innej osobie pomocy do zbycia samochodu marki V. (...) onr VIN (...) o warto$ci nie mniejszej niz 20.000 euro,
stanowiacej rownowarto$¢ kwoty nie mniejszej niz 79.600 zlotych, w ten sposéb, iz udostepnil swoje dane osobowe w
celu stworzenia dokumentacji poswiadczajacej nieprawde co do nabycia przez siebie tego samochodu w dniu 2 lipca



2011 roku w A., a nastepnie postugujac sie podrobionym niemieckim dowodem rejestracyjnym nr (...) oraz podrobiona
umowg kupna sprzedazy dokonal jego rejestracji w Wydziale Komunikacji Starostwa Powiatowego w W., podstepnie
wprowadzajac w blad inspektora tego urzedu, co do autentyczno$ci dokumentow stuzacych do rejestracji, wyludzajac
w ten sposob poswiadczajaca nieprawde decyzje nr (...) i (...) o czasowej rejestracji tego pojazdu na swoje nazwisko,
skutkujgca wydaniem czasowego dowodu rejestracyjnego serii (...) i (...) oraz dowodu rejestracyjnego serii (...) i
tablic rejestracyjnych (...), zalegalizowanych znakiem legalizacyjnym nr (...), co umozliwilo zdobycie pojazdu,

to jest o czyn z art. 291 § 1 k.k.iart. 270 § 1 k.k.iart. 272 kk. wzw. z art. 11 § 2 k k.,
Sad Rejonowy w Walbrzychu wyrokiem z dnia 1 marca 2016 roku, sygn. akt III K 867 /15:

I. Oskarzonego Z. B. uznal za winnego tego, ze w okresie od 14 lipca 2010 r. do 9 sierpnia 2010 r. w W., wspoélnie i w
porozumieniu z inng osoba, w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w celu osiagniecia
korzysci majatkowej udostepnil swoje dane osobowe w celu stworzenia dokumentacji nabycia w dniu 2 lipca 2010
roku w A. samochodu marki V. (...) o warto$ci 20 000 euro, a nastepnie postugujac sie podrobiong umowa sprzedazy,
dokonal rejestracji wymienionego pojazdu w Wydziale Komunikacji Starostwa Powiatowego w W., podstepnie
wprowadzajac w blad inspektora tego urzedu, co do autentycznoSci i rzetelno$ci umowy sprzedazy potrzebnej
do rejestracji, wyludzajac w ten sposoéb poswiadczajgce nieprawde decyzje o czasowej rejestracji tego pojazdu
na jego osobe, skutkujace wydaniem czasowego dowodu rejestracyjnego, a nastepnie decyzje o zarejestrowaniu
wymienionego pojazdu na jego osobe skutkujaca wydaniem dowodu rejestracyjnego oraz tablic rejestracyjnych (...),
to jest za winnego popelienia wystepku z art. 270 § 1 k.k.iart. 272 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k. iza to,
na podstawie art. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k., wymierzyt mu kare 9 (dziewieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

II. Z. B. uznal za winnego tego, ze w dniu 9 sierpnia 2010 r. w W., udzielil innej osobie pomocy do zbycia samochodu
marki V. (...) o wartoSci 20 000 euro, w ten sposob, ze przekazat jej odebrang w Wydziale Komunikacji Starostwa
Powiatowego w W. po$wiadczajgca nieprawde co do osoby uprawnionej do uzytkowania wskazanego w niej pojazdu
decyzje oraz dowdd rejestracyjny i tablice rejestracyjne (...), co bylo potrzebne do zbycia wymienionego pojazdu,
odno$nie do ktorego to pojazdu, na podstawie towarzyszacych okoliczno$ci, powinien byl i mégl przypuszczaé, ze
zostal on uzyskany za pomoca czynu zabronionego, to jest za winnego popelienia wystepku z art. 292 § 1 k.k. i za to,
na podstawie art. 292 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

ITI. na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczyl kary pozbawienia wolnosci wymierzone Z. B. i wymierzyt
mu kare laczng 9 (dziewieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

IV. zasadzil od Z. B. na rzecz Skarbu Pafistwa obowigzek zwrotu wydatkow poniesionych w jego sprawie, za$ zwolnit
z obowigzku uiszczenia oplaty.

Z wyrokiem tym w calo$ci nie pogodzil sie oskarzony, wnoszac apelacje za posrednictwem obroncy z urzedu.

Apelujacy zaskarzonemu wyrokowi zarzucil na podstawie art. 427 § 2 kpk i art. 438 pkt 2 kpk zarzucam naruszenie
przepisébw prawa karnego procesowego majgce wplyw na tre$¢ orzeczenia tj. art. 439 §1 pkt 9 kpk w zw. z art.
17 § 1 pkt 11 kpk w zw. z art. 607 e § 1 kpk polegajace na ich niezastosowaniu podczas gdy w/w przepisy winny
znaleZ¢ zastosowanie z uwagi na to, iz oskarzony zostal przekazany polskim organom $cigania na mocy europejskiego
nakazu aresztowania wydanego przez Sad Okregowy w Swidnicy dnia 19-09-2014 r., sygn. akt III Kop 65/14 , przy
czym podstawa wydania europejskiego nakazu aresztowania nie byl czyn objety postepowaniem przygotowawczym a
nastepnie oskarzeniem w przedmiotowej sprawie.

Podnoszac powyzsze wnibst o uchylenie zaskarzonego wyroku w calosci i umorzenie postepowania w oparciu o
wskazane wyzej przepisy postepowania karnego. Nadto wniést o dopuszczenie dowodu z Europejskiego Nakazu
Aresztowania z dnia 19-09-2014 r., znajdujgcego sie w aktach Sadu Okregowego w Swidnicy sygn. akt III Kop 65/14.



Ponadto zaskarzonemu wyrokowi, na podstawie art. 438 pkt 3 kpk, zarzucil blad w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe wydanego orzeczenia i majacy wplyw na jego tre$¢ a polegajacy na przyjeciu, iz oskarzony znal tre$c
umowy kupna przedmiotowego samochodu i wiedzial, ze jest to dokument podrobiony a takze, iz znal tre$¢ wniosku
z dnia 14-07-2010 r., o§wiadczenia z dnia 14-07-2010 r., karty informacyjnej pojazdu i decyzji z dnia 09-08-2010
r., podczas gdy brak jest dowodu na Swiadomos$é oskarzonego w zakresie znajomosci treSci w/w dokumentow, a
tym samym na przyjecie jego dzialania, ktéremu mozna byloby przypisaé charakter winy umyS$lnej w zamiarze
bezpos$rednim kierunkowym co do przestepstwa z art. 272 kk i winy umy$lnej w zamiarze bezposrednim lub
ewentualnym w zakresie przestepstwa z art. 270 § 1 kk. '

Roéwniez na podstawie art. 438 pkt 3 kpk wyrokowi zarzucil blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
wydanego orzeczenia i majacy wplyw na jego tre$¢ a polegajacy na przyjeciu, iz oskarzony udzielil innej osobie pomocy
do zbycia przedmiotowego i samochodu, podczas gdy z materialu dowodowego nie wynika, ze owa nieustalona osoba
w ogoble miala zamiar zby¢ ten samochod.

Nadto na podstawie art. 438 pkt. 4 kpk wyrokowi zarzucil razgca niewspotmiernosé orzeczonej wobec oskarzonego
kary pozbawienia wolnoéci przejawiajaca sie w niezastosowaniu wobec oskarzonego dobrodziejstwa warunkowego
wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnoS$ci podczas gdy okoliczno$ci podmiotowo - przedmiotowe wskazuja, iz
wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci winno by¢ warunkowo zawieszone. Podnoszac powyzsze wniost o
zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci i uniewinnienie oskarzonego od obu czynéw opisanych w czesci rozstrzygajacej
wyroku Ewentualnie w przypadku nieuwzglednienia powyzszego wniosku

- 0 zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zawieszenie wykonania orzeczonej wobec oskarzonego kary lgcznej
pozbawienia wolno$ci.

- 0 przyznanie kosztow pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu przed Sadem II instancji
o$wiadczajac jednoczesnie, ze koszty te nie zostaly w caloSci ani w czeSci pokryte przez oskarzonego.

Dla porzadku koniecznym jest zaznaczenie, ze po wydaniu zaskarzonego wyroku oskarzony z dniem 15 marca 2016r.
zmienil imie i nazwisko ze (...) na (...) (odpis zupelny aktu urodzenia USC w B. k. 544), co zatem oczywiste, w dalszym
toku sprawy bedzie oskarzony wystepowal jako (...).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie zasadna.

Podniesiony w niej w pkt. II —im sluszny zarzut zaistnienia w sprawie bezwzglednej przyczyny odwolawczej,
nakazujacej uchylenie zaskarzonego wyroku niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw z art. 439
§ 1 pkt. 9 kpk, czyni bezprzedmiotowym odnoszenie sie do pozostalych zarzutow alternatywnych - blednych ustalen
faktycznych i razacej niewspdlmiernoéci orzeczenia o karze ( art. 436 kpk).

Zachodzi bowiem w sprawie jedna z okoliczno$ci wylaczajacych postepowanie z art. 17 § 1 pkt. 10 kpk , ktora obliguje
sad do umorzenia postepowania w sprawie. Jak to trafnie podniost apelujacy, oskarzony w dniu 3 czerwca 2015r. zostal
wydany przez Republike Federalna Niemiec stronie polskiej na mocy europejskiego nakazu aresztowania, wydanego
przez Sad Okregowy w Swidnicy z dnia 19.09.2014r. sygn. akt III Kop 65/14 i od tej daty kolejno odbywa kary
pozbawienia wolnoSci, objete tym nakazem (sygn.akt II K 270/10, IIK 1274/10, I1 K 224/12). Co bezsporne, wskazany
ENA nie obejmowal ( i nie moégl obejmowaé) zarzutu popelnienia przestepstwa, bedacego przedmiotem niniejszej
sprawy, bo przeciez postanowienie o przedstawieniu zarzutu prokurator wydal dopiero 27 maja 2015r.(k. 326 akt).
Jak to takze wynika z akt pod sygn. III Kop 65/14 tut. SO, przed niemieckim sagdem wykonania nakazu oskarzony w
dniu 23.04.2015r. nie zrezygnowal z zasady specjalnosci.



Nadto w toku postepowania apelacyjnego w niniejszej sprawie podczas rozprawy w dniu 19 lipca 2016r. oskarzony -
pouczony o tresci przepisow art.607e § 11 § 3 pkt.6 i 7 kpk - nie zgodzil sie na Sciganie w zakresie czynu, popelnionego
przed wykonaniem opisanego juz Europejskiego Nakazu Aresztowania, a bedgcego przedmiotem niniejszej sprawy.

Wobec zaistnialej sytuacji procesowej Sad Odwolawczy wystapil do organu sadowego w B., ktéry przekazal
oskarzonego stronie polskiej w ramach opisanego wyzej ENA, z wnioskiem o wyrazenie zgody na $ciganie oskarzonego
w niniejszej sprawie. Procedura ta zakonczyla sie pomyslnie dla oskarzonego — decyzja Prokuratury Generalnej w B.
z dnia 15.09.2016r. sygn.151 AuslA 134/16 uznano ekstradycje oskarzonego za niedopuszczalng ( k. 577-578 akt).

Z przytoczonych wzgledéw zatem oczywistg pozostaje niemozno$¢ prowadzenia postepowania karnego przeciwko
oskarzonemu L. E. w niniejszej sprawie, co rodzi koniecznoé¢ uchylenia zaskarzonego wyroku ( art. 439 § 1 pkt.g kpk)
i umorzenia postepowania po mySli art. 17 § 1 pkt. 10 kpk.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu w postepowaniu odwolawczym orzeczono na
podstawie § 4 ust. 113 wzw. z § 17 pkt. 1 ust. 4) i § 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika
2015T. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu (Dz. U. z dnia 5 listopada 2015 r. poz.1801).

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 632 pkt.2 kpk.



