Sygn. akt IV Ka 434/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 lipca 2018 r.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy:

SSO Agnieszka Polyniak (spr.)

Sedziowie:

SSO Mariusz Gorski,

SSO Sylwana Wirth

Protokolant:

Marcelina Zoch

przy udziale Elzbiety Reczuch Prokuratora Prokuratury Okregowej,

po rozpoznaniu w dniu 13 lipca 2018 r.

sprawy

1. G. T.

syna J.iR. zdomu K.

urodzonego (...) w D.

oskarzonego z art. 65 § 1 kks w zwiqzku z art. 37 § 1 pkt 1 kks w zwiqzku z art. 6 § 2 kks,
2. J.F.

syna M. i B. zdomu P.

urodzonego (...) w P.

oskarzonego z art. 65 § 1 kks w zwiqzku z art. 37 § 1 pkt 1 kks w zwiqzku z art. 6 § 2 kks,
3. P. R.

syna J.iA. zdomu S.

urodzonego (...) w K.

oskarzonego z art. 18 § 3 kk w zwiqzku z art. 65 § 1 kks

na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonych G. T., J. F. i P. R., przez obronce
oskarzonego G. T., przez obronce oskarzonego P. R. oraz oskarzonego J. F..



od wyroku Sqdu Rejonowego w Klodzku
z dnia 12 marca 2018 r. sygnatura akt Il K 39/18
L. utrzymuwje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa koszty sqdowe zwigzane z apelacjq kazdego
z nich w tym wymierza im oplaty:

- oskarzonemu G. T. i J. F. w kwocie po 300 (trzysta) zlotych.
- oskarzonemu P. R. w kwocie 120 (sto dwadziescia) zlotych.

Sygnatura akt IV Ka 434/18

UZASADNIENIE

na podstawie art. 42381a k.p.k. ograniczone do apelacji dotyczacych oskarzonego J. F.

Wyrokiem z dnia 12 marca 2018r. Sad Rejonowy w Klodzku, w sprawie o sygn. akt IT K 39/18, uznal J. F.i G. T. za
winnych tego, ze:

w dniu 22 marca 2016 roku w G. i N. w woj. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu, w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru w kroétkich odstepach czasu przewozili pojazdem marki F. (...) o nr rej. (...) 800 kg krajanki tytoniowej bez
polskich znakéw akcyzy skarbowej, a takze przechowywali w wynajetej przez siebie hali przy ul. (...) w N. 2783,45
kg lisci tytoniowych nie oznaczonych polskimi znakami akcyzy skarbowej a takze krajanke tytoniowa w ilo$ci nie
mniejszej niz 139,40 kg, stanowiace przedmiot czynu zabronionego okreslonego w art. 63 kks, czym narazili na
uszczuplenie podatek akcyzowy nalezny Skarbowi Panstwa duzej warto$ci, w kwocie lacznej 1 997 749,00 zi., tj. o
przestepstwo z art.6581 kks w zw. z art.3781 pkt 1 kks w zw. z art. 682 kks

izatona podstawie art. 6581 kks i art. 3881 pkt 3 kks wymierzyl im po 1 (jednym) roku i 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia
wolnoSci.

Na podstawie art. 6381 kk w zw. z art. 2082 kks na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolnosci zaliczyl okresy
zatrzymania:

- oskarzonemu G. T. od dnia 22 marca 2016 roku godz. 12:10 do dnia 24 marca 2016 godz. 10:42 jako rGwnowazny
dwoém dniom pozbawienia wolnoéci,

- oskarzonemu . F. od dnia 22 marca 2016 roku godz. 12:10 do dnia 24 marca 2016 roku godz. 09:55 jako rownowazny
dwom dniom pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 3082 kks i art. 31 81, §5 i §6 kks orzekl przepadek i zarzadzil zniszczenie dowodow rzeczowych
opisanych na k. 369 - 371 akt sprawy w punktach od 1 do 9.

Zasadzil od oskarzonych na rzecz Skarbu Panistwa kwote poniesionych w sprawie wydatkéw i zwolnil oskarzonych od
uiszczenia oplaty.

Z wyrokiem tym nie pogodzil sie m.in. oskarzony J. F., ktory osobiécie oraz za po$rednictwem swego obroncy zaskarzyl
orzeczenie w catoéci na swoja korzysc. I tak:

Obronca J. F. zarzucil na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k.

- blad w ustaleniach faktycznych poprzez ustalenie wagi towaréw akcyzowych zatrzymanych w pojezdzie marki F. (...)
oraz w magazynie polozonym w N. w spos6b dowolny poprzez dokonanie ich odwazenia wraz z ciezarem workow w



ktorych sie znajdowaly oraz przy braku odnotowania urzadzenia, ktérym mialo by¢ dokonane wazenie tychze towarow
akcyzowych,;

-razaca niewspotmierno$¢ (surowo$c¢) kary pozbawienia wolnoéci przy zastosowaniu wadliwych kryteriow jej
wymiaru;

Majac na wzgledzie powyzsze skarzacy obronca wniost o uchylenie przedmiotowego wyroku i przekazania go
do ponownego rozpoznania ewentualnie z ostrozno$ci procesowej o zmiane wyroku poprzez znaczne zlagodzenie
wymierzonej oskarzonemu kary.

J. F. w osobistej apelacji zarzucik:

- obraze prawa materialnego art. 37 § 1 pkt 1 k.k.s. przez bledna interpretacje i niewla$ciwe zastosowanie polegajace na
blednym przyjeciu" iz oskarzony powinien odpowiada¢ w warunkach nadzwyczajnego obostrzenia kary na podstawie

POWyZszego przepisu pomimo, iz zgodnie z art. 6 § 2 k.k.s. oskarzony popelnil jeden czyn, *

- naruszenie art. 167 k.p.k. w zw. z art. 366 k.p.k. poprzez zaniechanie przeprowadzenia przez Sad I Instancji dowodu
z urzedu w postaci dowodu z opinii bieglego specjalisty na okoliczno$¢ tego, czy przejete w toku postepowania liscie
tytoniu, stanowia wyroby tytoniowe wedle definicji zawartej w ustawie o podatku akcyzowym z dnia 06 grudnia
2008 r. ( Dz.U. 2017. 0. 43), co w konsekwencji skutkowalo blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$¢ i wydanie orzeczenia o niepelny material dowodowy,

- naruszenie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. objawiajace sie dowolnym przyjeciem przez Sad Rejonowy, iz oskarzony
dopuscil sie uszczuplenia z tytulu naleznego Skarbowi Panstwa podatku akcyzowego duzej wartosci w tacznej kwocie 1
997 749,00 - podczas gdy zgromadzony w sprawie material dowodowy w zaden spos6b nie daje podstaw do przyjecia
w/w wartoSci,

- blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia - polegajacy na przyjeciu, iz oskarzony
przechowywal wynajetej przez siebie hali 2.783,45 kg liSci tytoniowych nie oznaczonych polskimi znakami akcyzy
skarbowej - podczas gdy zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozwala na przyjecie, iz liécie te winny zostac
oznaczone polskimi-znakami akcyzowymi,

- blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia - polegajacy na przyjeciu ,iz oskarzony przewozit
800 kg krajanki tytoniowej bez polskich znakéw akcyzy skarbowej - podczas gdy w toku postepowania skarzacy J. F.
oraz oskarzony G. T. zgodnie wyja$nili, iz tyton znajdujacy sie w samochodzie marki F. (...) nr rej. (...) C nalezal do
oskarzonego G. T. - brak wiec podstaw do przypisania skarzagcemu odpowiedzialno$ci karnej w tym zakresie,

- razgca niewspolmiernosé orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnoS$ci przez okreélenie jej wymiaru
na 1 rok i 6 miesiecy, co w $wietle dyrektyw wymiaru kary oraz dokonanych w tym zakresie ustalen faktycznych
jest wynikiem nienadania wla$ciwej rangi, niedostatecznego uwzglednienia przez Sad I instancji takich okolicznoéci
jak: przyznania sie oskarzonego do winy i to juz od poczatku prowadzonego postepowania przygotowawczego, pelnej
wspolpracy w wyjaénieniu okolicznoS$ci inkryminowanych zdarzen, wyrazenia skruchy, co w efekcie doprowadzilo do
tego, ze wskazana kara jest nieadekwatna do ustalonych okolicznosci i to w sposob, ktory nalezy okresli¢ jako razacy,

W konsekwencji skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wydanie orzeczenia uniewinniajacego
ewentualnie o orzeczenie kary w lagodniejszym wymiarze.

Sad odwolawczy zwazyl, co nastepuje:
Zadna z apelacji nie zashuguje na uwzglednienie.

Whbrew zarzutom skarzacych sad orzekajgcy prawidlowo przeprowadzil postepowanie dowodowe, a zgromadzony w
ten sposdb material dowodowy, ocenil z poszanowaniem zasad logiki, wiedzy oraz do$wiadczenia, wyprowadzajac na



tej podstawie jedynie stuszny wniosek, ze zaréwno J. F., jak i G. T. dopuécili sie zarzucanego im czynu i winni ponie$é
za to odpowiedzialno$é karna.

W sytuacji kiedy sad odwolawczy podziela zar6wno ustalenia faktyczne poczynione przez sad I instancji, jak
tez argumenty, ktore zostaly przedstawione w uzasadnieniu na jego poparcie, powielanie tych jedynie stusznych
stwierdzen jest zbedne. Wystarczajace jest bowiem odestanie do pisemnych motywow zaskarzonego wyroku.

Odnoszac sie zatem do poszczegblnych zarzutow apelacji oskarzonego, to mimo jej obszernoéci, zaden z zarzutdéw nie
zashuguje na uwzglednienie, a cze$¢é z nich nie przystaje ani do rzeczywistej treéci wyroku, ani ustalen sadu.

1. J. F. zarzucil sadowi I instancji obraze prawa materialnego, tj. art. 3781 pkt 1 k.ks., cho¢ z dalszej tre$ci wynika,
ze w istocie odwolywal sie do pkt 3 tego przepisu, bowiem nikt nie kwestionowal tego, ze zarzucono mu i nastepnie
przypisano jeden czyn. Istotna natomiast byla warto$¢ uszczuplenia podatku akcyzowego, ktéra spelnila ustawowe
kryterium z art. 53815 k.k.s. tzw. ,,duza warto$¢”, czyli w czasie popehlienia czynu zabronionego przekraczala wartosé
piecset krotnosci wysokoSci minimalnego wynagrodzenia. Zgodnie z brzmieniem Rozporzadzenia Rady Ministrow
w sprawie minimalnego wynagrodzenia za prace w 2016r. wynosilo ono 1850 zl, zatem w sytuacji, kiedy wartosé
uszczuplonego podatku akcyzowego przekroczyta 925.000 zlotych (tu 1997.749 zl), przyjecie spelienia kryterium z
art. 3781 pkt 1 k.k.s. jest oczywiéci uprawnione, a w dalszej konsekwencji obligowalo to sad orzekajacy do zastosowania
art. 3881 pkt 3 k.k.s. przy wymiarze kary.

2. Nie jest przy tym prawda, ze sad nie wykazal, iz dzialanie oskarzonych bylo rozciagniete w czasie, a przy tym
objete jednym, z géry powzietym zamiarem, tj. zrealizowane zostalo kryterium z art. 6§2 k.k.s. odnoszace sie do kilku
zachowan podjetych w kroétkich odstepach czasu. Do przyjecia tej konstrukeji nie jest konieczne $ciste wykazanie dat
ich podjecia. Istotne jest to, ze oskarzeni, co sami przyznali, a co stanowi logiczng konsekwencje oceny dzialan, ktore
podejmowali, najpierw nabyli li§cie tytoniu, ktére zlozyli w wynajetej przez siebie hali, cze$¢ z nich pocieli, nadajac
im posta¢ tzw. krajanki tytoniowej, a pozostale nadal przechowywali, co stwierdzono zostalo w trakcie przeszukania.
Dzialania te w spos6b oczywisty wymagaja czasu.

3. Niejest przy tym tak, ze sad meriti mial obowiazek powolywac bieglego, by wycenil warto$¢ uszczuplonego podatku.
To wprost z ustawy o podatku akcyzowym, obowigzujacej w dacie czynu, wynika ze stawka akcyzy za susz tytoniowy
za kazdy kilogram wynosi 229,32 zt oraz za tyton do palenia — 229,32z} (art. 99a ust. 2 i 3 i art. 99 ust. 3 ppkt
2). W sytuacji kiedy w aktach sprawy znajduje sie wyliczenie oparte wlasnie na stawkach za kilogram lisci tytoniu i
tytoniu do palenia (k. 149), jest ono poprawne matematycznie, proba wykazania, iz w tym przypadku konieczne bylo
przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego jest nieporozumieniem. Tym bardziej, ze przytoczony wyzej art. 99 a ust. 1
Ustawy o podatku akcyzowym wprost stanowi, ze za susz tytoniowy uznaje sie bez wzgledu na wilgotnoé¢, tyton, ktory
nie jest polaczony z zywa roélina i nie jest jeszcze wyrobem tytoniowym. Skoro oskarzeni nie tylko nabyli owe liscie
tytoniowe, ale i czes$¢ z nich pocieli, produkujac tzw. krajanke, zmieniajac postaé towaru, ktéry wszak mieli oferowaé

do sprzedazy, twierdzenie, ze nie byly to liécie tytoniu w rozumieniu ustawy o podatku akcyzowym, jest chybione i
nieprzekonywujace.

4. Zarzut dotyczacy blednego przyjecia, ze liScie tytoniowe, ktore J. F. przechowywal wraz z G. T., jak tez tzw. krajanka,
ktoéra przewozili, nie podlegaly opodatkowaniu podatkiem akcyzowym roéwniez nie jest trafny, zwlaszcza kiedy
uwzgledni sie uzasadnienie tych zarzutow. Odwolywanie sie do stopnia wilgotnosci tych produktow, jako kryterium
decydujacym o mozliwosci objecia ich podatkiem akcyzowym, jest niecelowe i nieskuteczne. W styczniu 2016r.
znowelizowany zostal art. 99 a Ustawy o podatku akcyzowym, zgodnie z ktérym za susz tytoniowy uznaje niezaleznie
od wilgotnoci tyton, ktdry nie jest polaczony z roélina i nie jest jeszcze wyrobem tytoniowym. Odwolywanie sie przez
apelujacego do stanowiska z interpretacji indywidualnej, wydanej na podstawie innego stanu prawnego nie moze
zmieni¢ literalnego brzmienia obowigzujgcych przepisow. Definicja tzw. tytoniu do palenia znajduje sie natomiast w

art. 98 ust. 5 Ustawy o podatku akcyzowym i tu rowniez nie ulga watpliwosci, ze to, co zabezpieczono w samochodzie
oskarzonych, tzw. krajanka, spekiala te ustawowe kryteria. Trudno uwierzy¢, ze oskarzeni zainwestowali §rodki
wlasne i pozyczone (jak to wyjasnial np. J. F.) w zakup sprzetu do ciecia jak i samego suszu, je$li nie mialby on stuzyé



wlaénie do palenia, by méc go w tym celu sprzedaé. Takie sugestie ze strony J. F. (k.593) nie tylko nie przekonuja, ale
sq wrecz sprzeczne z logika i tzw. do§wiadczeniem. Pomija przy tym oskarzony to, ze 6w susz i krajanka byla poddana
badaniom fizykochemicznym przez bieglego (k.376 — 390) i na ich podstawie mozna kategorycznie stwierdzi¢, iz byt
to wyr6b zawierajacy nikotyne i nadajacy sie do palenia, co skutkowalo tym, ze biegly wprost stwierdzil, ze susz i
krajanka sa wyrobami akcyzowymi w rozumieniu ustawy o podatku akcyzowym.

5. Odwolywanie sie przez J. F. do wyjasnien, ktore skladali jako dowodu, iz susz i krajanka stanowily wylaczona
wlasno$é G. T. jest oczywisci sprzeczna chocby z pierwszymi wyja$nieniami samego J. F. (k. 118), w ktorych wprost
stwierdzil, ze ,liScie zaméwiliSmy wspoélnie w Internecie”, a nawet, ze byt to ich ,wsp6lny pomysl”, obaj partycypowali
w kosztach wynajecia hali i zakupu sprzetu do krojenia lisci tytoniu. I co istotne te wyjasnienia podtrzymat przed sadem
(k. 476). Proba zatem uwolnienia sie od odpowiedzialnoS$ci karnej poprzez ,przerzucenie” calej odpowiedzialno$ci na

G. T. nie moze by¢ skuteczna. Tym bardziej, ze w chwili zatrzymania, jak i z zachowania przed wyjazdem z krajanka
w bagazniku, wprost wynika, ze mezczyzni wspolpracowali z soba i doskonale zdawali sobie sprawe z tego w czym
uczestniczg i jakie podejmuja dzialania.

6. Rowniez zarzut bledu w ustaleniach faktycznych a zwigzany z okresleniem wagi lidci i krajanki, wynikajacy z
jakoby uwzglednienia wagi workdw, w ktdorych byly przechowywane, od czego z kolei zalezna jest wysoko$¢ podatku
akcyzowego, jak tez brak wskazania wagi, przy uzyciu ktérej owego wazenia dokonano, nie zashuguje na uwzglednienie.
Sam apelujacy, w toku rozprawy odwolawczej zarzut ten modyfikowal, co nie moglo juz wywolaé skutkow prawnych,
ale co istotnie w aktach sprawy znajdujg sie protokoly wazenia lisci i krajanki, w ktérych odnotowane zostaly dane
identyfikujace wage, a nadto nie uwzgledniona zostala waga workéw. Nie brano ich pod uwage, przy okreslaniu wagi
lidci i krajanki (podana jest waga netto, zatem bez opakowania — k. 198 - 199).

7. OczywiScie chybiony jest przy tym zarzut razacej surowosSci kary wymierzonej J. F.. Nie sposoéb poming¢ tego,
ze zaré6wno on, jak i G. T. w dniu 12 stycznia 2016r. zostali skazani za czyn z art. 6581 k.ks., ktory takze zwiazany
byl z przechowywaniem suszu tytoniowego (k. 278 — 279). Wowczas orzeczone zostaly kary wolno$ciowe — grzywny.
Kara ta w zaden sposo6b nie sklonita J. F. do zmiany zachowania i respektowania zasad porzadku prawnego, czego
efektem bylo wlaénie niniejsze postepowanie a dotyczace zdarzenia z 22.03.2016r. zatem podjetego trzy miesiace po
zakonczeniu weze$niejszego postepowania.

W takim przypadku nie sposéb uzna¢, ze kara orzeczona w warunkach okre$lonych w art. 37 §1 pkt 1 k.k.s jest
niewspétmierna do tego, czego oskarzony sie dopuécil, majacego przy tym pelng Swiadomosé karalnoSci swego
zachowania, jak tez zdajacego sobie sprawe z konsekwencji tych dziatan.

Argumenty przedstawione czy przez samego oskarzonego, czy jego obronce nie przekonuja, stanowig jedynie
nieudolng probe wykazania okolicznosci, ktére mialyby usprawiedliwi¢ dzialanie J. F., jak tez umniejszy¢ jego wine.
Nie spos6b uznac, ze oskarzony wykazat skruche, skoro nadal utrzymuje, ze z calg sprawa nie ma nic wspolnego (liscie
i krajanka wedtug apelujacego maja wszak stanowi¢ wylgczong wlasno$é G. T.). Biorac zas$ pod uwage okolicznosci
ujawnienia przestepstwa i zatrzymania oskarzonych, przyznanie to w istocie potwierdzenie faktéw, z ktorymi trudno
by bylo polemizowa¢ wobec ich oczywistoSci.

Z tych tez wzgledow zaskarzony wyrok jako oczywisci shuszny, utrzymany zostala w mocy.

Z uwagi na wynik postepowania, jak tez brzmienie art. 63681 k.p.k., ktory jest stosowany odpowiednio, orzeczono
o kosztach tego postepowania i obciazono nimi apelujacego J. F.. Wysoko$¢ oplaty okre$lona zostala zgodnie z
brzmieniem art. 8 i art. 3 ust. 1 Ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karny.



