Sygn. akt IV Ka 49/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 lutego 2019 1.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Agnieszka Polyniak

Protokolant: Magdalena Telesz

przy udziale Jacka Kowalskiego Prokuratora Prokuratury Rejonowej del. do Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 22 lutego 2019 r.

sprawy S. D.

syna S.iR. zdomu H.

urodzonego (...) w D.

oskarzonego z art. 178a § 4 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sqdu Rejonowego w Dzierzoniowie

z dnia 8 listopada 2018 r. sygnatura akt Il K 117/18

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéow sadowych zwigzanych z postepowaniem odwolawczym zaliczajac
wydatki za to postepowanie na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygnatura akt IV Ka 49/19

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 8 listopada 2018r. Sad Rejonowy w Dzierzoniowie, uznatl S. D. za winnego tego, ze w dniu 3 stycznia
2018r.,w L., kierowal w ruchu ladowym, samochodem osobowym marki O. (...) o nr rej. (...), znajdujac sie w stanie
nietrzezwosci (wyniki badan wykazaly: T — 1,28 mg/l, IT — 1,27 mg/] alkoholu w wydychanym powietrzu), bedac
wezedniej skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Myszkowie z dnia 20 czerwca 2012r. sygn. akt
IT K 1369/11 za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezZwosci, to jest wystepku z art. 178a § 4 k.k. i
za to na podstawie art. 178a § 4 k.k. wymierzyt mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci. Na podstawie
art. 42 § 3 k.k. orzeklt wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych dozywotnio. Na
podstawie art. 43a § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego $§wiadczenie pieniezne w kwocie 10.000 z} (dziesieé tysiecy
zlotych) na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej. Na podstawie art. 63 § 4 k.k.
na poczet orzeczonego w punkcie II zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych zaliczyt oskarzonemu
okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 3 stycznia 2018 r. Na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzit od oskarzonego na



rzecz Skarbu Panstwa kwote 483,66 zt tytulem wydatkéw poniesionych przez Skarb Panstwa od chwili wszczecia
postepowania w sprawie, a na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach
karnych wymierzyl mu oplate w kwocie 120 zt.

Z rozstrzygnieciem tym nie pogodzil sie oskarzony, w imieniu ktérego wyrok zaskarzyla jego obronca w czesci w pkt
I w zakresie orzeczenia o karze i w pkt II w zakresie orzeczenia o §rodku karnym, zarzucajac na podstawie art. 438
pkt 4 k.p.k.:

1. razaca niewspdlmierno$¢ wymierzonej kary, polegajaca na wymierzeniu oskarzonemu kary niewspoOlmiernie
surowej, tj. kary izolacyjnej 6-ciu miesiecy pozbawienia wolnoéci i nie zastosowaniu przepisu art. 37a k.k. i
wymierzeniu oskarzonemu kary grzywny lub ograniczenia wolnosci, podczas gdy kara ta, odznacza sie dolegliwoécia
nieadekwatng do stopnia winy, nie uwzglednia sposobu zachowania sie oskarzonego w toku procesu oraz
bezposrednio po zdarzeniu, dzialann oskarzonego zmierzajacych do wyeliminowania niepozadanych zachowan
wywolanych choroba alkoholows, skutecznego leczenia do chwili obecnej uzaleznienia od alkoholu, postawy
oskarzonego jako glowy rodziny;

2. blad w ustaleniach faktycznych, polegajacy na przyjeciu, iz w realiach konkretnej sprawy nie mamy do czynienia
z wyjatkowym wypadkiem uzasadnionym szczego6lnymi okoliczno$ciami, co skutkowalto orzeczeniem $rodka karnego
— zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych dozywotnio, podczas gdy przy uwzglednieniu caloksztattu
okoliczno$ci w szczegblnosci faktu, iz oskarzony dopuscil sie zarzuconego mu czynu pozostajacego w zwiazku z
uprzednig karalnoScia za czyn z art. 178 a § 1 k,k. po uplywie ponad 6 - ciu lat od jego popelienia; pozostajac
w leczeniu choroby alkoholowej od dnia zdarzenia objetego zarzutem powstrzymuje sie od spozywania alkoholu i
kontynuuje terapie uzaleznien, podjal starania o pozyskanie nowego centrum zyciowego dla zalozonej rodziny, swoim
zachowaniem w toku procesu udowodnil, iz przewarto$ciowal swoje zycie i daje gwarancje postepowania zgodnie z
litera prawa i normami spolecznymi i obyczajowymi.

W oparciu o powyzszy zarzut obronca wniosta o zmiane zaskarzonego orzeczenia w pkt. I poprzez wymierzenie
oskarzonemu kary grzywny lub ograniczenia wolnos$ci za$ w pkt. IT orzeczenie zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych w wymiarze 5 - ciu lat.

Sad odwolawczy zwazyl co nastepuje:

Apelacja nie zasluguje na uwzglednienie, poniewaz chybiony jest zarzut razacej surowosci kary zasadniczej, jak tez
bledu w ustaleniach faktycznych poprzez nie przyjecie przez sad, ze wystapily ,szczegélnie uzasadnione okolicznosci”,
ktdre uprawnialyby do odstapienia orzeczenia $rodka karnego w postaci zakazu dozywotniego prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych.

Ustalenia faktyczne w sprawie, dotyczace okoliczno$ci w jakich S. D. wsiadl w dniu 3 stycznia 2018r. za kierownice
swego samochodu marki O. (...), sa oczywiscie trafne. Jako takie nie moga by¢ kwestionowane. Apelujaca de facto
takze ich nie podwaza, natomiast wskazuje na okolicznoSci, ktére — jej zdaniem oraz oskarzonego — winny skutkowaé
uznaniem, iz wystapily ,szczegoblnie uzasadnione okolicznosci”, ktére usprawiedliwiajg zachowanie oskarzonego i
stanowi¢ winny o tym, ze sad meriti winien byt orzec kare lagodniejszego rodzaju (grzywne lub ograniczenie wolnosci)
oraz $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 5 lat.

Obronca jako okoliczno$é tagodzaca wskazuje to, ze oskarzony, jako osoba uzalezniona od alkoholu, od 3.01.2018r.
zachowuje abstynencje i koncentruje sie zaspokajaniu potrzeb rodziny oraz ,rozumie swoje trudne polozenie i
nieprzerwanie podejmuje proby wyjscia z nalogu” (k. 110), za$ poprzednie skazanie za czyn z art. 178a§1 k.k. mialo
miejsce 6 lat temu. Podkre$la przy tym, ze zdarzenie ze stycznia mialo by¢ efektem ,,szczegdlnej sytuacji jaka zaistniala
w tym okresie” oraz, ze byl to ,,incydent”.



Zaden z tych argumentéw nie przekonal sadu odwolawczego, ze sad orzekajacy blednie ocenil zachowanie S. D. oraz
by co$ rzeczywiScie usprawiedliwilo prowadzenie pojazdu w stanie nietrzeZwosci i to tak znacznej (1,28 mg/1 alkoholu
w wydychanym powietrzu).

Oskarzony mial i ma Swiadomo$¢ uzaleznienia od alkoholu, wie jak on na niego dziala. Twierdzenie zatem, ze skoro
byly Swieta i S. D. wrocil do nalogu, a po popelnieniu przestepstwa znowu tego zatluje i deklaruje poprawe, to jest
to jaka$ okolicznoSci, ktérej nalezy przydaé szczeg6lne znaczenie i na tej podstawie lagodniej go oceniac i traktowaé,
jest pozbawione jakichkolwiek racjonalnych podstaw. Swiadczy to jedynie o tym, ze S. D. ma powazny problem
alkoholowy, a pod wplywem alkoholu przestaje logicznie mys$le¢, podejmuje dzialania ryzykowane i irracjonalne
(jako powdd, dla ktérego wyjechal w stanie nietrzezwosci, podaje cheé wziecia udzialu w terapii antyalkoholowej).
Juz tylko te ujawnione elementy jego zachowania §wiadcza o tym, ze zapewnienia o zmianie nastawienia i woli
przestrzegania zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym, czy zasad porzadku prawnego nalezy uzna¢ za golostlowne i
jedynie ,Zyczeniowe”, obliczone na osiagniecie doraznego efektu. Oskarzony nie daje zadnych gwarancji, iz najblizsza
okazja (np. kolejne $wieta czy inna uroczysto$¢ rodzinna) nie bedzie stanowita pretekstu do spozywania alkoholu.

Nadto, jakkolwiek prawdg jest, ze S. D., za czyn z art. 178a81 k.k. skazany zostal w 2012r., to jednakze po tej dacie
byl jeszcze 8-krotnie karany, w tym przez sady niemieckie, co §wiadczy o tym, ze zasady porzadku prawnego nie sg
przez niego respektowane. Kary grzywny orzeczonej w sprawie IT K 1369/11, zamienionej nastepnie na zastepcza kare
ograniczenia wolno$ci, (jak tez w sprawie II K 913/12), oskarzony nie wykonywal, w efekcie czego orzeczono zastepcze
kary pozbawienia wolnosci i te dopiero wykonal (vide karta karna — k. 128).

W takim przypadku sad I instancji mial podstawy by uznaé, ze cele kary moze osiagna¢ jedynie poprzez wymierzenie
oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci. Wymiar i rodzaj kary, takze w ocenie sadu odwolawczego, stanowi wlasciwa
i wywazona reakcje na zachowanie oskarzonego. Przedstawione w uzasadnieniu przestanki, ktérymi kierowat sie sad
a quo, wymierzajac kare w tym wlasnie rozmiarze (k. 104), sg jedynie sluszne i sad ad quem w pelni je podziela i
aprobuje. Tym samym zarzut razacej surowosci kary pozbawienia wolnoéci uznac nalezy za oczywiscie chybiony.

Skarzgca, w uzasadnieniu apelacji, nie wskazala zadnej okoliczno$ci, ktéra mozna by potraktowaé jako ,szczegoélnie
uzasadniajgcg” odstgpienie od wymierzenia dozywotniego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych.
Z pewnoscia do tej kategorii nie nalezy podnoszony uplyw czasu od dnia wydania wyroku skazujacego w sprawie II
K 1369/11. Taka okoliczno$cig nie jest takze wskazywany przez oskarzonego powdd, dla ktérego 3.01.2018r. wyjechal
swoim samochodem w kierunku J. czy tez przyczyna powrotu do nalogu. Takze obecna sytuacja osobista i rodzinna za
taka nie moze by¢ potraktowana. S. D. rodzine mial takze przed 3 stycznia 2018r. i jej los oraz dobro nie powstrzymato
ani przed zerwaniem abstynencji, ani przed popelnieniem kolejnego przestepstwa.

Z tych tez powoddw i w tym zakresie apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Z uwagi na wynika postepowania odwolawczego, brzmienie art. 63681 k.p.k., jak tez wlasnie sytuacje osobistg i
majatkowa S. D., sad odwolawczy zwolnil go od obowiazku poniesienia kosztéw sadowych zwigzanych z jego apelacja,
a wydatkami zwigzanymi z tym postepowaniem obciazyl Skarb Panstwa.



