Sygnatura akt IV Ka 462/22

1.

2.WYROK

2.1.WIMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 28 listopada 2022 r.

4.Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

1.Przewodniczqca: 1.8S0 Agnieszka Polyniak (spr.)
1.Sedziowie: 1.SR del. do SO Sebastian Kowalski

2.S0 Adriana Skorupska
1.Protokolant: 1. Ewa Slemp

przy udziale Julity Podlewskiej Prokuratora Prokuratury Okregowe;j,
po rozpoznaniu w dniach 5 lipca i 17 listopada 2022 r.

6.sprawy A. C.

7.syna S.i1J. zdomu W.

8.urodzonego (...) w B.

9.oskarzonego z art. 190 a § 1 kk i art. 160 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, art. 190 § 1 kk, art. 245 kk i
art. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

10.na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obronice oskarzonego
11.0d wyroku Sadu Rejonowego w Swidnicy

12.z dnia 4 stycznia 2022 r. sygnatura akt VI K 20/21

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. w punkcie I jego czeSci dyspozytywnej ustala, iz zdarzenie z 10 czerwca 2020r mialo miejsce w D. na tuku drogi
(...) za miejscowoscia S.;

2. wpunkcie III jego czeSci dyspozytywnej w ramach czynu opisanego w punkcie 3 czeéci wstepnej tego wyroku, uznaje
oskarzonego A. C. za winnego tego, ze w dniu 8 listopada 2020r. w rejonie O. woj. (...) zniszczyl poprzez przeciecie
opone o warto$ci 750 zlotych w samochodzie marki H. (...) nalezacym do E. M., czym dzialal na jej szkode, tj. czynu
z art. 28881k k. i za to na podstawie art. 28881 k.k. wymierza oskarzonemu kare 4 (czterech) miesiecy pozbawiania
wolnoSci, uchylajac jednoczesnie orzeczenie o karze tacznej z punktu IV czeéci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku
oraz zwiazane z tym rozstrzygniecia z punktow V, VI, VII;



3. na podstawie art. 85§ 1 k.k. i art. 8681 k.k. laczy oskarzonemu kary jednostkowe pozbawienia wolno$ci wymierzone
w punkcie I, IT czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku oraz z punktu I.2 niniejszego wyroku i wymierza kare laczna
8 (0$miu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

4. napodstawie art. 69§ 1i 2 k.k. w zw. z art. 7081 k.k. warunkowo zawiesza oskarzonemu A. C. wykonanie wymierzonej
kary lacznej pozbawienia wolnosci na okres proby wynoszacy 2 (dwa) lata, na mocy art. 7381 k.k. oddajac go w tym
czasie pod dozor kuratora sadowego;

5. na podstawie art. 41a81 i 4 k.k. orzeka wobec oskarzonego A. C. zakaz kontaktowania sie z V. C. oraz zblizania sie
do niej na odleglo$¢ mniejsza niz 50 metréw przez okres 4 (czterech) lat;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe zwigzane z postepowaniem odwolawczym,
ustalajac wysoko$¢ oplaty w sprawie za obie instancje na kwote 180 zlotych.

U7

ASADNIENIE
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Zalacznik  dolacza | 2
sie  w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w

Swidnicy z dnia 4
stycznia 2022 .
sygnatura akt VI K
20/21

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel

publiczny albo




prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty




Zaznaczy¢
wskazane

zarzuty
przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo
blednej
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

podstawy

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw
orzeczenia

na tre$é

art. 438 pkt 3
k.p.k. - blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mied
wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspotmiernosé




$rodka

nawigzki

kary,
karnego,
lub

zastosowania

nieslusznego
albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie

Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktéow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1. A.C. Skazanie wyrokiem | Informacje z Krajsky | k. 366 — 370vik.373
— nakazem karnym | Soud A% Brne | - 380
wydanym przez O. S. | wraz zZ kopia
w B. w Czechach 26 | postanowienia o}
pazdziernika 2011r. | darowaniu
uleglo zatarciu w | skazanemu kary
dniu 9 listopada | ((...)) wraz v/
2013r. (z konhcem




obowiazywania
zakazu prowadzenia
pojazdow
okreslonego
rodzaju),
postanowieniem
Prezydenta
Republiki
objete
amnestig, 1.
darowano
skazanemu
pozbawienia
wolnoSci

poniewaz

Czeskiej
zostalo

kare

ttumaczeniem
jezyk polski

na

1.1.4.
uznane

Fakty
za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowod

Numer karty

2.1.2.1.

Oskarzony figuruje
w kartotece karnej
Krajowego Rejestru
Karnego jako osoba
karana przez O.
S. B. w Czechach
na kare 8 miesiecy
pozbawienia
wolnosci

Informacja
Krajowego Rejestru
Karnego

k.400

1.6.
dowodow

Ocena

1.1.5. Dowody
bedagce podstawq
ustalenia faktéow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

Informacje Krajowy
Soud v Brne (Sadu

Informacje
dolgczonymi
dokumentami

wraz




Wojewbddzkiego w
Brnie)

potwierdzajacymi
darowanie kary
oskarzonemu, co
spowodowalo

zatarcie skazania z
dniem 9 listopada
2013r. w swej tredci
na budza zadnych
watpliwoéci co do
treSci i skutkow
prawnych

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktéow
(dowody, ktore
sqd wuznal za
niewiarygodne
oraz niemajgce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktéow)
Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowdd Zwiezle o powodach
albo 2.1.2 nieuwzglednienia
dowodu
Informacja Dokument
Krajowego Rejestru | urzedowy, ktorego
Karnego tre$¢ nie uwzglednia
aktualnego statusu

osoby wobec ktorej
Prezydent Republiki
Czech
wykonanie kary

darowal

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGELOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut




3.1.

Prokurator
oskarzonego
zaskarzonemu
wyrokowi
zarzucit:

1.obraze prawa
materialnego w
postaci art. 69 § 1
kk to jest orzeczenie
wobec oskarzonego
kary  pozbawienia
wolnoSci

z warunkowym
zawieszeniem  jej
wykonania podczas,
mimo uprzedniego

skazania
oskarzonego
wyrokiem Sadu
Republiki Czeskiej w

Blansku z dnia 26
pazdziernika 2011
roku o sygnaturze
1T 308/2011 na
kare  pozbawienia
wolnoSci

w  wymiarze 8
miesiecy, podczas
gdy art. 69 § 1 kk
zastrzega mozliwo$é
orzeczenia
wymierzonej  kary
pozbawienia
wolnoSci

zZ warunkowym
zawieszeniem
jedynie wobec
sprawcy, ktory w
okresie
poprzedzajacym
popehienie
przestepstwa
bedacego
przedmiotem
wyroku nie byl
skazany na kare
pozbawienia
wolnoéci,

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




2. blad w ustaleniach

faktycznych,
przyjetych za
podstawe
zaskarzonego
orzeczenia i

majacymi  wplyw
na  jego tresé,
polegajacych na
przyjeciu w
wydanym wyroku, ze
wobec oskarzonego
zachodza
okoliczno$ci
pozytywnej
prognozy
kryminologicznej
uzasadniajgce
orzeczenia  wobec
oskarzonego  kary

pozbawienia
wolnoSci w
wymiarze 10
(dziesieciu) w
warunkach probacji,
to jest

zZ warunkowym
zawieszeniem  jej
wykonania na okres
proby 3 (trzech) lat

1 uznaniu, ze jest
to wystarczajacym

Srodkiem do
realizacji celow
prewencji
indywidualnej
wobec oskarzonego,
podczas gdy
ustalone w toku
postepowania
okoliczno$ci
popehienia

przypisanych  mu
czynéw, w tym
rodzaj  motywacji
oraz dane na temat
jego  wczesniejszej
karalnoéci prowadza




do wnioskow
przeciwnych.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Gloéwny zarzut
apelacji oskarzyciel
publiczny opart

na informacji =z
Krajowego Rejestru
Karnego, zgodnie z
ktory A. C. byl
uprzednio, tj. w
pazdzierniku 2o011r.

karany za
przestepstwo na
kare 8 miesiecy
pozbawienia
wolnoSci.

Okoliczno$¢ ta z

uwagi na obecne
brzemiennie art.
6981 k.k., jak
tez tre$¢ danych
z karty karnej,
istotnie stanowila o
zaistnieniu
przestanki
negatywnej dla
warunkowego
zawieszenia
wykonania kary
pozbawienia
wolnosci w
niniejszej sprawie.
Jednakze zapisy
karty karnej okazaly
sie nieaktualne.
Jak bowiem ustalil
Sad odwolawczy
w oparciu 0
dokumenty
pozyskane z Krajsky
Soud w  Brnie,
skazanie przez




Okrasni Soud
Blansko z 26
pazdziernika
2011r./(...)/ uleglo
zatarciu z dniem 9
pazdziernika 2013r.,
czego nie
odnotowano w
Krajowym Rejestrze
Karnym. Tym
samym zarzut
obrazy art. 6981
kk. okazal sie
bezpodstawny.

Nietrafny takze
okazal sie zarzut
bledu w ustaleniach
faktycznych
odno$nie przyjecia
pozytywnej
prognozy
kryminologicznej w
stosunku do A.
C., ktory wszelko
uzasadniony zostal
poprzez odwolanie
do ustawowych
znamion
przypisanego  mu
wystepku  z  art.

190a81 k.k.
Apelujacy  zarzucil
bowiem Sadowi
meriti, iz nie
uwzglednil w jaki
rodzaj dobra
prawnego godzil
oskarzony, a jego
dzialanie mialo
charakter

UpOrczZywy, a

dodatkowo, ze nie
okazal skruchy ani
poczucia
niewlasciwosci
swego zachowania
(k. 295v).




Wskazuje zatem Sad
ad quem, ze gdyby
Sad a quo nie
ustalit, ze A. C.
suporczywie nekal”
pokrzywdzona,

godzagc w  ten
sposéb w jej
wolno$¢ od strachu i
prawo do spokojnej
egzystencji to
niedopuszczalne by
bylo uznanie
sprawstwa i skazanie
za ten czyn. Skoro
wiec nekanie w
przypadku  czynu

przypisanego

sprawcy musi byé
ocenione jako
uporczywe, by
stanowilo ustawowe
znamie tego
wystepku, to
niezbedne jest
ustalenie, ze trwalo
ono przez

okreslony /dluzszy/
czas, bylo przy
tym intensywne,
nieustepliwe, a
nawet natarczywe,
czy wrecz obsesyjne
i stale, a takze
odbywato sie wbrew
woli pokrzywdzone;j.
Przestepstwo ma
bowiem charakter
wieloczynowy. Nie
spos6b zatem w
tym, ze oskarzony
wyczerpal ustawowe
znamiona czynu
przypisanego

upatrywaé

dodatkowej

okoliczno$ci,

ocenianej jako
negatywna pod




katem
dopuszczalno$ci
zastosowania §rodka
probacji.

Nie ma racji
skarzacy i w tej
czeSci, w  ktorej
wskazal na brak
skruchy i poczucia
niewladciwosci

swego zachowania.
Oskarzony ma wszak
prawo nie przyznaé
siec do sprawstwa,
to nalezy wykazac.
Takze brak skruchy

nie stanowi
automatycznie
negatywnej
przestanki dla
przyjecia pozytywnej
prognozy
kryminologicznej.
Zauwazyé wszak
trzeba, ze A.

C., w zwigzku z
wymierzeniem mu
kary  pozbawienia
wolnoéci, ma
Swiadomos¢ tego, ze
jezeli nie zmieni
swego zachowania,
kara ta zostanie
zarzadzona do
wykonania. Prymat
zatem stanowig tu
wzgledy szczegblno
- prewencyjne,
ktére beda podlegaé
weryfikacji w trakcie
okresu proby.
Przypomnie¢ przy
tym nalezy, ze zarzut
bledu w ustaleniach
faktycznych /a taki
zostal podniesiony/
nie moze ograniczaé
sie  wylacznie do
polemiki z ocenami




dokonanymi
sad I
bez wskazania jakich
konkretnie uchybien
zasad

przez
instancji,

w  zakresie
logicznego
rozumowania
dopuscil sie sad
W ocenie zebranego
materiatu
dowodowego.

W sytuacji kiedy

apelujacy nie
wskazal zadnego
konkretnego

uchybienia  /poza
obrazg art. 6981
kk. co stanowilo
odrebny zarzut/,
a analiza akt

sprawy, w tym pod
katem wladciwosci i

warunkow

osobistych

oskarzonego, nie
wskazala na
oczywisty brak
podstaw, by taka
pozytywna prognoze

mozna bylo przyjaé
w  okolicznoéciach
sprawy, takze Sad
odwolawcezy i
podstawy,
by stanowisko to
zanegowac.

nie
znalazl

Wnhniosek

Prokurator
oskarzonego
wniodst o:

1.uchylenie pkt V
i VI orzeczenia i
wymierzenie

oskarzonemu za
czyny z art. 190 a §

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




1 kkiart. 160 § 1 kk
wzw. z art. 11 § 2
kk oraz art. 190 § 1
kk, art. 245 § 1 kk i
art. 288 § 1 kk w zw.
z art. 11 § 2 kk na
zasadzie art.86 § 1 kk
i art. 86 § 1 kk kary
lacznej pozbawienia

wolnosci bez
warunkowego
zawieszenia jej
wykonania;

2. zmiane  pkt
VII sentencji wyroku
poprzez orzeczenie
na podstawie art.
41 a § 1 kk
zakazu zblizania sie
do pokrzywdzonej
na odlegloé¢ nie
mniejsza niz 50
metréw na okres 10
(dziesieciu) lat.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, cze$ciowo

zasadny albo
niezasadny.

Z przyczyn wskazany
A sekcji 3.1
uzasadnienia

wnioski oskarzyciela
publicznego zawarte
w pisemnej apelacji
uzna¢ nalezalo za
niezasadne,
natomiast w zakresie
zmodyfikowanych
wnioskow, ktére
zgloszone zostaly na
rozprawie
odwolawczej w
zwigzku z treScia
informacji
uzyskanych zZ




Czech
zatarcia

Republiki
odnoénie
skazania A. C., tut.
Sad przedstawi swe
stanowisko w dalszej
czeSci uzasadnienia,
tj. w sekcji 5.

3.2.

Obronca
oskarzonego
zaskarzonemu
wyrokowi
zarzucit:

1.obraze
przepisow
postepowania,
ktéora mogla mieé
wplyw na tresé
orzeczenia (art.
438 pkt 2 kpk) tj.
art. 7 kpk poprzez
przeprowadzenie
dowolnej
zgromadzonego

oceny

materialu
dowodowego

w sprawie, wbrew
wskazaniom wiedzy
i do$wiadczenia
zyciowego i uznanie,
ze oskarzony
dopuscit sie czynow
opisanych w czesci
wstepnej
zaskarzonego
wyroku

a zgromadzony w
sprawie material
dowodowy w postaci
zeznan  Swiadkow
oskarzenia jest
kategoryczny,
spojny

a jedynie obwiniony
przyjal linie obrony

i zaprzeczyl swemu
gdy
tymczasem analiza

sprawstwu,

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




zaoferowanego
materialu
dowodowego
znajdujacego sie

w aktach sprawy
jednoznacznie
wskazuje na glebokie
rozbieznoSci w
zeznaniach
swiadkow
oskarzenia w
zasadniczych
kwestiach co do
miejsca, czasu oraz
okoliczno$ci czynow
objetych aktem
oskarzenia;

a) obraze
przepisow
postepowania,
ktora mogla mieé
wplyw na tresé
orzeczenia (art

438 pkt 2 kpk ) tj.
art. 7 kpk poprzez
przeprowadzenie
dowolnej i
jednostronnej oceny
materialu
dowodowego w
sprawie

i uznanie za
niewiarygodne
wyjadnien
oskarzonego A

zakresie, w jakim
kwestionowal on
swoje sprawstwo
oraz
bezwarto$ciowych i
nie majacych
znaczenia  zeznan
Swiadka obrony B.
G., co skutkowalo
nastepnie
poczynieniem
nieprawidlowych
ustalen faktycznych
W sprawie




i przypisaniem
oskarzonemu winy,
podczas gdy przy
ocenie tych
wyjasnien
poczynionych zZ
uwzglednieniem
zasad logiki,
do$wiadczenia
zyciowego, a przede
wszystkim
kontekstu
sytuacyjnego
nalezaloby
stwierdzi¢, ze w
istocie  oskarzony
nie dopudcil sie
zarzucanych mu
czynow;

b. obraze
przepisow
postepowania,
ktora mogla mieé
wplyw na tresé
tego orzeczenia
(art. 438 pkt
2 kpk), 4. art.
7  kpk poprzez

przeprowadzenie
dowolnej oceny
dowodéw

zgromadzonych —w

sprawie, zZ
pominieciem zasad
logiki,
wnioskowania
prawniczego

i do$wiadczenia

zZyciowego i uznanie
za wiarygodne
zeznan  $wiadkow:
V. C. oraz M.
W, E. M, M.S.
opisujacych przebieg
zdarzen  objetych
aktem oskarzenia,
\ konsekwencji
czego, Sad poczynil
nieprawidlowe




ustalenia faktyczne
i uznal oskarzonego
winnym

zarzucanych
czynéw, podczas gdy
zeznania $wiadkow
pozostaja rozbiezne
\ kwestiach
majacych zasadnicze
dla
ustalenia zaistnienia
przebiegu
zdarzenia a nadto

mu

znaczenie
oraz

Swiadkowie
pozostaja ze soba
w stalych kontaktach
towarzyskich,
wielokrotnie
rozmawiajac ze soba
wobec
mozna

0 sprawie,
czego
kategorycznie
przyja¢, ze ich
zeznania sa w pehi
wiarygodne.

nie

Oraz  odmoéwienie
waloru
wiarygodno$ci

i znaczenia
zeznaniom $wiadka
obrony mimo, iz
pozostawaly sp6jne

i konsekwentne a
takze kompatybilne
z  zaoferowanymi
dowodami w postaci

zdjet i wydrukow.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny

Apelacja  obroncy
oskarzonego
jakkolwiek chybiona

w zasadniczej swej




czesci, czyli. zarzutu
obrazy art. 7 k.p.k.
poprzez niewlasciwa

oceng
poszczegblnych
dowodow, miala

jednakze ten skutek,
iz doprowadzila do
zmiany
zaskarzonego
wyroku na korzysé
oskarzonego w
zakresie czynu
zakwalifikowanego z
art. 245 k.k. i art.
28881 kk. w zw.
z art. 1182 kk
Ocena zachowania
oskarzonego
przedstawiona przez
swiadkow, prowadzi
bowiem do wniosku,
ze blednie wuznal
Sad orzekajacy, iz
wyczerpat w ten
sposéb  ustawowe
znamiona wystepku
z art. 245 k.k.

Konstatacja

powyzsza nie
$wiadezy o trafnosci
twierdzen apelujacej
odno$nie tego, ze
niewlasciwie, 1.
wbrew rzeczywistym
depozycjom

Swiadkow, czy tez
na skutek blednej
oceny ich relacji, Sad
I instancji naruszyl
regule  swobodnej
oceny dowoddow i
niewlasciwie ocenit
dowod z zeznan E.
M., czy wyjadnien
oskarzonego.

Nie ulega bowiem
watpliwosci, zZe




przedmiotowg
wiadomo$é A. C.
do E. M. wyslal,
jednakze jej tresé
oceniaé nalezalo
lacznie Z
poprzedzajaca
wiadomoscia
tekstowa, ktora
robwniez znajduje sie
w aktach sprawy (k.
60), ktora w zgola
odmiennym S$wietle
anizeli uczynit to
Sad meriti ukazuje
intencje
oskarzonego.

Wskazac zatem
trzeba, ze zgodnie z
dyspozycja art. 245
k.k.

odpowiedzialnoSci
karnej podlega ten,
kto m.in. grozba
bezprawng wywiera
wplyw na $wiadka.
Przepis art. 245
k.k. postliguje sie
znamionami grozby
bezprawnej, co z
kolei odsyla do
definicji zawartej w
art. 115§ 12 kk
Tym samym ,,grozba
bezprawng” bedzie
zarbwno grozba, o
ktérej mowa w
art. 19081 kk,
jak i grozba

spowodowania
postepowania
karnego lub innego
postepowania, w

ktérym moze zostaé
nalozona
administracyjna
kara pieniezna, jak
roéwniez
rozgloszenia




wiadomoSci
uwlaczajacej czci
zagrozonego lub jego
osoby  najblizszej,
zZ zastrzezeniem,
ze nie  stanowi
grozby  zapowiedz
spowodowania
postepowania
karnego lub innego
postepowania, w
ktérym moze zostaé
nalozona
administracyjna
kara pieniezna, jezeli
ma ona jedynie
na celu ochrone
prawa naruszonego
przestepstwem lub
zachowaniem
zagrozonym
administracyjna
kara pieniezna.

E. M. niewatpliwie
status Swiadka”
miala, skoro w
sprawie II K 867/19
Sadu  Rejonowego
w Dzierzoniowie, w
takim charakterze
miala zeznawac.
Lecz zZ tresci
przedmiotowej
wiadomoSci
wyslanej przez
oskarzonego do E.
M. wprost wynika,
ze zapowiedzial jej,
iz ,jezeli kolejny raz
bedzie pani klamala
dla potrzeby violetty
podam pania o
skladanie falszywych
zeznan” /pisownia
oryginalna - k.
61/, za$ w
poprzedzajacym
sms-ie zarzucal
kobiecie, iz




pokrzywdzonej

s~haopowiadala

klamstwa”, zwigzane
z sytuacja o ktorej
miala zeznawaé /
k. 60/. W tych
okoliczno$ciach w
zadnym razie nie
mozna uznaé, ze
A. C. postuzyt
sie grozba w
rozumieniu kodeksu
karnego, by wplynac
na postawe kobiety
jako $wiadka.
Przestepstwo z art.
245 k.k. moze by¢
wszak  popelnione
wylacznie z winy
umy$lnej w zamiarze
bezpoérednim, co
oznacza, ze podjete

przez sprawce
czynno$ci
wykonawcze (tu
grozba) musza byé
obliczone na
osiagniecie
konkretnego  celu,
a jest nim
uniemozliwienie,
udaremnienie
przedstawienia

przez wymienione w
tym przepisie osoby
prawdy obiektywnej
w  postepowaniu.
Tres¢  wiadomosci
w zadnym razie
nie wskazuje, by
taka byla intencja
dzialania A. C.
Oskarzony

zapowiadal

mozliwo§¢ podjecia
krokéw prawnych w
sytuacji, kiedy E. M.
zlozy nieprawdziwe
zeznania. Nie jest
to zatem ,grozba




bezprawna”, o ktorej
mowa w art. 245
kk. i to ta bledna
ocena zachowania
oskarzonego, ktore
mialo miejsce,
stanowita 0
konieczno$ci zmiany
wyroku w tej czeSci
poprzez
wyeliminowanie z
opisu czynu
przypisanego
oskarzonego
znamion wystepku z
art. 245 kk., co
mialo wplyw nie
tylko na ostateczny
opis czynu, ktérego
sie dopuscit i jego
kwalifikacje prawna,
ale rowniez na ocene
stopnia spolecznej
szkodliwoéci czynu,
ktoérego dopuscil sie
na szkode E. M. /
uszkodzenia opony/
oraz jego winy.

Odnoszac sie
natomiast do
zarzutow samej

apelacji obroncy, to
wskazaé w pierwszej
kolejnoéci  nalezy,
ze do tego, by
zarzut obrazy art.
7 k.p.k. moégt byé
skuteczny, nalezy
rzeczowo wykazad,
przy ocenie ktérego
to konkretnie
dowodu nie zostaly
uwzglednione
zasady
prawidlowego
rozumowania,
wskazania  wiedzy
czy tez
do$wiadczenia




zyciowego. Nie
spelnia tego
kryterium

ogolnikowe

odwolanie sie do
treSci naruszonego —
w ocenie apelujacej
- przepisu.
Powszechnie wszak
aprobowany jest

poglad, ze
przekonanie  sadu
o wiarygodno$ci

jednych  dowodéw
i jej braku w
przypadku innych,
pozostaje pod
ochrong  przepisu
art. 7 kp.k., jezeli
zostalo poprzedzone
ujawnieniem w toku
rozprawy  glownej
caloksztattu
okoliczno$ci sprawy,
rozwazeniem
okoliczno$ci
przemawiajgcych
zar6wno na korzysc,
jak i na niekorzysé
oskarzonego,
pozostaje zgodne ze
wskazaniami wiedzy

i do$wiadczenia
zyciowego oraz
zostalo
Wyczerpujaco i
logicznie

uargumentowane w
uzasadnieniu

wyroku (tak np.
Sad Apelacyjny
w  Warszawie w
wyroku z 8 kwietnia
2022r. sygn. II
AKa 224/21, Lex nr
3347800). Lektura
uzasadnienia

apelacji obroncy
wskazuje, iz — wbrew
pozorom, zwlaszcza




AU konteks$cie
rzeczywistej  tresci
poszczegblnych
dowodow - takie
konkretne
uchybienia, ktoérych
mialby sie dopuscic¢
Sad meriti, nie
zostaly
zaprezentowane.
Skarzaca w istocie
polemizuje z Sadem,
przedstawiajac
wlasng, subiektywna
ocene dowodow,
oparta na ich
wybioérezej
prezentacji.

Konstruujgc

apelacje obronca
uznala bowiem, iz
to wersja forsowana
przez A. C. jest
ta wiarygodna /
wspiera¢  ja ma
relacja B. G. oraz np.
zdjecia i rachunki/,
co ma prowadzi¢ do
wniosku, zZe zeznania
pokrzywdzonej oraz

Swiadkow

oskarzenia sa
nieprawdziwe i
obliczone wylacznie
na ~pograzenie”
oskarzonego, zZ

ktorym V. C. jest
skonfliktowana.

Pomija jednakze
skarzaca to, ze
zawiadomienie o
popetnieniu

przestepstwa

stalkingu V. C.
zlozyla 16 czerwca
2020r. /k. 5 -
6/, czyli w czasie,
kiedy toczylo sie




uprzednio wszczete
postepowanie
rowniez dotyczace
zachowan
oskarzonego
realizujacych
znamiona tego
samego rodzajowo
wystepku /wyrok w
sprawie II K 867/19
wydany zostal 25
listopada 2021r. a
uprawomocnit sie 21
marca 2022r./. W
takim za$ przypadku
zawiadamiajaca nie
miala pewnoSci
czy jej uprzednio
zlozone
zawiadomienie
doprowadzi do
uznania sprawstwa
A. C. oraz jakiej
treSci
rozstrzygniecie
zostanie wydane.

Wersja oskarzonego
o ,przypadkowosci
spotkan” z V. C.
zostala obalona nie
tylko  depozycjami
Swiadkow
wskazanych w
apelacji, ale nadto
danymi
pochodzacymi  od
organéw  §cigania
— Policji, ktorej
funkcjonariusze
kontrolowali czy
oskarzony
przestrzega rygorow
sizolacji domowej”
zZwigzanej z
epidemia Covid -19.
Wskazuje zatem Sad
odwolawczy, iz np.
11 listopada 2020r.
A. C. zamiast w




miejscu, ktére sam
wskazal, tj. w S. przy
ul. (...), byl w B. na
Osiedlu (...) /k.186/,
zatem pod domem
pokrzywdzone;j.
Trudno daé wiare,
iz znalazl sie
tam przypadkowo,
zwlaszeza, iz bylo
to kolejne miejsce
zamieszkania V.
C, po tym
kiedy w obawie
przed oskarzonym,
wyprowadzila  sie
najpierw do syna
do B., a pOzZniegj
do swojej matki w
S., czy w konfcu
do S. W kazdym
z tych  miejsc,
gdzie zamieszkala
pokrzywdzona,
pojawiat  sie  A.
C., ktéory nadto
wypytywat jej
znajome o aktualne
miejsce
zamieszkania bylej
zony (vide relacja M.
S., k. 263v). Trudno
inaczej nizeli jako
,Sledzenie” ocenié
takie = zachowanie
oskarzonego. w
tym tez kontekscie
nalezy potraktowaé
opisywane przez
Swiadkow sytuacje,
w ktérych oskarzony
przyjezdzal czy to
w poblize miejsca
pracy bylej zony,
czy parkingu, gdzie
zostawiala
samochdd stuzbowy.
Nie byly to zdarzenia
ani  przypadkowe,
wrecz  przeciwnie




Swiadcza one o

rzeczywistej
motywacji i celowym
dzialaniu
oskarzonego,
obliczonym na

uprzykrzeniu zycia
pokrzywdzonej i
wywolaniu u niej
poczucia zagrozenia.
Przedlozone przez
oskarzonego zdjecia
i rachunki z jego
wsp6lnych z  B.
G. wyjazdow, nie
podwazaja trafnosci
wniosku, ze S$ledzil
byla Zong i jezdzil
za nig, co oceniane
z uwzglednieniem
caloksztattu
ujawnionych
okoliczno$ci w
jakich mialo to
miejsce, uprawnia
do twierdzenia,
iz  stanowilo to
element nekania
pokrzywdzone;j.

Chybiona  okazala
sie przy tym
proba podwazenia
wiarygodnos$ci V.

C. oraz M.
W. (1)odnos$nie
zaistnienia

zdarzenia z 10
czerwca 2020r.,
kiedy to A.
C. zajechal droge
pokrzywdzonej i
zmusil do zjechania
na pobocze.
Jakkolwiek istotnie
relacje w/wym. oséb
zlozone w  toku
przedmiotowego

postepowania byly
niespdjne w zakresie




tego kiedy dokladnie
mialo miejsce
zdarzenia oraz gdzie,
to jednakze nie
mozna bylo pomingé
tego, ze V. C. zlozyla
zawiadomienie o
zaistnialym zaj$ciu
bezposrednio po tym
fakcie, tj. 10 czerwca
2020r. Toczylo sie
wszak postepowanie
przeciwko A. C. o
to, ze wlasnie 10
czerwca 2020r. ok.
godz. 8.00 w D.
na luku drogi (...)
za miejscowoscia S.,
kierujac

samochodem K. (...)
nr rej. (.) 0w
kierunku S. zjechat

na przeciwlegly
pas ruchu czym
spowodowat
zagrozenie

bezpieczenistwa w
ruchu  drogowym,
tj. o wykroczenie
z art. 8681 kw.
(sprawa o sygn. VI
W Sadu Rejonowego
w  Swidnicy). Co
istotne  wyrokiem
nakazowym z 20

grudnia 2021r.
oskarzony zostat
uznany winnym
tego  wykroczenia
i ukarany za
nie, a wyrok

ten uprawomocnit
sie 29 marca
2022r. (wyrok Sadu
Okregowego w
Swidnicy, sygn. akt
IV Ka 180/22).
Kwestie te apelujaca
w ogoble pominela.




W oparciu o ten
prawomocny wyrok,
a przede wszystkim
material dowodowy
zebrany w  tej
sprawie, nie sposéb

skutecznie twierdzié,
iz A. C. zostal
bezpodstawnie
pomodwiony  przez
osoby, ktore,
kierujac sie
uprzedzeniami
wobec niego,
postanowily

doprowadzi¢ do jego
skazania i na tej

podstawie.
Watpliwosci
odnos$nie daty i
rzeczywistego
miejsca, gdzie
zajechal droge

pokrzywdzonej i
zmusit do
zatrzymania sie na
poboczu, usuniete
zostaly przez Sad
orzekajacy,  ktory
skorygowal opis
czynu przypisanego
wskazujac
prawidlowa  date,
a Sad odwolawczy,
weryfikujac
zaskarzony wyrok tej
czedci, potwierdzil,
iz ustalenie w
tej mierze jest
oczywiécie zasadne.
Niemniej konieczne
bylo takze wskazanie
rzeczywistego
miejsca zdarzenia,
czego Sad I instancji
nie uczynil i co
stanowilo przedmiot




zmiany przez tut.
Sad.

w tych
okoliczno$ciach
podnoszone
watpliwosci
odnoénie tego kiedy
zawarta zostala
umowa  pomiedzy
pokrzywdzona o D.
W. o jej ochrone,

maja znacznie
marginalne.
Kluczowe jest
bowiem
stwierdzenie, iz
zdarzenia mialo

miejsce, a w/wym.
osoby bezpoérednio
0 jego zaistnieniu
zawiadomily
uprawnionego  do
Scigania sprawcoOw
organy i w sposéb
spdjny opisaly jego
przebieg.

W tych
okoliczno$ciach,
kiedy uwzgledni sie,
ze tres¢ depozycji
M. S.,, E. M. oraz
D. W. a takze
poérednio A. B., w
ktérych Swiadkowie
przedstawili
zachowania
oskarzonego,
obliczone na
uprzykrzenie zycia
bylej zonie i
zastraszenie jej, jak
tez dokuczenie i
zastraszenie  tych,
ktérzy opowiedzieli
sie za pokrzywdzona
(zeznajac przeciwko
oskarzonemu  czy
to w sprawie




II K 867/19
cZy W  sprawie
0 rozwod), to
nie sposob zasadnie
twierdzi¢, ze ten
material dowodowy
nie zasluguje na
uwzglednienie, a
oparcie ustalen
faktycznych na jego
podstawie stanowi
0 naruszeniu zasady
swobodnej  oceny
dowodow, co
mialoby
doprowadzic do
blednych  ustaleni
faktycznych.

Whbrew
twierdzeniom
skarzacej zeznania
D. W. nie podwazaja
wiarygodno$ci
relacji M. S.
co do tego, ze
oskarzony $ledzil je
samochodem w P..

Swiadek, zeznajac
28 czerwca 2021r.
odwolywat sie do
swych  uprzednio
zlozonych  zeznan,
wskazujgc przy tym,
ze ,bardzo czesto
gdzie§ w poblizu
pokrzywdzonej /
oddane przez tut.
Sad/ mijal
samochdd
oskarzonego”, za$
odno$nie zdarzenia
przedstawionego
przez M. S.
stwierdzil jedynie,
ze takiego ,nie
kojarzy” /k. 250v/.
Biorgc pod uwage,
ze dla M. S.




przedstawiane przez
nia ,spotkania” z
oskarzonym byty tak
bardzo stresujace,
to nie zaskakuje
fakt, iz dokladnie
zapamietala ich
przebieg, za$ dla D.
W. byly to sytuacje
yzawodowe”, zatem
nie wigzace sie z
takim
emocjonalnym
zaangazowaniem, co
stanowi o
wiarygodnoéci  jego
postawy.

To, ze oskarzony
wyjezdzal z B. G,
czy tez przedstawil
jej wlasna wersje
wydarzen, nie moze
stanowi¢ podstawy
zakwestionowania

relacji osob, ktore
przedstawily wlasne

spostrzezenia
odnoénie
zachowania
oskarzonego i
zachowan, ktére

podejmowal wobec
pokrzywdzonej. W
zadnym razie nie
mozna zgodzi¢ sie
z  apelujacy, ze
material dowodowy,
stanowiacy
podstawe  uznania
sprawstwa,  zostal
blednie  oceniony,
poniewaz Sad I
instancji ~ dokonat
yhadinterpretacji” i
zlekcewazyl
ujawnione
watpliwosci (k.
324v). W Swietle
zgromadzonego




materiatu
dowodowego wersja
oskarzonego jawi sie

jako
nieprzekonujaca,
wrecz naiwna,

obliczona przy tym
na wytlumaczenie
tak czestych
~spotkan” z byla
Zona.

Twierdzenie, ze
skoro V. C. nie
podala konkretnych
dat, kiedy oskarzony
»Spotkal sie” z nig w
S., B. czy D., czy tez,
ze nie przedlozyla
nagran z kamery
w jej samochodzie,
to  stanowi¢ to
winno o j€j
niewiarygodnoSci,
jest pozbawione
racjonalnych
podstaw.

Wystepek z art.
190a81 k.k. popeknia
wszak ten, kto
uporczywie neka
inng osobe. O
uporczywosci

Swiadczy zatem nie
tylko czestotliwo$é
oraz okres nekania,
lecz przy tym
ignorowanie przez
sprawce prosb, czy

staran osoby
pokrzywdzonej o
zaprzestanie
zachowan

wzbudzajacych  w

niej poczucie
zagrozenia lub
naruszajacych  jej
prywatnos¢é. Co

istotne, w tej




sprawie nie tylko
sama pokrzywdzona
domagala sie od

oskarzonego, by
zaprzestal nekania
jej poprzez
Sledzenie,
nachodzenie w
miejscu
zamieszkania i

pracy, ale nadto
12 lipca 2019r.
wydane zostalo
postanowienie w
sprawie II K
867/19, jeszcze na
etapie postepowania
przygotowawczego,
mocg ktérego zostat
nalozony na niego
zakaz
kontaktowania sie
i zblizania do
pokrzywdzonej na
odleglos¢ mniejsza
niz 50 metrow za
wyjatkiem rozpraw
AU Sadzie
Okregowym w
Swidnicy w ramach
postepowania
rozwodowego (k.
83 akt II K
867/19). Te kwestie
oceni¢ nalezy przez
pryzmat
aprobowanego takze
przez  tut.  Sad
pogladu, ze o
uporczywosSci mozna
mowi¢ dopiero od
momentu, gdy
pokrzywdzony
stanowczo  zazada
zaprzestania
zachowan
wyczerpujacych
znamie nekania (tak
np. A. Zoll [w:]
Kodeks karny. Czesé




szczegblna, t. 2,
Komentarz do art.
117-211a, red. W.
Wrébel, A. Zoll,
S. 592). Tym
samym w omawianej
sprawie zaistnienie
i tej podstawy
rzutujacej na ocene
zachowania
oskarzonego  oraz
jego
odpowiedzialnosé
karng nie moze
budzié zadnych
watpliwos$ci.

Kiedy powiagze sie
relacje
poszczegblnych
0sob, obrazujace
w  jaki  sposo6b
zachowywal sie
oskarzonego od 12
lipca 2019r. i
jakie w tym
okresie podejmowat
dzialania, by V. C.
~Spotka¢”, to takze
w ocenie tut. Sadu
odwolawczego nie
ma watpliwoéci, iz
bylo to zachowanie
realizujace wszystkie
ustawowe znamiona
wystepku z art.
190a81 k.k. Biorac
za§ pod uwage
zdarzenie z 10
czerwca 2020r.
zasadnie Sad
orzekajacy takze
jego charakter oraz
wytworzone w ten
sposob przez
oskarzonego
bezposrednie
zagrozenie  utraty
zycia lub powstania
ciezkiego uszczerbku




na zdrowiu,
uwzglednil  zostal
W  opisie  czynu
przypisanego A. C.
oraz kwalifikacji
prawnej, co
przekonujaco

uzasadnil Sad meriti
w uzasadnienie /k.
282v — sekcja 3.1
uzasadnienia/. Te
ustalenia stanowia
w efekcie takze o
tym, ze wymierzenie
kary  pozbawienia
wolno$ci  stanowi
wlaSciwa i
adekwatna reakcje
na zachowanie sie
oskarzonego.

Powyzsze uprawnia
takze do wuznania,
iz dajac wiare M.S.,
zasadnie ustalil
Sad orzekajacy,
ze oskarzony jest
sprawca
przestepstwa z art.
19081 k.k. i
wlasciwie  kwestie
te ocenil, w
tym takze odno$nie
wymierzonej kary.

Przedlozone z kolei
przez E. M.
dowody, $wiadczace
0 uszkodzeniu
opony /k.56, 58-59/
wraz z jej zeznaniami
ocenianymi lacznie z
relacja V. C., jak
tez w powigzaniu z
ujawnionymi
wiadomoS$ciami
tekstowymi, ktore
oskarzony  wyslal
do $wiadka, ktore
posadzat o




stronniczo$¢ i wrecz
zarzucal, ze
»,haklamala” na jego
temat
pokrzywdzonej,
stanowia
wystarczajaca
podstawe do tego, by
uznaé, iz to wlasnie
on zniszczyl opone w
jej samochodzie.

Reasumujac zarzut,

iz Sad meriti

wskutek naruszenia

zasady  wyrazonej

w art. 7 kpk

blednie wuznal, iz

A. C. jest sprawca

przypisanych  mu

czynow, okazal sie
bezpodstawny.

Whiosek

Obrornica # zasadny
oskarzonego

wniosla: # czeSciowo zasadny
o zmiane | # niezasadny
zaskarzonego

wyroku

i uniewinnienie

oskarzonego.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny.

Z przyczyn wskazany
powyzej wniosek
o uniewinnienie
oskarzonego uznaé
nalezy za chybiony
(poza

zakresie

zmiang w




wyeliminowania

znamion z art. 245
k.k., co zostalo juz
oméwione powyzej).

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

5.
ROZSTRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEGQ

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1. Przedmiot
utrzymania w mocy

Uznanie sprawstwa
i winy oskarzonego
w zakresie czynu
z art. 19081 k.k.
opisanego w pkt
2 czeSci wstepnej
wyroku (pkt II)
oraz orzeczenia o
obowigzku

poniesienia

wydatkéw

zwigzanych zZ

postepowaniem




przed Sadem I
instancji (pkt VIII)

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Ustalenia faktyczne
poczynione  przez
Sad meriti w oparciu
o zeznania M.S.
(1)sa prawidlowe
i jednoznacznie
Swiadcza o tym,
ze A. C. wyczerpal
ustawowe znamiona
wystepku  z  art.
19081 k.k.
Zachowanie to nie
moglo zostaé objete
opisem czynu z
art. 190a81 kk,
poniewaz bylo nie
tylko dzialaniem
jednorazowym, a
uporczywe nekanie
polegato na
podejmowaniu
innych  zachowan,
ktore obliczone
byly na wywolanie
poczucia zagrozenia
u  pokrzywdzonej.
Wymierzona za
przypisany czyn kar
jest adekwatna do
ustalonego stopnia
spolecznej
szkodliwosci i
zawinienia sprawcy.

Z kolei obciazenie
oskarzonego

wydatkami,  ktére
tymczasowo wylozyt
Skarb Panstwa
wynika wprost z
obowiazujacej




zasady wyrazonej w
art. 627 k.p.k.

1.8.
wyroku
pierwszej
instancji

Zmiana
sadu

5.2.1.

Przedmiot i zakres
zmiany

- w zakresie czynu
z art. 190a81 k.k.
i art. 16081 kk.
w zw. z art. 1182
k.k.  przypisanego
w punkcie I
doprecyzowane
zostalo miejsce, w
ktérym  oskarzony
wytworzyl stan
bezposéredniego
zagrozenia  utraty
zycia lub powstania
ciezkiego uszczerbku
na zdrowiu
pokrzywdzonej  tj.
wskazanie, iz mialo
to miejsce w D.
na luku drogi K-34
za miejscowoscig S.
(pkt L.1);

- w zakresie
czynu przypisanego
w punkcie III -
wskutek
wyeliminowania
znamion wystepku
z art. 245 kk. A.
C. uznany zostal za
winnego tego, ze
8 listopada 202o0r.
w 0.
opone o wartoSci
750  zlotych w
samochodzie marki
H. (...) nalezacym

zniszczyt




do E. M., tj. czynu
z art. 28881 kk.
i za to wymierzyt
mu kare 4 miesiecy
pozbawienia
wolnoSci, co
skutkowalo
koniecznoScia
uchylenia
rozstrzygnieé
dotyczacych  kary
lacznej obejmujgcej
m.in. te kare oraz
orzeczen zwigzanych
z kara  laczna,
tj.  zastosowanych
Srodkéw probacji i
nalozonych
obowiazkéw  (pkt
I.2.);

- wymierzenie
oskarzonemu nowej
kary lacznej
pozbawienia
wolnosci w
wymiarze 8 miesiecy
(pkt L.3);

- zastosowanie
srodka probacji w
postaci
warunkowego
zawieszenia
wykonania kary
lacznej pozbawienia
wolnoSci na okres
proby 2 lat i oddanie
go w tym czasie
pod dozér kuratora
sagdowego (pkt 1.4);

- orzeczenie Srodka
karnego zakazu
kontaktowania sie
z pokrzywdzona i
zblizania do niej na
odleglo§¢ mniejsza
niz 50 metréw przez
okres 4 lat (pkt L.5).




Zwiezle o powodach
zmiany

Z przyczyn
wskazanych w sekcji
3.2 niniejszego
uzasadnienia  Sad
odwolawczy zmienit

wyrok Sadu
orzekajacego w
zakresie opisu czynu
przypisanego a

zakwalifikowanego z
art. 190a81 k.k. i art.
16081 k.k. wzw. z art.
1182 k.k., poniewaz
blednie okreélit Sad
I instancji miejsce,
w ktéorym oskarzony
10 czerwca 2020r.
wytworzyt sytuacje
stanowigca
bezposrednie
zagrozenia dla zycia
i zdrowia
pokrzywdzonej w
rozumieniu art.
16081 k.k., co
w zaden spos6b
nie wplywalo ani
na ocene stopnia
spolecznej
szkodliwoéci  tego
czynu, ani tez
zawinienia
oskarzonego. W tym
bowiem zakresie
stanowisko Sadu
orzekajacego  jest
jedynie stuszne.

Roéwniez z powodow,
dla ktérych uznal
tut. Sad, ze blednie
ustalit Sad meriti,
iz A. C., wysylajac
sms-a do E. M.,
wyczerpal znamiona
wystepku z art. 245




kk. /vide sekcja
3.2 uzasadnienia/,
nie negujac przy
tym prawidlowoéci
ustalen  odnoénie
zniszczenia  opony
w jej samochodzie,
konieczne bylo
dokonanie zmiany
opisu czynu, ktore
A rzeczywistoS$ci

dopuscit sie
oskarzony, a ktory
zakwalifikowaé

nalezalo z  art.
28881 kk. Na
tej tez podstawie
wymierzona zostala
oskarzonemu kara

pozbawienia
wolnosci w
wymiarze 4 miesiecy
pozbawienia

wolnoSci. Oskarzony
bowiem  zlo$liwie,
cheac dokuczy¢
Swiadkowi, za to, ze
zeznawala
przeciwko  niemu,
opowiedziala
pokrzywdzonej o
sytuacji, ktora w
niekorzystanym
Swietle stawiala
oskarzonego, a przy
tym wiedzial, iz
ponownie  wystapi
w tym charakterze
w postepowaniu
karnym, zdecydowat
sie, by zniszczy¢
mienie kobiety.
Zachowanie to nie
znajduje  zadnego
usprawiedliwienia, a

Swiadczy o
determinacji
oskarzonego w

dazeniu do tego,
by ,odegraé¢ sie” na




bylej zonie i tych,
ktérzy utrzymuja z
nig dobre relacje.

Zmiana w tym
zakresie wigzala
sie z koniecznoscia
uchylenia  wyroku
lacznego,
obejmujacego kare
jednostkowa 5
miesiecy
pozbawienia
wolnosci oraz
orzeczenia o
warunkowym
zawieszeniu
wykonania tej kary
na okres 3 lat
proby oraz oddania
go w tym czasie
pod dozér kuratora,
jak tez nalozenia na
podstawie art. 7281
pkt 7a kk. obowigzku
powstrzymania sie
od kontaktowania
z pokrzywdzona i
zblizania sie do
niej na odleglosé
mniejsza niz 50
metrow.

Wymierzajac nowa

kare laczna
obejmujaca kary
jednostkowe

wymierzone w

punktach I i III
przez Sad Rejonowy
oraz 4 miesiecy
pozbawienia
wolnosci
wymierzong przez
tut. Sad odwolawczy
za czyn z art.
28881 k.kk.,, Sad
ad quem mial na
uwadze z jednej
strony regulacje z




art. 8581k.k. oraz
art. 8681 k.k., jak
tez cele kary lacznej,
ktére winna spelnié
wobec sprawcy. W
ocenie tut. Sadu kara
laczna 8 miesiecy
pozbawienia
wolnoSci  stanowié
bedzie wlasciwa
reakcje
prawnokarna, zZ
uwagi na cele
zapobiegawcze i
wychowawecze, ktore
ma osiagnaé wobec

sprawcy,
uwzgledniajac nadto
wiez czasowa
pomiedzy
poszczegdlnymi
przypisanymi  mu
wystepkami, to

wszystkich dopuscit
sie z uwagi na
zZywiona niecheé
do bylej zony,
ktbra stanowita
~glowny cel” jego
dzialan. Z tych tez
powoddw orzeczona
zostala  kara @z
zastosowaniem

zasady asperacji.

Majac na uwadze
to, ze oskarzony
w dacie popekienia
wszystkich

przypisanych  mu
czynbw  nie byl
karany na kare
pozbawienia

wolnoéci /kwestia ta
omoéwiona  zostala
w sekcji 3.1
uzasadnienia/, jak
tez warunki i
wlasciwos$ci osobiste
ustalone prawidtowo




m.in. przez Sad
meriti, Sad
odwolawczy uznal, iz
zachodza podstawy
do przyjecia
pozytywnej

prognozy odnoénie
przestrzegania przez
A. C. zasad
porzadku prawnego
w  przyszlodci, co
w  polaczeniu  z
ustaleniem 2 —
letniego okresu
proby i oddaniem
go w tym czasie
pod dozér kuratora,
pozwali na
zweryfikowanie tej
prognozy i kontrole
jego zachowania w

tym czasie.

W ujawnionych
okoliczno$ciach, a
przede wszystkim w
zwigzku
nastawieniem
oskarzonego wobec
V. C., zasadnym jest
orzeczenia  wobec
niego srodka
karnego — zakazu
kontaktowania sie
z nig jak tez
zblizania sie do
pokrzywdzonej na
odleglo§¢ mniejsza
niz 50 metrow,
co winno zapobiec
podejmowaniu przez
niego dzialan, ktore
moglyby wzbudzié
u kobiety obawe
i dezorganizowat
jej  zycie. Okres
postulowany przez
prokuratora - 10
lat — nie znajduje
racjonalnego




uzasadnienia, tym
bardziej, ze, jak
wynika zZ akt
sprawy, rozwod
miedzy stronami
zostat  orzeczony,
majatek dorobkowy
strony  podzielily,
zatem nie ma

juz kwestii, ktore
oskarzony moglby

wykorzysta¢  jako
pretekst do szukania
kontaktu z byla zona.
1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$é
przeprowadzenia na
nowo przewodu w

# art. 437§ 2 k.p.k.

calosci

Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$¢ # art. 4378 2 k.p.k.
umorzenia

postepowania




Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegblnej
podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

#art. 454 § 1 kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.
Zapatrywani

prawne i

wskazania co do

dalszego

postepowania

1.10. Inne

rozstrzygniecia

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoSci

wyroku

6. Koszty Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku

Pkt III Z uwagi na
wynik postepowania
odwolawczego, jak
tez brzmienie art.
63681 i 2 kp.k,

jak tez sytuacje
materialng i




majatkowa
oskarzonego, Sad
odwolawczy obcigzyt
A. C. obowiazkiem
poniesienia kosztow
sadowych,
zwiazanych z jego
nieuwzgledniong
apelacja, w tym,
stosujac art. 10 ust.
1 ustawy o oplatach
w sprawach karnych
w zw. z art. 2 ust. 1
tej ustawy wymierzyt
tut.
Sad jedna oplate za
cale postepowanie w
tej sprawie w kwocie
180 zlotych

oskarzonemu

7. PODPIS

SSO Adriana
Skorupska SSO
Agnieszka Polyniak
SR del. do SO
Sebastian Kowalski

1.11.
zaskarzenia

Granice

Kolejny numer zalacznika

Podmiot WNOSZ3cy
apelacje

Rozstrzygniecie, brak
rozstrzygniecia albo
ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia




# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych




przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdlmiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana

1.12. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot WNOSZz3cy
apelacje

Rozstrzygniecie, brak
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek 1
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci




# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia




art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




