Sygn. akt IC 716/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 stycznia 2014 r.

Sad Okregowy w Swidnicy Wydzial I Cywilny

w skladzie :

Przewodniczqcy: SSO Halina Jamula
Protokolant: Marzenna Wisniewska

po rozpoznaniu w dniu 23 stycznia 2014 roku w Swidnicy
sprawy z powodztwa W. W,

przeciwko Niepublicznemu Zakladowi Opieki Zdrowotnej Szpitalowi (...) spolce z ograniczong
odpowiedzialnosciqgi W. B.

o zaplate

I. zasadza od pozwanych Niepublicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej Szpitala (...) spdlki z ograniczona
odpowiedzialnoScig i W. B. na rzecz powoda W. W. kwote 60.000 zl (szeSédziesiat tysiecy zlotych) z ustawowymi
odsetkami od dnia 27 lipca 2013 roku do dnia zaplaty, przy czym spelnienie §wiadczenia przez jednego z pozwanych
zwalnia od jego spelnienia drugiego z pozwanego,

I1. w pozostalej czeéci powodztwo oddala,

III. zasadza od pozwanych na rzecz powoda kwote 3060 zl tytutem kosztow procesu, przy czym spelnienie $wiadczenia
przez jednego z pozwanych zwalnia od jego spelienia drugiego z pozwanego,

IV. nie obcigza powoda kosztami zastepstwa procesowego pozwanego Niepublicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej
Szpitala (...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia,

V. nakazuje pozwanym uiéci¢ na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Swidnicy kwote 3000 zl tytulem
oplaty sadowej, przy czym spehienie $wiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia od jego spelnienia drugiego z
pozwanego.

Sygn. aktIC 716/13

UZASADNIENIE

Pow6d W. W. domagal sie zasadzenia od strony pozwanej Niepublicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej Szpitala (...)
Sp. z 0.0. w D. kwoty 100.000 z} tytulem zadoS¢uczynienia za doznang krzywde na podstawie przepisu art. 445 § 1
k.c. wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz zasadzenia od pozwanej na jego
rzecz kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych oraz 17 zt tytutem oplaty
skarbowej od pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu pozwu powdd podal, ze krzywda jego, ktorej zado$éuczynienia w niniejszym postepowaniu sie
domaga, stanowi konsekwencje doznanego rozstroju zdrowia powstalego w wyniku zawinionego dzialania pozwane;.
Wskazal, iz jej blad polega na nieprawidlowo przeprowadzonym zabiegu operacyjnym strippingu sposobem B.,



w wyniku ktérego uszkodzono mu tetnice udowa powierzchowna lewa. Mimo podjetego przez niego leczenia
niedokrwienie nerwéw spowodowalo powstanie w lewej nodze martwych punktéw pozbawionych czucia. Zarzucil,
ze nie zostal on zapoznany ze stopniem ewentualnego ryzyka zabiegu przed jego przeprowadzeniem, nie zostal
poinformowany o metodach leczenia zylakéw i komplikacjach zwigzanych z poszczegblnymi metodami, jak tez, ze
nie wyrazil zgody na powiklanie pooperacyjne w postaci uszkodzenia tetnicy udowej, co skutkowalo znacznymi
dolegliwo$ciami bélowymi, psychicznymi oraz koniecznoS$cia leczenia szpitalnego i operacyjnego. W zwiagzku z tym, ze
zgoda jest wadliwa, wykonujacy zabieg dzialali bez zgody co uzasadnia ich odpowiedzialnoé¢ cywilna. Ponadto u strony
pozwanej nie dokonano natychmiastowej diagnozy niedokrwisto$ci, mimo zglaszania przez powoda dolegliwosci i nie
zastosowano leczenia. W zwiazku z faktem, ze przez 18 godzin nie podjeto dzialan majacych na celu przywrécenie
prawidlowego krazenia zakonczenia nerwéw nogi powoda sa nieaktywne, co skutkuje konieczno$cia korzystania przez
niego z pomocy ortopedycznych do poruszania sie. Powdd zarzucil, iz w jego ocenie zachowanie lekarzy zatrudnionych
u strony pozwanej bylo nie tylko sprzeczne ze sztuka lekarska, ale rowniez naganne moralnie, poniewaz pozbawila ona
powoda nalezytej opieki lekarskiej, co doprowadzilo do rozwoju choroby do stadium, ktére uniemozliwia catkowite
odzyskanie zdrowia. Pow6d w dalszym ciggu odczuwa dotkliwe dolegliwos$ci b6lowe, zmuszony jest przyjmowac leki, w
tym antybiotyki, nie odzyskal rowniez w pelni czucia w nodze. Ponadto do chwili obecnej odczuwa lek przed zabiegami
operacyjnymi, nie wrocil do pracy i zmuszony jest utrzymywac sie jedynie ze Swiadczen chorobowych. Wymaga stalej
opieki a czynno$ci zycia codziennego sprawiaja mu wiele trudnosci, nie moze prowadzié dotychczasowego, aktywnego
trybu zycia.

Pismem procesowym datowanym na dzien 29 kwietnia 2013 roku, w zwigzku z dokonaniem w tym dniu przez
ubezpieczyciela strony pozwanej wplaty w kwocie 21.000 zl, powdd ograniczyl powodztwo o przedmiotowa kwote i
wniost o zasadzenie od strony pozwanej na jego rzecz kwoty 79.000 zt tytulem zado$éuczynienia za doznana krzywde
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.

W odpowiedzi na pozew strona pozwana Niepubliczny Zaklad Opieki Zdrowotnej Szpital (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w D.
wniosta o oddalenie powbdztwa w calo$ci oraz o zasadzenie od powoda na jej rzecz kosztow procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Uzasadniajac swoje stanowisko strona pozwana przyznala, iz przeprowadzila u powoda przedmiotowy zabieg, a nadto,
ze istotnie wystgpila u niego szkoda w postaci uszkodzenia powierzchownej tetnicy udowej oraz, ze jej ubezpieczyciel
przyjat odpowiedzialno$é¢ za doznang przez powoda krzywde do kwoty 21.000 zt przyjmujac, iz w trakcie tego zabiegu
doszlo do popehienia bledu w technice zabiegu i ocenie topografii naczyn w wyniku czego uszkodzono powierzchowna
tetnice udowa. Stanela jednak na stanowisku, iz wyplacona przez zaklad ubezpieczen kwota 21.000 zt jest ,,suma
odpowiednia” w rozumieniu przepisu art. 445 § 1 k.c.

Postanowieniem Sadu Okregowego w Swidnicy z dnia g lipca 2013 roku wezwano do udzialu w sprawie w charakterze
pozwanego W. B..

Na rozprawie w dniu 23 stycznia 2014 roku pozwany W. B. wniost o oddalenie powddztwa w caloéci.

Sad Okregowy ustalil co nastepuje:

W 2008 roku u powoda W. W. rozpoznano zapalenie zyl konczyny dolnej lewej (zylaki konczyny dolnej lewej bez
owrzodzenia i zapalenia). W 2012 roku zakwalifikowano go do zabiegu operacyjnego.

W dniu 10 pazdziernika 2012 roku powdd przyjety zostal do Oddziatu (...) Ogblnej Niepublicznego Zakladu Opieki
Zdrowotnej Szpitala (...) Sp. z 0.0. w D.. W dniu nastepnym wykonano u niego zabieg strippingu metoda B.
(podwiazanie i wyciecie zylakow konezyny dolnej). Asystentem przy zabiegu byl pozwany W. B..

Bezsporne



W pierwszej dobie po zabiegu, w godzinach nocnych, powdd zglaszal bardzo silne boéle stopy lewej. W. B. stwierdzil
wowcezas u niego olbrzymi krwiak uda nad dolem podkolanowym i brak tetna na tetnicy grzbietowej stopy i
piszczelowej tylnej. Krwiak ewakuowano, jednakze u powoda wystapilo ostre niedokrwienie operowanej konczyny
dolnej (stopa nadal zimna, blada, brak tetna). Po konsultacji telefonicznej przewieziono powoda do Kliniki (...),
Ogolnej i Transplantacyjnej (...) Szpitala (...) we W. w trybie pilnym. Rozpoznano tam u niego ostre niedokrwienie
konczyny dolnej lewej na tle jatrogennego uszkodzenia tetnicy udowej powierzchownej lewej w przebiegu operacji
zylakow metoda B., gdzie po przeprowadzeniu stosownych badan i wynikéw powod poddany zostal natychmiastowej
operacji. Zabieg operacyjny trwal okolo czterech godzin i polegal na wszczepieniu wstawki zylnej od dlugoéci 5o0mm
w miejsce uszkodzonej tetnicy udowej powierzchownej z fasciotomia podudzia lewego.

Przebieg pooperacyjny po drugim zabiegu nastepowal bez powiklan. W dniu 23 pazdziernika 2012 roku powod zostal
wypisany do domu w stanie ogélnym i miejscowym dobrym. Udzielono mu zwolnienia lekarskiego oraz zalecono
zazywanie lekow przeciwbodlowych, zazywanie na state lekdw przeciwzakrzepowych, a nadto kontrole w Poradni (...)
Naczyniowej za trzy miesigce.

Bezsporne

Bezposrednio po opuszczeniu szpitala powod byl osoba lezaca, badz siedzaca, wymagajgcg pomocy i opieki innych
osOb zwlaszcza w zakresie ubierania sie, zabiegdw higienicznych, zmiany opatrunkoéw, ktora to opieke zapewniali
mu bliscy (zona, synowie). Stan taki trwal przez okolo dwa tygodnie. Z czasem zaczal on wstawac i poruszac sie po
mieszkaniu za pomoca kul lokciowych. Odczuwal dotkliwy bol, nie mogt spokojnie spaé¢ w nocy.

Po opuszczeniu szpitala powdd pozostawal pod opieka lekarza specjalisty neurologa, wykonywal kontrolne badania
usg w celu ustalenia czy wstawka zylna funkcjonuje prawidlowo. Stosowal leczenie farmakologiczne m. in. lekami
przeciwbdlowymi, a nadto zazywal leki przeciwzakrzepowe. Obecnie pozostaje pod kontrola lekarza rodzinnego.

Dowody: $wiadek B. W. — k. 221 i e-protokoél,
przesluchanie powoda W. W. — k. 222 i e-protokol.

Powdd poczatkowo przebywal na zwolnieniu lekarskim otrzymujac zasilek chorobowy, nastepnie — w zwiazku z
ustaleniem jego niezdolnosci do pracy a zarazem rokowaniem odzyskania tej zdolnosci — przyznano mu $§wiadczenie
rehabilitacyjne. W 2014 roku ostatecznie uznano powoda za niezdolnego do pracy (z wyjatkiem pracy w warunkach
chronionych) na okres 2 lat i przyznano mu $wiadczenie rentowe w wysokosci ok. 1.500 zl netto miesiecznie.

Dowody: $wiadek B. W. — k. 221 e-protokoél,
przesluchanie powoda W. W. — k. 222 i e-protokol.

W chwili operacji powod mial 52 lata. Posiada on wyksztalcenie zawodowe (tokarz). Przed zabiegiem usuniecia
zylakow powodd zatrudniony byl na stanowisku operatora maszyn skrawajacych i z tego tytulu uzyskiwal
wynagrodzenie w kwotach 2.200 — 2.500 zt netto miesiecznie.

Powdd chceialby wykonywac dotychczasowa prace jako tokarz (w tym zawodzie przepracowal 27 lat), jednakze nie jest
to mozliwe, albowiem nie bylby on w stanie wykonywaé pracy na stojaco przez dluzszy czas. Aktualnie powod przebywa
w domu, zajmuje sie prowadzeniem gospodarstwa domowego (przygotowywanie positkow, sprzatanie, pranie) oraz
wychowywaniem dzieci. Chcialby podjaé prace, albowiem dotychczas, do chwili przedmiotowego zabiegu usuniecia
zylakow, byt aktywny zawodowo, a nadto rodzina pozostaje w trudnej sytuacji finansowej w zwigzku z zaciagnieciem
w 2010 roku zobowigzania z tytulu kredytu na remont mieszkania, ktérego nie mogla regularnie splaca¢ w zwiazku z
obnizeniem sie lacznych dochodéw rodziny wskutek niedyspozycji powoda po tymze zabiegu.

Dowody: $wiadek B. W. — k. 221 i e-protokol,



przestuchanie powoda W. W. — k. 222 i e-protokél.

Przed zabiegiem usuniecia zylakow powdd byl osoba sprawna fizycznie, samodzielng i spokojng. Lubil aktywnie
spedzac czas, czesto jezdzil na rowerze, chodzil z bliskimi na spacery, biegat.

Nastepstwa przeprowadzonego u strony pozwanej zabiegu usuniecia zylakow uniemozliwiaja powodowi spedzanie
wolnego czasu w tak aktywny sposob jak dotychczas. Czas spedza on zazwyczaj w domu. Pow6d do chwili obecnej nie
przyzwyczail sie do tak diametralnej zmiany trybu zycia zwlaszcza, ze byla ona nieprzewidywana i niespodziewana
(powod wrzigl jedynie cztery dni urlopu wypoczynkowego na przeprowadzenie zabiegu i po tym czasie zamierzal
powrdcié do pracy).

Powo6d odczuwa trudnosci przy poruszaniu sie (chodzi przy pomocy kul lokciowych), zwlaszeza przy wchodzeniu
po schodach. Stal sie on bardziej nerwowy, zamkniety w sobie. W dalszym ciagu odczuwa on dolegliwo$ci bolowe
koniczyny dolnej lewej, pojawiaja sie rowniez opuchlizny. Nadal zmuszony jest rowniez zazywac leki przeciwbo6lowe,
a nadto leki przeciwzakrzepowe, ktore bedzie musial braé stale.

Dowody: $wiadek B. W. — k. 221 i e-protokol,
przestuchanie powoda W. W. — k. 222 i e-protokol.

W zwiazku z dolegliwoSciami bdlowymi konczyny dolnej lewej i w celu jej odciazenia pow6d nadmiernie obcigzal
konczyne dolng prawa, co dodatkowo poglebilo wystepujacy u niego juz weze$niej problem zwigzany z uszkodzeniem
panewki biodra prawego. Powod powinien sie poddac¢ zabiegowi operacyjnemu w tym zakresie, jednakze obawia sie
tej decyzji, boi sie, ze operacja ta moglaby zakonczy¢ sie niepowodzeniem, podobnie jak zabieg usuniecia zylakow.

Dowody: $wiadek B. W. — k. 221 i e-protokol,
przestuchanie powoda W. W. — k. 222 i e-protokol.

Pismem z dnia 23 stycznia 2013 roku powod wezwal strone pozwang Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotnej Szpital
(...) Sp. z 0.0. z siedzibg w D. do zaplaty na jego rzecz odszkodowania w kwocie 1.000 zl oraz bezspornej czesci
zado$éuczynienia w kwocie 20.000 zk

Decyzja z dnia 24 kwietnia 2013 roku ubezpieczyciel pozwanego Szpitala — (...) S.A. zsiedziba w W. przyznal powodowi
w zwigzku z doznang przez niego krzywda kwote 21.000 zl tytulem zado$cuczynienia. W decyzji wskazano, iz
dokumentacja medyczna wskazuje, ze w trakcie zabiegu operacji zylakow lewej koniczyny dolnej doszlo do popelnienia
bledu w technice zabiegu i ocenie topografii naczyn w wyniku czego uszkodzono powierzchowna tetnice udowa,
co skutkowalo koniecznos$cig przeprowadzenia dodatkowego zabiegu operacyjnego polegajacego na rekonstrukeji
uszkodzonego naczynia.

Bezsporne

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo podlegato uwzglednieniu w czesci.

Zgodnie z przepisem art. 430 k.c. kto na wlasny rachunek powierza wykonanie czynnosci osobie, ktéra przy
wykonywaniu tej czynnoSci podlega jego kierownictwu i ma obowiazek stosowaé sie do jego wskazowek, ten jest
odpowiedzialny za szkode wyrzadzona z winy tej osoby przy wykonywaniu powierzonej jej czynnosci. Za ugruntowane
juz w doktrynie i orzecznictwie uznaje sie stanowisko, zgodnie z ktérym mimo szeroko zakrojonej samodzielnosci
lekarzy, dokonujacych czynnos$ci diagnostycznych i terapeutycznych, odpowiedzialno$é za ich dzialania i zaniedbania
na podstawie art. 430 k.c. ponosza jednostki organizacyjne, na rachunek ktorych lekarze wykonuja te czynnosci
(por. m. in. wyrok Sadu Najwyzszego z 8 stycznia 1965 roku, sygn. akt II CR 2/65, OSP 1967, z. 9, poz.



220, z glosg A. Szpunara tamze, oraz W. Czachorski, Zobowiazania, 2002, s. 224; Z. Radwanski, A. Olejniczak,
Zobowigzania, 2008, nb 546; M. Soéniak, Cywilna odpowiedzialno$¢ lekarza, Warszawa 1977, s. 37-43). Kwestia
ewentualnej odpowiedzialnoSci za szkode wywolang dzialaniami czy zaniechaniami pracownikéw strony pozwanej
Niepublicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej Szpitala (...) Sp. z o0.0. w D. (lekarzy, pielegniarek i pozostalego
personelu) podczas wykonywania ich obowigzkoéw stuzbowych spoczywa zatem na tej stronie jako zwierzchniku
(tzw. odpowiedzialnosé zwierzchnika za szkode wyrzadzona przez podwladnego). Warunkiem jednak przypisania
takiej odpowiedzialno$ci jest zaistnienie przestanek okre§lonych w art. 430 k.c., w tym przede wszystkim wykazanie
winy pracownika tej jednostki. Jesli za§ chodzi o odpowiedzialno$¢ za szkode konkretnego lekarza (tu W. B.) jako
osoby fizycznej, to kwestia jego ewentualnej odpowiedzialno$ci odszkodowawczej moglaby by¢ rozpatrywana jedynie
pod katem przepisu art. 415 k.c., zgodnie z ktérym kto z winy swej wyrzadzil drugiemu szkode, obowiazany jest
do jej naprawienia. Odpowiedzialno$¢ pozwanego W. B. w przedmiotowej sprawie (a co za tym idzie ewentualne
zasadzenie od niego zado$c¢uczynienia pienieznego za doznana przez powoda krzywde), moglaby zatem zostaé przyjeta
dopiero w razie wykazania, iz swoim bezprawnym dzialaniem lub zaniechaniem pozwany ten przyczynit sie do
powstania lub zwiekszenia szkody niematerialnej powoda jaka jest fizyczne cierpienie, bol, konieczno$é pb6zniejszego
przeprowadzenia zabiegu operacyjnego, przy czym to dzialanie lub zaniechanie musialoby by¢ zawinione. Do
przestanek odpowiedzialnoSci deliktowej (w rezimie ktorej mozliwe jest dochodzenie zado$c¢uczynienia za doznang
krzywde) naleza przy tym: zdarzenie, z ktéorym system prawny wiaze odpowiedzialno$é na okreslonej zasadzie,
szkoda oraz zwigzek przyczynowy miedzy owym zdarzeniem a szkoda. Ciezar udowodnienia powyzszych okoliczno$ci,
zgodnie z art. 6 k.c., spoczywal na powodzie. Pow6d zdolal wykazaé zaistnienie powyzszych okolicznoéci skutkujacych
odpowiedzialno$cia obu pozwanych w niniejszym procesie, ktorej to zreszta odpowiedzialnoéci co do zasady zaden z
pozwanych nie negowal.

Okolicznosci faktyczne uzasadniajace przypisanie obu pozwanym odpowiedzialno$ci za szkode jaka doznal powod
byly zatem w sprawie bezsporne. Poza sporem pozostawalo bowiem to, ze w dniu 11 pazdziernika 2012 roku w
Szpitalu (...) w D. powdd poddany zostal zabiegowi operacyjnemu usuniecia zylakéw konczyny dolnej lewej — tzw.
stripping, przy zastosowaniu metody B., ktéry to zabieg przeprowadzal m. in. pozwany W. B.. Jak sie pOzZniej
okazalo, zabieg ten przeprowadzony zostal wadliwie, albowiem w jego wyniku doszlo do uszkodzenia tetnicy udowej
powierzchownej lewej, co skutkowalo wystapieniem u powoda ostrego niedokrwienia koniczyny oraz wywotalo
konieczno$¢ natychmiastowego operowania powoda w trybie pilnym w Klinice (...), Ogoélnej i Transplantacyjnej
(...) Szpitala (...) we W.. W celu naprawienia bledu, ktéry wywolany zostal w pozwanym Szpitalu, niezbedne bylo
przeprowadzenie zabiegu wszczepienia wstawki zylnej w miejsce uszkodzonej tetnicy udowej powierzchownej z
fasciotomig podudzia lewego. Wina pozwanego W. B., a tym samym odpowiedzialno$¢ strony pozwanej (...) Sp. z o.0.
w D, jako podmiotu, ktory w dacie przeprowadzania przedmiotowej operacji, byl zwierzchnikiem W. B. na podstawie
zawartej przez nich umowy o udzielanie Swiadczen zdrowotnych, nie mogla zatem budzi¢ zadnych watpliwo$ci.

W mysl przepisu art. 445 § 1k.c. wzw. z art. 444 § 1 zd. 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia
sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde.
Cytowany przepis stal sie podstawa prawna, na ktérej powod oparl roszezenie z jakim wystgpit w niniejszej sprawie.

Poza sporem pozostawala ta okoliczno$é, ze w wyniku wadliwego przeprowadzenia w dniu 11 pazdziernika 2012
roku zabiegu operacyjnego usuniecia zylakow konczyny dolnej lewej, powdd zmuszony byl do poddania sie
kolejnemu, ,naprawczemu” zabiegowi operacyjnemu, co z kolei skutkowalo koniecznos$cia poddania sie dodatkowej,
kilkunastodniowej hospitalizacji, po ktoérej powdd przez okres okolo dwdch tygodni pozostawal osoba lezaca, badz
siedzaca, wymagajaca pomocy 0s6b trzecich. W chwili obecnej powod stal sie osoba niezdolna do wykonywania
dotychczasowej pracy, w dalszym ciaggu odczuwa on bdle w lewej konczynie, okresowo zmuszony jest do zazywania
lekéw przeciwbolowych, a nadto stale zazywaé bedzie musial leki przeciwzakrzepowe. Bez cienia watpliwoSci
komplikacje wynikajace z nieprawidlowo przeprowadzonego zabiegu usuniecia zylakow przysporzyly powodowi wielu
cierpien zar6wno w aspekcie fizycznym, jak i emocjonalnym, a nadto skutkowaly wystapieniem u niego uszczerbku
na zdrowiu fizycznym, nie wroécit on bowiem do pelnej sprawnosci fizyczne;j.



Bezspornym byt takze sam proces likwidacji szkody, a w szczegblnosci fakt, ze m. in. roszczenie powoda o
zado$éuczynienie zostalo juz przez ubezpieczyciela pozwanego Szpitala czeSciowo zaspokojone poprzez wyplacenie
mu z tego tytulu kwoty 21.000 zl, co z kolei skutkowalo ograniczeniem powddztwa do kwoty naleznoSci gléwne;j
w wysokosci 79.000 zl. Przyznana tytulem zado$éuczynienia kwota — w ocenie pozwanych — w calo$ci wyczerpuje
roszczenia powoda. Sad zwazyl, iz w zwigzku z powyzszymi okolicznoéciami, jedyna istotna dla rozstrzygniecia
przedmiotowej sprawy kwestia, a zarazem sporng pomiedzy stronami, bylo ustalenie wysokoéci kwoty jaka ostatecznie
powinna by¢ powodowi wyplacona tytulem zado$éuczynienia.

Oceniajgc zadanie powoda zasadzenia na jego rzecz zadoStuczynienia w kwocie 79.000 zl — ponad przyznang
mu juz z tego tytulu kwote 21.000 zt — Sad zwazyl, ze zaré6wno w doktrynie jak i w orzecznictwie utrzymuje sie
poglad, ze przyznana tytulem zado$éuczynienia suma pieniezna powinna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach,
odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa. Generalnie biorac, wysoko$c
zasadzanych sum winna by¢ umiarkowana, jednakze nie nalezy ich traktowac na zasadzie ekwiwalentnosci, ktora
charakteryzuje wynagrodzenie szkody majatkowej. Pojecie ,,odpowiedniej sumy” uzyte w tresci przepisu art. 445 k.c.
ma charakter niedookreslony, niemniej jednak w licznej judykaturze na ten temat okresla sie kryteria, ktérymi nalezy
sie kierowa¢ przy ustalaniu wysokoéci zado$éuczynienia. Wskazuje sie, ze ma ono mieé¢ charakter kompensacyjny;
nie moze stanowi¢ zaplaty symbolicznej i musi przedstawia¢ ekonomiczng warto$¢ jednakze nie moze by¢ nadmierng
w stosunku do doznanej krzywdy (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 wrze$nia 2001 roku, sygn. akt IIICKN
427/00, Lex 52766, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 lutego 2008 roku, sygn. akt ITI K.K. 349/07, Biul. PK 2008/4/7).
Podkresla sie takze, ze ocena jaka kwota stanowié bedzie w konkretnym przypadku ,,odpowiednia sume” w rozumieniu
przepisu art. 445 § 1 k.c. powinna opierac¢ sie na caloksztalcie okolicznoéci sprawy, uwzgledniane winny byc
zobiektywizowane kryteria oceny, odniesione do indywidualnych okolicznosci danego wypadku. Oceniajac rozmiar
doznanej krzywdy trzeba wzig¢ pod uwage w szczego6lnosSci stopien doznanych przez poszkodowanego cierpien
fizycznych i psychicznych, ich intensywnoé¢ i czas trwania, rodzaj naruszonego dobra, charakter i nieodwracalnosé
nastepstw wypadku (kalectwo, oszpecenie), dotychczasowy tryb zycia poszkodowanego, rodzaj wykonywanej przez
niego pracy, szanse na przyszlo$¢, poczucie nieprzydatnoS$ci spolecznej, bezradno$c zyciowa, wiek poszkodowanego
oraz inne podobne czynniki (vide m. in.: uchwala Pelnego Skladu Izby Cywilnej Sadu Najwyzszego z dnia 8 grudnia
1973 roku, sygn. akt III CZP 37/73, OSNCP 1974, nr 9, poz. 145; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 grudnia 1965
roku, sygn. akt IT PR 280/65, OSNCP 1966, nr 10, poz. 168; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 sierpnia 1980 roku,
sygn. akt IV CR 238/80, OSNCP 1981, nr 5, poz. 81; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2004 roku, sygn.
akt I CK 131/03, OSNC 2005, nr 2, poz. 40; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 listopada 2007 roku, sygn. akt V CSK
245/07,08SN 2008, Nr D, poz. 95). Nie ulega przy tym zadnej watpliwosci, ze zdrowie ludzkie jest dobrem o szczegblnie
wysokiej wartoSci, w zwigzku z czym zado$cuczynienie z tytulu uszczerbku na zdrowiu powinno by¢ odpowiednio duze.

Sad przeprowadzil postepowanie dowodowe na okoliczno$¢ ustalenia zakresu doznanej przez powoda szkody
niematerialnej, bo fakt, iz szkoda ta w ogoéle zaistniala pozostawal w sprawie bezsporny. W tym przedmiocie Sad
oparl sie na dowodach z zeznan Swiadka B. W. oraz z przestuchania powoda. Zeznaniom tym Sad w calo$ci przypisal
walor wiarygodno$ci. Wynikajace z tych zrédel dowodowych okolicznos$ci, zwigzane z samopoczuciem powoda,
odczuwanymi dolegliwo$ciami i utrudnieniami, jakie napotykal w zyciu codziennym po przedmiotowym zabiegu (i
nadal napotyka) zastuzyly na uwzglednienie. Nie mozna bowiem deprecjonowac tych okolicznosci tylko z tego powodu,
ze sa wynikiem subiektywnego odczucia krzywdy (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 marca 2008 roku, sygn.
akt I PK 256/07, M.P.Pr. (...)). Twierdzenia powoda oraz zeznania $wiadka koresponduja nadto z przedlozong przez
powoda dokumentacja medyczna (obrazujaca proces jego leczenia).

Analizujac zasadno$¢ zadania zasadzenia zado$éuczynienia w przedmiotowej sprawie Sad kierowal sie wszystkimi
wskazanymi wyzej kryteriami. W ocenie Sadu wysoko$¢ naleznego powodowi zado$c¢uczynienia winna zostaé ustalona
na laczna kwote 81.000 zt (wliczajac dotychczas uiszczonag juz na jego rzecz kwote 21.000 zl). Kwota ta jest adekwatna
zaréwno do doznanego przez powoda wskutek przedmiotowego zdarzenia uszczerbku na zdrowiu, jak i do wszystkich
wymienionych okoliczno$ci majacych wplyw na ustalanie wysokosci zado$cuczynienia, a zarazem nie stanowi kwoty
nieuzasadnionej i nadmiernie wygérowanej. Dopiero tak ustalone zado$éuczynienie w pelni zrekompensuje powodowi



doznang przez niego szkode niemajatkowa (krzywde). W ocenie Sadu zwigzany z operacja, jakiej poddany zostal
powod w dniu 11 pazdziernika 2012 roku, zakres krzywdy jest bez cienia watpliwo$ci znaczny, za$ skutki tego zdarzenia
w sferze dobr pokrzywdzonego wyjatkowo negatywne, trwale i nieodwracalne.

Na ocene, iz powodowi winno byé¢ przyznane zado$¢uczynienie w lacznej kwocie 81.000 zl wplyw mialy przede
wszystkim: rodzaj naruszonego dobra (zdrowie fizyczne powoda, integralnos$¢ cielesna, zdrowie psychiczne), rozmiar
doznanych cierpien, ich intensywno$é oraz czasookres ich trwania (znaczne cierpienia fizyczne bezposrednio po
przeprowadzeniu zabiegu u strony pozwanej, cierpienia towarzyszgce operacji ,naprawczej”’ i wystepujace po jej
przeprowadzeniu, a takze nadal odczuwane cierpienia zwigzane z wystepujacymi u niego boélami konczyny lewej,
a nadto konczyny prawej z powodu jej obcigzania, ale takze cierpienia psychiczne, zwigzane z koniecznoS$cig
przystosowania sie do $wiadomoSci, iz powr6t do pelnej sprawnoéci i do poprzedniego trybu Zycia nie nastapi,
Swiadomosci, ze nie bedzie moglt juz w sposob aktywny spedzaé czasu, wykonywac pracy w wyuczonym zawodzie),
charakter nastepstw naruszenia i nieodwracalno$¢ tych nastepstw (konieczno$¢ korzystania z kul przy poruszaniu sie).

Stopienn uszczerbku na zdrowiu powoda, jakkolwiek nie byl on przedmiotem badania przez bieglych sadowych,
niewatpliwie jest wysoki, skoro uznano go za osobe niezdolna do pracy w dotychczasowych, normalnych warunkach
(powdd moze ja ewentualnie wykonywaé w warunkach pracy chronionej) i przyznano mu $wiadczenia rentowe na
okres najblizszych dwdch lat. Uzasadnialo to uznanie, ze — przy uwzglednieniu pozostalych okoliczno$ci majacych
wplyw na ustalanie wysoko$ci zado$¢uczynienia — krzywda powoda jednak nie w pelni zostala mu zrekompensowana
poprzez wyplate zadoSéuczynienia wylacznie w kwocie 21.000 zl. Sad zwazyl bowiem takze na to, Ze oprocz
powyzszych, trwalych i nieodwracalnych nastepstw na zdrowiu, na skutek niniejszego zdarzenia pow6d zmuszony byl
do poddania sie kolejnemu zabiegowi operacyjnemu, pozostania przez kilkanasScie dni w placéwce szpitalnej. Leczenie
powoda mialo charakter inwazyjny, a zatem niewatpliwie narazony byl on na znaczne cierpienia fizyczne i zwiazany
z tym dyskomfort psychiczny. Cierpienia fizyczne najznaczniejsze byly w pierwszym okresie po zabiegach, przy czym
w dalszym ciggu wystepuja u niego dolegliwosSci bolowe skutkujace konieczno$cig zazywania lekéw przeciwbdlowych.
Przez okres dwoch tygodni powdd pozostawal w pozycji lezacej, badz siedzacej, wymagal pomocy oso6b trzecich.
Do chwili obecnej nie odzyskal on pelnej sprawnos$ci fizycznej, nie chodzi samodzielnie lecz przy pomocy kul
lokciowych. Skutki feralnego zabiegu okazaly sie by¢ zatem trwaltymi i spowodowaty niezdolno$é do pracy. Wszystkie
te nastepstwa dla osoby pieédziesiecioletniej w chwili zdarzenia, dotychczas w pelni sprawnej i aktywnej zyciowo,
nie uskarzajacej sie na wieksze dolegliwo$ci zdrowotne, musialy by¢ szczeg6lnie uciazliwe. Przed wypadkiem powdd
byl osoba samodzielna, niezalezng i pracowitg. Nadto lubil aktywnie spedza¢ czas jezdzac na rowerze, biegajac, czy
udajac sie na spacery z czlonkami rodziny. Nie ulega watpliwosci, ze to wlasnie przedmiotowy zabieg uniemozliwil mu
dalsze prowadzenie dotychczasowego, aktywnego trybu zycia. Nie bez znaczenia wreszcie pozostaje kwestia nastepstw
wypadku w ich aspekeie psychicznym. Powod do chwili obecnej nie przystosowat sie do nowej sytuacji. Swiadek B.
W. jednoznacznie stwierdzila, ze powod jest obecnie inng osoba niz wezeéniej (jest bardziej nerwowy, zamkniety w
sobie). Nie budzi zatem zadnych watpliwosci, ze przedmiotowa operacja — ktéra poprawié przeciez miata komfort
zycia powoda — w sposob znaczny wplynela na jego dotychczasowa egzystencje zyciowa. Wszystkie podane wyzej
okoliczno$ci przemawialy za podwyzszeniem kwoty zadoSéuczynienia przyjetej przez ubezpieczyciela strony pozwane;.

Konkludujac powyzsze wywody Sad doszedl do przekonania, iz calo$ciowa kwota zado$éuczynienia naleznego
powodowi winna by¢ ustalona na laczna kwote 81.000 zl. Kwota ta, zdaniem Sadu, w pelni rekompensuje powodowi
— niewymierne przeciez — krzywdy fizyczne i psychiczne jakich doznal na skutek wadliwego udzielenia mu $§wiadczen
zdrowotnych w dniu 11 pazdziernika 2012 roku. Nie sposob uzna¢ jej za nazbyt wygérowana w stosunku do doznanej
krzywdy. W ocenie Sadu odpowiada ona réwniez aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa, a
zarazem nie odbiega od wysokoSci przyznawanych kwot zado$éuczynienia w podobnych przypadkach. Konsekwencja
takiej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego bylo uznanie roszczen powoda w tym zakresie za
uzasadnione w czesci, tj. do kwoty 60.000 zl (81.000 zl minus 21.000 zl, tj. kwote wyplacona juz powodowi z tego
tytutu) i taka tez kwota zostala na jego rzecz zasadzona. Do uiszczenia tejze kwoty Sad zobowiazal strone pozwana
Niepubliczny Zaklad Opieki Zdrowotnej Szpital (...) Sp. z 0.0. w D. oraz pozwanego W. B. in solidum, tzn. cale
powyzsze Swiadczenie zasadzone zostalo od kazdego z pozwanych z tym zastrzezeniem, ze spelienie $wiadczenia



przez jednego z nich zwalnia drugiego ze zobowiazania, przy czym az do zupelnego zaspokojenia powoda obaj pozwani
pozostaja zobowiazani. W zwigzku z powyzszym zadanie zasadzenia od pozwanych in solidum dalszej kwoty 19.000
z} nalezalo oddali¢ /pkt Ii II wyroku/.

Powod zglosil réwniez zadanie zasadzenia odsetek od przyznanej mu tytulem zado$c¢uczynienia kwoty pienieznej,
poczawszy od dnia wniesienia pozwu. Zadanie to uwzglednione moglo zostaé w czesci. W mysl przepisu art. 481
§ 1 k.c. jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego wierzyciel moze zadaé odsetek za czas
opbznienia, chociazby nie poni6st zadnej szkody i chociazby opdZznienie bylo nastepstwem okoliczno$ci, za ktore
dluznik odpowiedzialnoSci nie ponosi. Zobowiazania z czynéw niedozwolonych sa zobowiazaniami bezterminowymi,
dlatego tez stosowaé¢ do nich nalezy przepis art. 455 k.c., zgodnie z ktérym stan opdznienia (czy zwloki) w ich
wykonaniu pojawia sie wtedy, gdy dluznik nie spelnia §wiadczenia niezwlocznie po wezwaniu przez wierzyciela.
Utrwalone jest juz przy tym stanowisko, ze wezwaniem takim moze by¢ stosowne zadanie wyartykulowane w pozwie.
Tre$c¢ tego zadania musi dotrze¢ do adresata, ktory wowcezas dopiero staje sie zobowigzany do $§wiadczenia. Powdd
wprawdzie wezwal uprzednio pozwany Szpital do wyplaty na jego rzecz zado$cuczynienia, niemniej jednak w pisémie
tym wysoko$c¢ §wiadczenia jakiego domaga sie z tego tytulu okreslit wylacznie na kwote 20.000 zt i w takim tez zreszta
zakresie zadanie jego zostalo zaspokojone przez ubezpieczyciela strony pozwanej. Dalszej kwoty zado$éuczynienia
powdd zadal dopiero w pozwie, a zatem obowiazek $wiadczenia powstal po stronie pozwanych dopiero w dacie
doreczenia im odpis6w pozwu. Zwazywszy na to, ze odpis pozwu doreczony zostal pozwanemu W. B. w dniu 27 lipca
2013 roku, Sad uznal, ze zadanie zasadzenia odsetek ustawowych zasluguje na uwzglednienie od tego dnia i w takim
tez zakresie odsetki te zasadzil na rzecz powoda in solidum od obu pozwanych. /pkt I wyroku/.

O kosztach procesu Sad orzekl w mysl art. 100 zd. 1 k.p.c, stosujac zasade stosunkowego ich rozdzielenia, przy czym w
odniesieniu do kosztow naleznych stronie pozwanej (...) Sp. z0.0. w D. od powoda, kierowat sie nadto trescia przepisu
art. 102 k.p.c. W zwiazku z cze$ciowym uwzglednieniem zgdania powoda (pow6d wnosil najpierw o zasadzenie
kwoty 100.000 zl, przy czym zadanie to zaspokojone zostalo w czedci, tj. do kwoty 21.000 zl juz po wniesieniu
przez niego pozwu, a nadto zasadzono na jego rzecz kwote 60.000 z1) uznaé nalezalo, iz wygral on proces w 60%,
natomiast pozwani wygrali proces w 40%. Na koszty procesu poniesione przez powoda skladalo sie wynagrodzenie
reprezentujacego go profesjonalnego pelnomocnika, ktére w stawce minimalnej w tym przypadku opiewa na kwote
3.600 zl, tak jak to wynika z § 6 pkt 6 w zw. z § 2 ust. 1i 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia
2002 roku w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013 roku, poz. 461, j.t.), a nadto rowniez czes$¢ oplaty stosunkowej od
pozwu, od ktorej uiszczenia powdd nie zostal zwolniony, tj. kwota 1.500 zk. Eacznie zatem w toku przedmiotowego
procesu powod ponidst koszty w kwocie 5.100 zl. Rozliczeniu nie podlegala przy tym wniesiona przez niego zaliczka
na poczet wynagrodzenia bieglych za wydanie opinii w kwocie 1.500 zl, albowiem — wobec braku konieczno$ci
przeprowadzenia takiego dowodu, a tym samym niewykorzystania w/w zaliczki — zostanie ona powodowi zwr6cona.
Pozwani winni zatem ostatecznie zwroci¢ powodowi z tytutu poniesionych przez niego kosztow procesu kwote 3.060
z} (5.100 x 60%) i taka tez kwote w pkt III wyroku Sad zasgdzit od nich na rzecz powoda. Odpowiedzialno$¢ pozwanych
takze i w tym zakresie — stosownie do treéci przepisu art. 105 § 2 zd. 1 k.p.c. — przybiera forme odpowiedzialnoSci
in solidum.

Sad odstapil natomiast od obcigzenia powoda kosztami procesu poniesionymi przez pozwanych (w niniejszym
przypadku na koszty te skladaly sie wlaéciwie wylacznie koszty zastepstwa procesowego pozwanego Szpitala), w
takim zakresie w jakim nie utrzymal sie on w swych zadaniach, tj. w 40%. Zgodnie bowiem z trescia przepisu
art. 102 k.p.c. w wypadkach szczegblnie uzasadnionych Sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko cze$é
kosztow albo nie obcigzac jej w ogole kosztami. Przepis ten ustanawia zasade shusznoSci, bedacg odstepstwem od
zasady odpowiedzialnoSci za wynik procesu. Nie konkretyzuje on pojecia "wypadkéw szczegoélnie uzasadnionych",
pozostawiajac ich kwalifikacje, przy uwzglednieniu caloksztattu okoliczno$ci danej sprawy, sadowi (por. m. in.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 20 grudnia 1973 roku, sygn. akt II CZ 210/73, LEX nr 7366). Wskazuje
sie, iz okoliczno$ci te powinny by¢ oceniane przede wszystkim z uwzglednieniem zasad wspoélzycia spolecznego. Te
zasady, w konteksScie okoliczno$ci sprawy, a zwlaszceza oczywistej i niekwestionowanej odpowiedzialno$ci pozwanych



za doznana przez powoda krzywde, rozmiaru cierpien, jakich doznat pow6d wskutek dzialan pozwanych, przemawialy
za calkowitym zwolnieniem go od obowiazku poniesienia tych kosztow w takiej czeSci w jakiej powod ostatecznie
przegral sprawe. (pkt IV wyroku).

W pkt V wyroku rozstrzygnieto o poniesionych przez Skarb Pafistwa tymczasowo w toku postepowania kosztach
sadowych. Zgodnie z treScig przepisu art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w
sprawach cywilnych (Dz. U. z 2010 roku, Nr 90, poz. 594, t.j. z p6zn. zm.) kosztami sagdowymi, ktérych strona nie
miala obowigzku uiéci¢ lub ktorych nie mial obowigzku uiéci¢ kurator albo prokurator, sad w orzeczeniu konczacym
sprawe w instancji obciazy przeciwnika, jezeli istnieja do tego podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu zasad
obowiazujacych przy zwrocie kosztéw procesu. Kierujac sie powyzszymi regulacjami, a nadto przepisem art. 100
zd. 1 k.p.c., przy zastosowaniu zasady stosunkowego rozdzielenia kosztow, Sad obcigzyl pozwanych in solidum
obowigzkiem uiszczenia na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Swidnicy czeéci nieuiszczonych kosztow
sadowych od uwzglednionej cze$ci powodztwa, tj. kwoty 3.000 zl. Na brakujace koszty sadowe, ktére wylozone zostaly
tymczasowo przez Skarb Panstwa skladala sie cze$é oplaty stosunkowej od pozwu w kwocie 3.500 z1, od uiszczenia
ktorej powod zostat zwolniony. Pozwani partycypowaé winni w tych kosztach w takiej proporcji, w jakiej nie utrzymali
sie w swych zadaniach, tj. w wysokosci 60% czyli w kwocie 3.000 z} (cala oplata w wysokosci 5.000 zt x 60%).



