Sygn. akt IC 1323/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 sierpnia 2014 roku

Sad Okregowy w Swidnicy Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy SSO Jadwiga Wojcikiewicz
Protokolant Sylwia Jurkowska

po rozpoznaniu w dniu 27 sierpnia 2014 roku w Swidnicy
na rozprawie

sprawy z powodztwa J. K.

przeciwko A. R.i M. R.

o zaplate

I. powddztwo oddala;

II. nie obcigza powodki J. K. obowiazkiem zwrotu kosztow
procesu pozwanym A. i M. R.;

ITI. nie obciaza powodki dalszymi wydatkami w sprawie.

Sygnatura akt I C 1323/13

UZASADNIENIE

Powddka J. K. wniosla o zasgdzenie od pozwanych: M. R.i A. R. solidarnie kwoty 83.300 z} z ustawowymi odsetkami
od dnia 1 maja 2013 roku do dnia zaplaty, zasadzenie od pozwanych na rzecz powodki solidarnie kosztéw niniejszego
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu powddka podniosla, iz wraz z siostrami: L., A.i M. Z.mieszkaly w K., gdzie sie wychowaly. Sprawy
wlasno$ci nieruchomosci nie byly uregulowane za zycia ich ojca, dopiero po jego Smierci, matka E. K.uporzadkowala
sprawy wlasnoSciowe. W dniu 17 lutego 1994 roku E. K.darowala nieruchomosé¢ swojej corce L. R., ktéra kolejna
umow3g z dnia 27 grudnia 1996 roku darowata nieruchomos$¢ swojemu synowi i synowej — M.i A. R.. Nieruchomo$é
w (...) stanowila jedyny majatek spadkowy E. K., totez wykonanie darowizny na jedna ze spadkobierczyn ustawowych
— L. R.pozbawilo pozostalych spadkobiercéw naleznych im czeSci schedy spadkowej. Powddka swoje roszczenie
oparla na art. 1000 k.c. Powbdka oszacowala nieruchomos$¢ na kwote 500.000 zl, z tytulu dziedziczenia ustawowego
uzyskalaby udzial ¥/4 o rGwnowartosci 125.000 zl, poniewaz powddka jest osoba niepelnosprawna i niezdolna do pracy
nalezny jej zachowek wynosi 2/3 udziatu tj. kwote 83.300 zl.

Pozwani: M. R. i A. R. wnieéli o oddalenie powodztwa i zasadzenie od powodki na rzecz pozwanych zwrotu kosztow
procesu, w tym zwrotu kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.



Pozwani wskazali, iz przepis art. 1000 § 1 kc w zw. z art. 993 kc i art. 994 kc a contrario nie umozliwia dochodzenia
uzupelnienia zachowku od o0séb trzecich, ktore otrzymaly darowizne od osoby innej, niz spadkodawca. Po drugie
odpowiedzialno$¢ obdarowanych ma charakter subsydiarny, a powodka nie udowodnila zerowego stanu masy
spadkowej po E. K.. Z ostrozno$ci procesowej pozwani zakwestionowali podana w pozwie warto$¢ nieruchomosci
majacej stanowié¢ substrat zachowku. W dacie darowizny nieruchomo$¢ bowiem byla w stanie technicznym zgola
odmiennym, to jest o wiele gorszym od obecnego. Pozwani bowiem przeprowadzili generalny remont budynku
mieszkalnego posadowionego na tej nieruchomosci.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Sad Rejonowy w D. postanowieniem z 15 stycznia 2013 roku wydanym w sprawie sygn. akt I Ns 859/12 stwierdzil, ze
spadek po E. K.zmarlej 12 czerwca 2012 roku zamieszkalej w K.nabyly dzieci tj. powddka J. K.z domu K., L. R.z domu
K., wnuk B. T.— kazde po 1/4 czeSci, oraz wnuki: R. Z.i B. Z.— kazde po 1/8 czeSci.

Dowdéd: postanowienie Sadu Rejonowego w D. z 15 stycznia 2013 roku sygn. akt I Ns 859/12 k. 7,
zgloszenie o nabyciu wlasnoSci rzeczy lub praw majatkowych k. 129 — 132.

E. K.17 lutego 1994 roku darowala swojej corce L. R.calg nieruchomo$¢ rolng zabudowana domem mieszkalnym,
potozona we wsi K., obreb U., gmina D., obejmujacej dzialki gruntu numer: (...)i (...)o facznej powierzchni 0,47,29 ha
dla ktorej Sad Rejonowy w D. prowadzi ksiege wieczysta KW (...).

Nastepnie L. R.27 grudnia 1996 roku darowala swojemu synowi M. R.i swojej synowej A. R.nieruchomo$¢ rolng
zabudowana obejmujacej dzialki gruntu numer: (...)i (...)o lacznej powierzchni (...), polozona we wsi K., gmina D., dla
ktorej Sad Rejonowy w D. prowadzi ksiege wieczysta KW (...). Nieruchomo$é¢ woéwczas byla zabudowana budynkiem
mieszkalnym, parterowym z poddaszem nieuzytkowym murowanym, krytym blachg o powierzchni uzytkowej okoto

253 m?.

E. K. nie posiadala zadnego innego majatku oprécz nieruchomosci darowanej na rzecz L. R.. Obecnie L. R. nie
posiada zadnego majatku, zostala ustanowiona na jej rzecz przez pozwanych sluzebnosé mieszkania w darowanej
nieruchomo4ci.

Dowéd: umowa darowizny z 17 lutego 1994 roku zawarta w Kancelarii Notarialnej w D. przed notariuszem L. B.
zapisana w Repertorium A numer (...) k. 47 — 48,

umowa darowizny z 27 grudnia 1996 roku zawarta w Kancelarii Notarialnej w D. przed notariuszem B. J. zapisana w
Repertorium A numer (...) k. 49 — 50,

odpis elektroniczny z ksiegi wieczystej (...)prowadzonej przez Sad Rejonowy wD. k. 8 — 17,
zeznania Swiadka L. R. k. 202 — 203,

zeznania $wiadka L. K. k. 269,

zeznania powodki J. K. k. 270,

zeznania pozwanej A. R. k. 305 — 305 v,

zeznania pozwanego M. R. k. 305 v.

Dzialka nr (...)polozona w K.(...)zabudowana jest budynkiem mieszkalnym i gospodarczym, ktére wybudowane
zostaly w tradycyjnej technologii. Budynek mieszkalny powstal w wyniku przeprowadzenia prac adaptacyjnych
stodoly na cele mieszkalne, w budynku znajdujg sie dwa lokale mieszkalne. Stan techniczny budynku jest Sredni.
Budynek gospodarczy wykorzystywany jest jako garaz i kottownia. 6 maja 1995 roku Kierownik Urzedu Rejonowego



w D.zatwierdzil projekt budowlany modernizacji i rozbudowy budynku mieszkalnego, oraz udzielil pozwolenia na
budowe. Prace remontowo - modernizacyjne domu prowadzace do jego przerobienia rozpoczeto w 1995 roku. Prace
te wykonywali w gléwnej mierze pozwani: A.i M. R.. Srednia wartoéé nieruchomosci wedlug stanu na dzieri 17 lutego
1994 roku wynioslta 110.000 zl.

Dowéd: opinia z 13 czerwca 2014 roku bieglego sadowego w zakresie (...) k. 214 — 234,
decyzja z 5 maja 1995 roku Urzedu Rejonowego w D. k. 51,

projekt modernizacji budynku mieszkalnego z lutego 1995 roku k. 52 — 86,

zestawienie kosztéw modernizacji budynku mieszkalnego K.nr (...) z 4 grudnia 1995 roku k. 87 — 116,
umowa o wykonanie rob6t remontowo — budowlanych z 10 maja 1995 roku k. 117 — 119,
pismo Starostwa Powiatowego w D. z 10 stycznia 2002 roku k. 120,

dokumentacja zdjeciowa k. 121,

rachunki k. 156 — 159,

zestawienie kosztéw k. 160,

zeznania Swiadka L. R. k. 202 — 203,

zeznania powodki J. K. k. 270.

Powodka J. K. zostala zaliczona przez (...) ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci do umiarkowanego stopnia
niepelnosprawnosci.

Dowdébd: orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci z 11 pazdziernika 2012 roku k. 18.
Sad zwazyt:
Zdaniem Sadu powbdztwo nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 991 § 1 Kodeksu cywilnego zstepnym, malzonkowi oraz rodzicom spadkodawcy, ktérzy byliby powolani
do spadku z ustawy, nalezg sie, jezeli uprawniony jest trwale niezdolny do pracy albo jezeli zstepny uprawniony jest
maloletni - dwie trzecie warto$ci udzialu spadkowego, ktory by mu przypadal przy dziedziczeniu ustawowym, w innych
za$ wypadkach - polowa warto$ci tego udzialu (zachowek).

Uprawnienie do zachowku oparte jest na istnieniu bliskiej wiezi rodzinnej miedzy spadkodawca, a uprawnionym.
Ochrona praw najblizszej rodziny zmarlego nalezy do podstawowych zalozen prawa spadkowego. Znajduje ona wyraz
w wielu instytucjach uregulowanych w ksiedze czwartej kodeksu cywilnego, w tym tez i w instytucji zachowku
zapewniajacej osobom wskazanym w ustawie okre$long korzy$é ze spadku nawet wbrew woli zmartego. W systemie
prawa polskiego instytucja zachowku zostala uksztaltowana jako wierzytelno$é¢, tj. roszczenie o zaplate okreslonej
sumy pienieznej. Powstanie uprawnienia do zachowku jest przy tym uzaleznione od tego, aby w konkretnym stanie
faktycznym osoby te byly powolane do spadku z ustawy. Zgodnie z art. 93181 ke w pierwszej kolejno$ci powolane sa z
ustawy do spadku dzieci spadkodawcy oraz jego malzonek, dziedzicza oni w cze$ciach réwnych. Natomiast zgodnie z
§ 2 jezeli dziecko spadkodawcy nie dozylo otwarcia spadku, udzial spadkowy, ktory by mu przypadal, przypada jego
dzieciom w czeSciach rownych. Przepis ten stosuje sie odpowiednio do dalszych zstepnych. Bezspornym w sprawie
jest, ze powodka J. K. jako corka spadkodawcy E. K. nalezy do kregu oséb uprawnionych do zachowku.

Bezspornym w sprawie jest rowniez, ze E. K. 17 lutego 1994 roku darowala swojej corce L. R. calg nieruchomo$é
rolng zabudowana domem mieszkalnym, potozona we wsi K.. L. R. nalezy do spadkobiercow ustawowych po E. K..



Nastepnie L. R. nieruchomo$é darowala swojemu synowi M. R. i swojej synowej A. R.. M. R. i A. R. nie naleza do
spadkobiercow ustawowych E. K.. Nalezy w tym miejscu powolala art. 1000 § 1 Kodeksu cywilnego w mys$l ktérego
jezeli uprawniony nie moze otrzymaé naleznego mu zachowku od spadkobiercy lub osoby, na ktorej rzecz zostal
uczyniony zapis windykacyjny, moze on zadaé¢ od osoby, ktdra otrzymata od spadkodawcy darowizne doliczona do
spadku, sumy pienieznej potrzebnej do uzupelienia zachowku. Jednakze obdarowany jest obowigzany do zaplaty
powyzszej sumy tylko w granicach wzbogacenia bedacego skutkiem darowizny. Artykul 1000 Kodeksu cywilnego
reguluje problem uzyskania kwoty potrzebnej do uzupeienia zachowku od osoby, ktbra otrzymata od spadkodawcy
darowizne doliczang do spadku. Stosownie do art. 993 Kodeksu cywilnego przy obliczaniu zachowku nie uwzglednia
sie zapisow zwyklych i polecen, natomiast dolicza sie do spadku, stosownie do przepiséw ponizszych, darowizny
oraz zapisy windykacyjne dokonane przez spadkodawce. Z przepiséw tych jasno wiec wynika, ze jezeli uprawniony
nie moze uzyskaé¢ od spadkobiercow naleznego zachowku, odpowiedzialno$¢ ponosza osoby, ktore otrzymaly od
spadkodawcy darowizne podlegajgca doliczeniu do spadku. Niewatpliwym jest, ze pozwani w niniejszej sprawie nie
otrzymali darowizny od spadkodawcy E. K., a od L. R.. Judykatura rowniez wskazuje, iz to spadkodawca powinien
dokona¢ darowizny. Nalezy powola¢ wyrok Sadu Najwyzszego z 30 stycznia 2008 roku, III CSK 255/07, opubl. OSNC
2009/3/47, w ktorym Sad Najwyzszy wskazal, ze jezeli spadkodawca dokonal darowizny wyczerpujacej caly spadek,
uprawniony do zachowku moze dochodzi¢ od obdarowanego roszczenia o zachowek w granicach okreslonych w art.
1000 k.c. Powddztwo podlegalo oddaleniu z tego wzgledu, ze pozwani nie otrzymali darowizny od spadkodawcy to
jest E. K.. Zdaniem Sadu art. 1000 § 1 Kodeksu cywilnego nie mozna interpretowaé rozszerzajaco — za dtug spadkowy
w postaci zachowku nie moga odpowiada¢ obdarowani, ktorzy nieruchomoé¢ wchodzaca w sklad masy spadkowej
otrzymali nie od spadkodawcy, a od osoby trzeciej.

Ponadto nalezy jeszcze wskazac, iz od zasady, ze przy ustalaniu prawa do zachowku dolicza sie do spadku darowizny
uczynione przez spadkodawce, kodeks cywilny wprowadza wiele wyjatkow. Wyjatki te okreSla art. 994 Kodeksu
cywilnego w § 1, a mianowicie przy obliczaniu zachowku nie dolicza sie do spadku drobnych darowizn, zwyczajowo
w danych stosunkach przyjetych, ani dokonanych przed wiecej niz dziesieciu laty, liczac wstecz od otwarcia spadku,
darowizn na rzecz osob niebedacych spadkobiercami albo uprawnionymi do zachowku. Tym samym darowizny
dokonane na rzecz os6b niebedacych spadkobiercami lub uprawnionymi do zachowku sa doliczane do spadku, jezeli
od chwili ich dokonania do chwili otwarcia spadku nie uplynelo 10 lat. W niniejszej sprawie $mieré¢ E. K., a wiec
otwarcie spadku mialo miejsce w 2012 roku, a darowizna na rzecz pozwanych w 1996 roku, co wyklucza mozliwo$¢
ich doliczenia do spadku pozostatego po E. K..

Na podstawie art.102 kpc w wypadkach szczegoélnie uzasadnionych sad moze zasadzié¢ od strony przegrywajacej tylko
cze$é kosztéw albo nie obciazac jej w ogoble kosztami. Przepis ten urzeczywistnia zasade stusznosci i jest wyjatkiem
od obowiazujacej zasady odpowiedzialno$ci za wynik procesu. Do kregu okolicznoéci branych pod uwage przez
Sad przy ocenie przestanek z art. 102 kpc nalezg fakty zwigzane z przebiegiem procesu. Sad uznal, ze w niniejszej
sprawe zachodzi szczeg6lnie uzasadniony wypadek z uwagi na subiektywne prze$wiadczenie powodki o stusznosci
dochodzonego roszczenia. Istotnym jest rowniez to, ze powo6dka ma trudng sytuacje materialna, pobiera emeryture w
kwocie 614,37 zl, oraz dodatek mieszkaniowy 187,95 zl taka kwota, co oczywiste powoduje, ze powddka zyje na granicy
ubo6stwa. Wprawdzie sama trudna sytuacja ekonomiczna powodki nie stanowi postawy do zwolnienia na podstawie
art. 102 kpc, ale gdy weZmie sie jeszcze pod uwage wszystkie wyzej wskazane okolicznosci to zdaniem Sadu znajduje
zastosowanie art. 102 kpc i z tych tez przyczyn Sad nie obciazyl powodki J. K. obowigzkiem zwrotu kosztoéw procesu
pozwanym A. i M. R..

Zgodnie z art. 83 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych jezeli przepisy
ustawy przewidujga obowiagzek dzialania i dokonywania czynnos$ci polaczonej z wydatkami z urzedu, sad zarzadzi
wykonanie tej czynno$ci, a kwote potrzebna na ich pokrycie wyklada tymczasowo Skarb Panstwa. Dotyczy to takze
dopuszczenia i przeprowadzenia przez sad z urzedu dowodu niewskazanego przez strone W mys$l ust. 2 w orzeczeniu
konczacym postepowanie w sprawie sad orzeka o poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa wydatkach, stosujac
odpowiednio przepisy art. 113. Na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w
sprawach cywilnych - kosztami sagdowymi, ktérych strona nie miala obowigzku uiscié lub ktorych nie mial obowigzku



uiSci¢ kurator albo prokurator, sad w orzeczeniu koniczacym sprawe w instancji obciazy przeciwnika, jezeli istnieja
do tego podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowigzujacych przy zwrocie kosztow procesu. Jednakze w
my$l ustepu 4 w wypadkach szczeg6élnie uzasadnionych sad moze odstgpié od przewidzianego obcigzenia kosztami.
Sad majac na uwadze trudne warunki materialne powo6dki nie obciazyl jej dalszymi wydatkami w sprawie to jest za
opinie bieglego sadowego.



