Sygn. akt IC 1310/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 10 paZzdziernika 2014 r.
Sad Okregowy w Swidnicy Wydzial I Cywilny
w skladzie :
Przewodniczqcy SSO Elzbieta Jeczmien
Protokolant Agnieszka Borejko
po rozpoznaniu w dniu 10 pazdziernika 2014 roku w Swidnicy
sprawy z powodztwa U. J.
przeciwko (...)Spoéldzielni Mieszkaniowej w L.
o uchylenie uchwaty

I. Uchyla uchwate nr (...) Rady Nadzorczej (...)Spoéldzielni Mieszkaniowej w L.z dnia 14 maja 2014 roku w sprawie
wykres$lenia powodki z rejestru cztonkdéw pozwanej;

I1. Zasadza od pozwanej na rzecz powodki kwote 200 zl tytutem kosztow procesu.

Sygn. aktIC 1310/14

UZASADNIENIE

Powodka U. J.wniosla o uchylenie uchwaly nr (...)Rady Nadzorczej Spoéldzielni Mieszkaniowej w L.z dnia 14 maja
2014 roku w sprawie wykre$lenia z rejestru czlonkow (...)Spoéldzielni Mieszkaniowej w L.powddki U. J.zamieszkalej
w L.przy ulicy (...), zasgdzenie kosztéw postepowania wedtug norm przepisanych.

W uzasadnieniu powodka podniosta, iz na posiedzeniu Rady Nadzorczej w dniu 14 maja 2014 roku zostala podjeta
uchwala nr (...) wykreslajaca powoddke z rejestru czlonkéw pozwanej spoldzielni. Powodem wykreslenia powodki byto
zbycie przez nig prawa odrebnej wlasnos$ci lokalu przy ulicy (...)w L.w formie darowizny na rzecz syna. Powodka
wskazala, iz mimo darowania nieruchomosci, nadal zamieszkuje w niej wraz ze swym mezem i dba o stan techniczny
tej nieruchomosci. Powddka podniosta, iz ze stosunku czlonkostwa wynikaja prawa podmiotowe zaréwno majatkowe,
jak i organizacyjne i tre$c¢ ich jest identyczna dla kazdego czlonka. Stosunek czlonkostwa w spo6ldzielni moze istnieé¢
niezaleznie od przyslugiwania czlonkowi majatkowych praw do lokalu znajdujacego sie w zasobach spéldzielni
mieszkaniowe;.

Strona pozwana (...)Spéldzielnia Mieszkaniowa w L.wniosta o oddalenie powddztwa w caloéci, zasadzenie
od powddki na rzecz strony pozwanej zwrotu kosztéw procesu.

Strona pozwana wskazala, iz zgodnie z § 17 ust. 1 pkt 6 Statutu Spoéldzielni Mieszkaniowej w L.wykresSlenie czlonka
spoldzielni moze nastapi¢, gdy czlonek zbyl prawo odrebnej wlasnosci lokalu, jesli bylo to jego jedyne prawo do lokalu
w nieruchomogciach zarzadzanych przez Spoéldzielnie. Powddka darowala wlasnosé lokalu mieszkalnego przy ulicy
(...)w L.swemu synowi. Pismem z 11 kwietnia 2014 roku strona pozwana poinformowala pow6dke o majacym sie odby¢
14 maja 2014 roku posiedzeniu rady nadzorczej strony pozwanej, na ktéorym miala by¢ rozpatrywana sprawa powodki



o wykreSleniu jej z rejestru czlonkéw strony pozwanej. 15 maja 2014 roku strona pozwana poinformowata powodke o
podjeciu uchwaly o wykresleniu jej z rejestru czlonkoéw strony pozwane;j.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Pozwana (...)Spéldzielnia Mieszkaniowa w L.posiada statut. Zgodnie z tym statutem pozwana Spoéldzielnia prowadzi
dzialalno$¢ na podstawie przepisow: ustawy z 16 wrze$nia 1982 roku Prawo spé6ldzielcze, ustawy z 15 grudnia 2000
roku o spdldzielniach (...)i na podstawie innych przepiséw ustawowych, oraz niniejszego statutu. Na podstawie statutu
wykre$lenie czlonka ze Spéldzielni moze nastapi¢ miedzy innymi wéwczas, gdy czlonek zbyl prawo odrebnej wlasnosci
lokalu, jesli bylo to jego jedyne prawo do lokalu w nieruchomos$ciach zarzadzanych przez Spotdzielnie.

Dowdéd: statut Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) Spoldzielnia Mieszkaniowa w L. k. 22 — 55.

14 maja 2014 roku Rada Nadzorcza pozwanej (...)Spo6ldzielni Mieszkaniowej w L.podjela uchwale nr (...) o wykresleniu
powddki U. J., nr czlonkowski (...), z listy Czlonkéw pozwanej (...)Spéldzielni Mieszkaniowej w L.w zwiazku ze zbyciem
prawa odrebnej wlasnoéci lokalu mieszkalnego polozonego w L.przy ulicy (...). Za podjeciem tej uchwaly glosowaly
cztery osoby, nikt nie byl przeciwny. Powodka byla obecna na posiedzeniu Rady Nadzorczej na ktéorym podjeto
uchwale. 15 maja 2014 roku powodka zostala zawiadomiona o treéci uchwaly.

Dowéd: protokol z posiedzenia Rady Nadzorezej (...) Spotdzielni Mieszkaniowej w L. z 14 maja 2014 roku k. 79 — 80,
uchwata nr (...) z 14 maja 2014 roku Rady Nadzorczej (...)Spoldzielni Mieszkaniowej w L.k. 4,
zawiadomienie z 15 maja 2014 roku k. 3.

Sad Okregowy w Swidnicy wyrokiem z 6 marca 2014 roku, wydanym w sprawie sygn. akt I C 1756/13, uchylit uchwale
nr (...) Rady Nadzorczej (...)Spotdzielni Mieszkaniowej w L.z dnia 15 maja 2013 roku, w sprawie wykreslenia powodki
z rejestru czlonkéow (...)Spoéldzielni Mieszkaniowej w L.. Powodka zostala wykreSlona z listy czlonkéw pozwanej
(...)Spoldzielni Mieszkaniowej w zwiazku ze zbyciem prawa odrebnej wlasnoéci lokalu mieszkalnego.

Dowéd: wyrok z 6 marca 2014 roku Sadu Okregowego w Swidnicy sygn. akt I C 1756/13 k. 104 akt sygn. akt I C
1756/13 — akta w zalaczeniu,

uchwala nr (...) Rady Nadzorczej (...)Spotdzielni Mieszkaniowej w L.k. 6 akt sygn. akt I C 1756/13 — akta w zalaczeniu.
Sad zwazyt:
Zdaniem Sadu powddztwo jest uzasadnione w caloéci.

Bezspornym w sprawie jest, ze pow6dka nieruchomo$¢ — lokal mieszkalny znajdujacy sie przy ulicy (...)nr(...) w L.—
zarzadzany przez pozwang Spotdzielnie Mieszkaniowa, darowala swemu synowi J. J..

Dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy zasadnicze znaczenie ma art. 26 ust. 1 ustawy z 15 grudnia 2000 roku o
spotdzielniach mieszkaniowych (Dz. U. tekst jedn. z 2013 roku, poz. 1222) jezeli w okreslonym budynku lub budynkach
polozonych w obrebie danej nieruchomosci zostala wyodrebniona wlasno$¢ wszystkich lokali, po wyodrebnieniu
wlasno$ci ostatniego lokalu stosuje sie przepisy ustawy z dnia 24 czerwca 1994 r. o wlasnoSci lokali, niezaleznie od
pozostawania przez wlascicieli czlonkami spoéldzielni.

Zgodnie z artykulem 25 ustep 1 ustawy o wlasnosci lokali (tekst jedn. Dz. U. z 2000 roku Nr 80, poz. 903 z p6zn.
zm.) wlasciciel lokalu moze zaskarzy¢ uchwale do sadu z powodu jej niezgodnoSci z przepisami prawa lub z umowa
wlaécicieli lokali albo jesli narusza ona zasady prawidtowego zarzadzania nieruchomoscig wsp6lng lub w inny sposéb
narusza jego interesy, natomiast w my$l ustepu 1a powodztwo, o ktérym mowa w ust. 1, moze by¢ wytoczone przeciwko
wspodlnocie mieszkaniowej w terminie 6 tygodni od dnia podjecia uchwaly na zebraniu ogétu wilascicieli albo od dnia
powiadomienia wytaczajacego powodztwo o treSci uchwaly podjetej w trybie indywidualnego zbierania glosow. O



zaskarzonej uchwale powodka zostala zawiadomiona 15 maja 2014 roku, a powodztwo zostalo wytoczone dnia 24
czerwca 2014 roku — data nadania w polskiej placéwce pocztowej operatora publicznego k. 7, a wiec termin 6 —
tygodniowy przez powddke zostal niewatpliwie dochowany.

Przedmiotem rozwazan w niniejszej sprawie jest to, czy pozwana Spoéldzielnia Mieszkaniowa mogla podjac¢ uchwale o
wykresleniu powddki U. J. z listy czlonkéw pozwanej (...) Spoldzielni Mieszkaniowej w L. na skutek zbycia przez nig
odrebnej wlasnosci lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w L. przy ulicy (...).

Sad rozpoznajacy niniejsza sprawe podziela ugruntowany poglad judykatury w tym zakresie. Nalezy wskazaé¢ na
wyrok Sadu Najwyzszego z 31 stycznia 2013 roku IT CSK 283/12 opubl. LEX nr 1293723 wskazujacy, iz przepis art.
26 ust. 1 ustawy o spoldzielniach mieszkaniowych jest potwierdzeniem tego, iz stosunek czlonkostwa w spoéldzielni
mieszkaniowej moze istnie¢ niezaleznie od przystugiwania czlonkowi majatkowych praw do lokalu znajdujacego
sie w zasobach spoéldzielni mieszkaniowej. Sposérod czlonkéw spoldzielni mieszkaniowej mozna wyodrebnié tych,
ktorzy sa wiladcicielami lokali i tych ktorzy nie maja tego prawa majatkowego. Spoéldzielnia mieszkaniowa ma
bowiem obok zaspokajania potrzeb mieszkaniowych takze inne cele ustawowe tj. prowadzenie dziatalnoSci spotecznej,
o$wiatowo — kulturalnej z ktorej moga korzystaé wszyscy czlonkowie spoldzielni. Wobec tego nalezy stwierdzic,
iz nie moze miec zastosowana § 17 ust. 1 pkt 6 statutu pozwanej Spéldzielni normujacy, iz wykreslenie czlonka
ze Spoldzielni moze nastapi¢, gdy czlonek zbyl prawo odrebnej wlasnosci lokalu, jesli bylo to jego jedyne prawo
do lokalu w nieruchomosciach zarzadzanych przez Spoéldzielnie. Zadaniem statutu spoéldzielni mieszkaniowej jest
bowiem rozwiniecie i uszczegdétowienie prawa i obowigzkdw ustawowych czlonkow, ale nie moze to nastapi¢ w wyniku
ograniczania przez statut praw tych czlonkoéw, wynikajacych z przepiséw ustawy, a mianowicie jak w niniejszej sprawie
z art. 26 ust. 1 ustawy o spéldzielniach mieszkaniowych.

Wobec tego, ze uchwala zostala wydana w oparciu o sprzeczne z prawem postanowienia statutu spowodowalo to
uchylenie uchwaly nr (...) Rady Nadzorczej (...)Spéldzielni Mieszkaniowej w L.z dnia 14 maja 2014 roku w sprawie
wykreslenia powodki z rejestru czlonkéw pozwane;.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 kpc, zgodnie z ktorym strona przegrywajaca sprawe obowigzana
jest zwrocic przeciwnikowi na jego zgdanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty
procesu). W przedmiotowej sprawie na koszty procesu sktadata sie optata od pozwu w wysokoSci 200 zl.



