Sygn. akt IC 2062 /14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 grudnia 2015r.

Sad Okregowy w Swidnicy Wydzial I Cywilny w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Anna Hiibscher
Protokolant : Aleksandra Olszycka

po rozpoznaniu w dniu 7 grudnia 2015r. w Swidnicy

sprawy z powodztwa M. B. (1), D. P.iS. P.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. wW.

o zaplate

1. narzecz M. B. (1) 85.000 zt

2. narzecz D. P. 70.000 zi

3. narzecz S. P. 50.000z}

I. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz powddki M. B. (1) kwote 60.000 (sze$¢dziesiat tysiecy)
z} z ustawowymi odsetkami od dnia 9 listopada 2012 r. do dnia zaplaty;

II. zasadza od pozwanego na rzecz powodki M. B. (1) kwote 1447 zl tytulem zwrotu czesci poniesionych kosztow
procesu;

III. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz powoda D. P. kwote 40.000 (czterdziesci tysiecy) zi
z ustawowymi odsetkami od dnia 5 marca 2013r. do dnia zaplaty;

IV. zasadza od pozwanego na rzecz powoda D. P. kwote 507 z} tytutem zwrotu cze$ci poniesionych kosztow procesu;

V. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz powoda S. P. kwote 40.000( czterdzie4$ci tysiecy) zl
z ustawowymi odsetkami od dnia 1 grudnia 2014r. do dnia zaplaty;

VI. zasadza od pozwanego na rzecz powoda S. P. kwote 2171 zl tytulem zwrotu czeSci poniesionych kosztéw procesu;
VII. dalej idace powddztwo powodéw — oddala;

VIII. nakazuje éciagnaé¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa —Sadu Okregowego w Swidnicy kwote 7000 zi
tytulem nieuiszczonej oplaty sadowej od uwzglednionej cze$ci powodztwa i kwote 253,79 zt tytulem nieuiszczonych
pozostalych kosztéw sadowych ( wydatkéw).
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UZASADNIENIE



Powodowie - M. B. (1), D. P.iS. P. wnie§li o zasadzenie od strony pozwanej Towarzystwa (...) S.A. w W. odpowiednio
kwot 85.000 2z}, 70.000 z} i 50.000 1zl tytulem zado$cuczynienia na rzecz kazdego z nich z ustawowymi odsetkami
odpowiednio od 9 listopada 2012 roku , 2 marca 2013 roku i od 13 pazdziernika 2013 roku do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu pozwu powodowie podali, ze (...) roku w wypadku drogowym zgingl M. B. (2). Powddka jest matka
tragicznie zmarlego, natomiast D. P. jest jego ojczymem, za$ S. P. jest jego przyrodnim bratem. Powodowie wraz
z M. B. (2) tworzyli rodzine od (...) roku, tj. od dnia narodzin S. P.. W dacie $mierci M. B. (2) mial 23 lata. M.
B. (2) po rozstaniu swoich rodzicéw mieszkal razem z powodami. S. P. po $émierci brata bardzo sie zmienil. Okres
zaloby byl dla niego bardzo trudny, nie rozmawial z bliskimi, byl zasmucony i rozgoryczony. Tragiczna $§mieré M. B.
(2) zmienila dotychczasowe zycie jego bliskich. Powodowie wymagali pomocy psychologicznej. Obecnie powodowie
maja trudnosci w opowiadaniu o zaistnialej tragedii. Zdaniem powodow, zadane w niniejszym postepowaniu kwoty
tytulem zado$cuczynienia nie sa wygdrowane. Strona pozwana na etapie likwidacji szkody wyplacita powddce 15.000
zh. Powodka uwaza, ze kwota ta jest niewystarczajaca. Powodowie kierowali do strony pozwanej wezwania do zaplaty
oraz odwolania od decyzji, ale bezskutecznie. D. P. zostal uznany przez strone pozwang za osobe nieuprawniong
do otrzymania zado$éuczynienia, gdyz wedlug strony pozwanej nie jest on czlonkiem najblizszej rodziny. Powodce
zostala odebrana mozliwo$¢ uczestniczenia w poszczegdlnych etapach zycia swojego syna i realizowania wlasnych
oczekiwan wobec nich. M. B. (2) mieszkal caly czas ze swoimi bliskimi, byl z nimi bardzo zzyty. Cierpienia wynikajace
z traumatycznych przezy¢ spowodowaly w psychice powodow liczne zmiany. Powodowie podkreslili, ze pojecie
najblizszych czlonkéw rodziny, jakimi postuzyl sie ustawodawca w art. 44684 kodeksu cywilnego (kc) ujmowane
jest w judykaturze i piémiennictwie szeroko. Obejmuje nie tylko rodzicow i dzieci, ale tez inne osoby, ktore z uwagi
na konkretny uklad stosunkéw faktycznych pozostawaly w relacjach szczegolnej bliskoSci, niezaleznie od formalnej
kolejnosci pokrewienstwa wynikajacej z przepisow kodeksu rodzinnego i opiekuniczego. Relacje laczace ojezyma i
przyrodniego brata z niezyjacym M. B. (2) spelniajg opisane wyzej kryteria. Relacje ze zmarlym z racji wieloletniego
wspolnego zamieszkiwania

i wychowania w jednej rodzinie byly bardzo silne i utrwalone. Powodowie M. B. (1) i D. P. domagaja sie zasadzenia
na ich rzecz odsetek, ktorych termin naliczania rozpoczal sie zgodnie z dyspozycja art. 817 ke oraz art. 14 ust. 1
ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych z dniem, w ktérym uplynelo 30 dni od dnia zlozZenia przez
poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. Strona pozwana zostala poinformowana o wypadku
w dniu 8 paZzdziernika 2012 rpku. Dlatego date wymagalnos$ci odsetek odnosnie roszczenia powo6dki uznac nalezy na
dzieh

9 listopada 2012 roku. Roszczenie powoda D. P. zostalo zgloszone 30 stycznia 2013 roku, zatem wymagalno$¢ odsetek
w tym przypadku nalezy uznaé na dzien 2 marca 2013 roku. Natomiast roszczenie przystugujace S. P. zostalo zgloszone
dopiero niniejszym pozwem i dlatego naliczanie odsetek nalezy rozpoczaé od dnia wniesienia pozwu.

Strona pozwana wniosta o oddalenie powodztwa w calosci.

W odpowiedzi na pozew podala, ze sprawca wypadku korzystal

z ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych na podstawie umowy ubezpieczenia
zawartej z pozwanym Towarzystwem. Decyzja

z dnia 9 pazdziernika 2012 roku oraz 5 listopada 2012 roku strona pozwana przyznala powddce kwote 15.000 zl
tytulem zado$céuczynienia. Strona pozwana kwestionuje wysoko$¢ kwoty zadanej tytulem zado$éuczynienia, gdyz nie
znajduje ona uzasadnienia w okoliczno$ciach niniejszej sprawy. Sam fakt istnienia bliskiej wiezi pomiedzy zmarlym
a powodami (czemu jednak pozwana, wobec braku jakichkolwiek dowoddéw zaprzecza w stosunku do D. P.i S. P.)
nie uzasadnia jeszcze roszczen wskazanych w pozwie. Oczywistym jest, ze w rodzinie, w ktérej panujg normalne,
zdrowe relacje, tego rodzaju sytuacja wywoluje poczatkowo szok, a w dalszej kolejnosci wiaze sie z doswiadczeniem
zalu, smutku, czy wrecz rozpaczy. Uczucia takie sg jednak normalna reakcja na utrate bliskiej osoby. Bezsprzecznie
nieoczekiwana Smier¢ M. B. (2) zachwiala w jaki§ sposo6b dotychczasowym zyciem powodow. Strona pozwana majac
pelne zrozumienie dla tragedii, jaka ich spotkala zwraca jednak uwage na fakt, ze zaloba jest stanem emocjonalnym, w
ktorym to osoba do$§wiadczajaca $émierci bliskiego przystosowuje sie do nowej sytuacji. Oczywistym jest, Ze proces ten



jest zjawiskiem naturalnym, trwa w czasie i przemija. Pozwana zarzucila, ze nie sposob ustali¢ cierpien psychicznych
powoddw oraz czasu ich trwania. Powodowie wskazali, ze po wypadku byli zmuszeni do konsultacji psychologicznych
ze wzgledu na swdj stan psychiczny. Na poparcie tego przedlozyli jedynie o§wiadczenie psychologa z dnia 26 wrze$nia
2012 roku, w ktérym zawarto jedynie krotka informacje o tym, ze korzystaja oni ze wsparcia psychologicznego bez
jakichkolwiek danych o stanie psychicznym, prognozach, co do dalszego rozwoju sytuacji oraz informacji w jakim
stopniu zdarzenie z dnia (...) roku wplynelo na ich codzienne funkcjonowanie.

W tym kontekécie, zadanie kwoty wskazanej w pozwie nie znajduje uzasadnienia. Pozwana stoi na stanowisku,
ze pomiedzy powodami a zmarlym nie istnial zwiazek emocjonalny na tyle silny, ktory uzasadnialby przyznanie
zado$Cuczynienia we wnioskowanej wysokosSci. Powodowie D. P. i S. P. w ogdle nie wykazali, aby zmarly byt dla nich
osoba najblizsza. D. P. jest jedynie konkubentem matki zmarlego i jak wynika z pozwu wykonuje prace za granica,

a zatem jego kontakt z M. B. (2) byt ograniczony, gdyz nie przebywal

w kraju. S. P. jest za$ przyrodnim, mlodszym bratem zmartego. Z uwagi na znaczna réznice wieku, jak i zalozenie przez
zmarlego wlasnej rodziny, relacje obu braci musialy by¢ rozluznione. Zmarly zyl w zwigzku z P. M., a co za tym idzie,
nawet gdyby nie doszlo do wypadku, to skoncentrowalby sie na swoim zyciu rodzinnym. Strona pozwana zarzucila
rowniez, ze powodowie nie wywigzali sie z obowigzku wynikajacego z art. 6 ke i nie wykazali charakteru faktycznych
relacji rodzinnych laczacych ich z M. B. (2). Jedynym $rodkiem dowodowym zgloszonym przez strone powodowa
w tym zakresie jest o§wiadczenie M. B. (1) oraz dowod z zeznan powodow, ktorzy sa bezposrednio zainteresowani
korzystnym rozstrzygnieciem w przedmiotowej sprawie. Strona pozwana wskazala rowniez, ze ewentualne odsetki od
kwot zadoééuczynienia powinny byé zasadzone od dnia wyrokowania. Swiadczenie polegajace na zadoééuczynieniu za
$mier¢ osoby najblizszej jest przyznawane przez sad w granicach tzw. uznania sedziowskiego i sad ocenia stan sprawy
wedtug chwili orzekania.

Bezsporne jest, ze pozwana wyplacila powodce M. B. (1)
w sumie 15.000 z} tytulem zadoSéuczynienia na podstawie art. 44684 kc.

Sad Okregowy ustalil , co nastepuje :
Powodowie od 5 wrze$nia 2012 roku systematycznie korzystaja ze wsparcia psychologicznego.
(dowdd: zaswiadczenie psychologa z dnia 26.09.2012 1., k. 16)

Powodka M. B. (1) pismem z dnia 23 stycznia 2013 roku odwolala sie od decyzji strony pozwanej z dnia 5 listopada
2012 roku.

(dowod: odwolanie powddki z dnia 23.01.2013 1., k. 20 — 21)

Powéd D. P. pismem z dnia 30 stycznia 2013 roku wezwal strone pozwang do zaplaty 70.000 zl tytulem
zado$éuczynienia. Ubezpieczyciel otrzymat to pismo w dniu 4 lutego 2013 roku.

(dowdd: wezwanie do zaplaty z 30.01. 2013 1., k. 22 — 22v.; akta szkody na plycie, k. 49)

Strona pozwana w pi$mie z dnia 7 lutego 2013 roku do powoda D. P. podala, Ze jest on ojczymem poszkodowanego i
nie nalezy do czlonkoéw najblizszej rodziny zmarlego. Strona pozwana wskazala, ze z pojeciem osoby najblizszej $cisle
zwiazane jest pojecie rodziny, funkcjonowania rodziny, wiezi fizycznej i emocjonalnej. Pozwana wskazala rowniez, ze
w przewazajacej wiekszoSci akty prawne zaliczaja do rodziny malzonkéw, ich dzieci wspdlne, dzieci przysposobione,
przyjete na wychowanie w ramach rodziny zastepczej, dzieci znajdujace sie pod opieka prawna, a niekiedy nawet dzieci
obce przyjete na wychowanie i utrzymanie, jesli ich rodzice nie zyja lub nie mogg zapewnié im utrzymania, albo tez
zostali pozbawieni lub ograniczeni we wtadzy rodzicielskie;j.

(dowdd: pismo strony pozwanej z dnia 07.02.2013 1., k. 23 — 23v.)

M. B. (2) w dacie tragicznego wypadku mial 23 lata. Byl mlodszym synem powddki z pierwszego malzenstwa z J. B..
Malzenstwo powddki z J. B. rozpadlo sie dwa lata po zawarciu zwigzku malzenskiego. Wowcezas syn powodki M. mial



trzy miesiace, a jej starszy syn T. (rowniez poszkodowany w wypadku) mial péttora roku. W 1997 roku ze zwigzku
faktycznego powddki i D. P. urodzil sie S. P.. Od czasu narodzin S. P. pow6dka zamieszkiwala z D. P., M. B. (2), T.
B.iS.B. (...) przy ul. (...).

(dowdd: zeznanie powodki, k. 72v., 103 — 103v.; zeznanie powoda D. P., k. 72v. — 73, 104v.; zeznania §wiadkéw: R.
B, k. 73; T. B., k. 74v.)

M. B. (2) i D. P. pracowali razem, przewaznie przy ukladaniu kostki brukowej (takie byly ich umiejetnosci zawodowe).
Ich relacje byly bardzo dobre. M. B. (2) mial duzo blizszy kontakt z powodem D. P. anizeli ze swoim biologicznym
ojcem. D. P. traktowal M. B. (2) jak swojego syna.

(dowdd: zeznanie powodki, k. 103v., 104; zeznanie powoda D. P., k. 73, 105; zeznanie Swiadka T. B., k. 74v.)
M. B. (2) zajmowal sie wieloma pracami w domu, byl zaradny, uczynny i pracowity.
(dowdd: zeznanie powodki, k. 104. zeznania Swiadkow R. B., k. 73v.; T. B., k. 74v.; zeznanie powoda D. P., k. 105)

Powdd S. B. byl bardzo zzyty z M. B. (2), dzielil

z nim pokdj, dlatego wiadomo$¢ o jego Smierci byla dla niego wielkim szokiem.

Z tego powodu doznal on urazu psychicznego, cierpienia i bdlu, mial zaburzenia adaptacyjne bedace odpowiedzia
na silny stres pourazowy. Na skutek $mierci brata doznatl uszczerbku na zdrowiu. W dacie $§mierci M. B. (2) mial 15
lat. Przezywana zaloba i wspdlistniejace zaburzenia adaptacyjne utrudnily powodowi S. P. w pelni realizowanie rél
spolecznych, tj. bycia uczniem, wynikajace z zaburzen procesé6w poznawczych (uwagi koncentracji, pamieci Swiezej).
Oddzialywaly réwniez na zycie towarzyskie powoda i jego mozliwo$¢ pozostawania czy podtrzymywania relacji
rowiesniczych, rodzinnych. Proces zaloby u powoda S. P. zakonczyl sie. W dalszym ciagu odczuwa brak brata, co jest
typowa reakcja. Na chwile obecna jest stabilny emocjonalnie, nie wymaga leczenia psychiatrycznego. Rokowania na
przyszlosé sa dosé dobre.

(dowdd: zeznanie powodki, k. 104; zeznania §wiadkow: R. B., k. 73; T. B., k. 74v.; zeznanie powoda D. P., k. 105; opinia
psychologiczna z 29.09.2015 1., k. 122v. — 123, 145 — 145V.)

Powodowie byli bardzo wstrzaénieci $émiercia M. B. (2). Ich stan psychiczny poprawil sie dopiero po wizytach
specjalisty, ktory przychodzit do powoda S. P.. Faza ostra zaloby trwala u powodki okolo roku. Powodowie bardzo
czesto odwiedzajg grob M. B. (2). Uroczysto$ci rodzinne i okresy $wigteczne sg dla powodéw nadal bardzo przykre,
gdyz ciagle wspominaja zmartego.

(dowdd: zeznanie powodki, k. 104, 104v.; zeznania §wiadkéw: R. B., k. 73v. — 74; T. B., k. 74v. — 75)
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo nalezalo uwzglednié w czeéci.

W niniejszej sprawie zasada i podstawa odpowiedzialnoéci strony pozwanej nie byly sporne. Strona pozwana
odpowiada gwarancyjnie, jako ubezpieczyciel, gdyz sprawca wypadku w chwili spowodowania wypadku posiadal
ubezpieczenie u strony pozwanej w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych.

Roszczenie powodéw o zasadzenie zado$Cuczynienia jest uzasadnione na podstawie art. 44684 ke, ktéry ma na
celu kompensate powstalej krzywdy, tzn. szkody o charakterze niemajatkowym po stronie najblizszych zmarlego
poszkodowanego. Jakkolwiek strona pozwana zakwestionowala przedmiotowa podstawe prawna, podnoszac, ze
nie znajduje ona zastosowania w sytuacji, gdy osobe domagajacg sie zado$cuczynienia nie laczyly ze zmarlym
wiezi rodzinne, to jednak sad za zasadny przyjal dominujacy w judykaturze poglad, zgodnie z ktérym krag oséb
uprawnionych do zado$¢uczynienia z art. 44684 ke. jest taki sam, jak



w art. 44683 kc. Na gruncie tego przepisu pod pojeciem rodzina nalezy rozumie¢ ,,najmniejszg grupe spoleczna,
powiazana poczuciem blisko$ci i wspdélnoSci, osobistej i gospodarczej, wynikajacej nie tylko z pokrewienstwa”.
Zwazywszy na specyfike szkody niemajatkowej, przy ustalaniu kregu oséb uprawnionych do dochodzenia
zado$Cuczynienia na dalszy plan schodza z natury rzeczy powigzania ekonomiczne. Odnotowaé tez mozna, Ze
jeszcze na gruncie art. 166 k.z., ktéry to przepis byl pierwowzorem art. 44684 ke pojecie rodziny bylo dos¢ szeroko
interpretowane i wyrazano poglad, ze ocena, kto w danym wypadku jest najblizszym czlonkiem rodziny zmarlego,
nalezy do sadu orzekajacego. Decydujace znaczenie ma faktyczny uklad stosunkéw miedzy konkretnymi osobami, a
nie formalna kolejno$é pokrewienstwa wynikajaca w szczegblnoéci z przepiséw kodeksu rodzinnego i opiekunczego.
Oznacza to, ze za najblizszego czlonka rodziny

w rozumieniu powyzszego przepisu nalezy uznal¢ takze osoby niepowiazane formalnymi stosunkami
prawnorodzinnymi, o ile wykaza, ze zmarty pozostawal z nimi w faktycznej szczegdlnej bliskoéci spowodowanej bardzo
silng wiezia uczuciowa.

W ocenie Sadu powodowie D. P. i S. P. wykazali swoje uprawnienie do domagania sie zado$c¢uczynienia. Jakkolwiek
nie byli formalnie zwigzani z M. B. (2), to jednak z ustalen Sadu dokonanych w oparciu

o zeznania $wiadkéw oraz samych powoddéw jasno wynika, iz poszkodowany od najwczesniejszego dziecifistwa byl
traktowany przez powoda D. P. jak wlasny syn. Natomiast powdd S. P. byt osiem lat mlodszy od M. B. (2) i laczyly
ich relacje takie jak lacza rodzenstwo. Powodowie prowadzili z M. B. (2) wspdlne gospodarstwo domowe. Powyzsze
silne powigzania osobiste jak i gospodarcze przemawiaja za uznaniem M. B. (2) za osobe najblizsza dla powodow D.
P.iS. P. w rozumieniu art. 44684 kc.

Oceniajac rozmiar zado$¢uczynienia naleznego powodom w oparciu o art. 44684 kc wskazaé nalezy, iz na skutek
Smierci M. B. (2) powodowie doznali krzywdy wyrazajacej sie w utracie najblizszej osoby. Szacujac wysoko$c
zado$éuczynienia dochodzonego na podstawie art. 44684 kc nalezy pamietaé, ze na rozmiar krzywdy wywolanej
$miercia osoby najblizszej wplyw ma nie tylko dramatyzm doznan, ale rowniez poczucie osamotnienia i pustki,
cierpienia moralne, wstrzas psychiczny wywolany $§miercig, intensywnoé¢ oraz rodzaj wiezi ze zmartym, wystapienie
zaburzen bedacych skutkiem tego odejscia, tj. nerwicy czy depresji, roli w rodzinie pelnionej przez osobe zmarla,
jak tez stopien w jakim posrednio poszkodowany bedzie umiat sie znalezé w nowej rzeczywistoSci oraz zdolnoéci jej
zaakceptowania, leczenie doznanej traumy i wiek poszkodowanego.

Cierpienie powoddéw bylo tym intensywniejsze, ze M. B. (2) miat 23 lata, a jego $mier¢ byla nagla i niespodziewana.
Smier¢ osoby najblizszej zaburza naturalny porzadek rzeczy, wigze sie ze znacznym cierpieniem. M. B. (2)
zamieszkiwal z powodami i prowadzit z nimi wspoélne gospodarstwo domowe. Powodowie do chwili obecnej odczuwaja
jego strate. Sad uwzglednit dramatyzm doznan powodo6w, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany tragiczna
Smiercig M. B. (2). Sad wzial pod uwage, ze powodowie byli bardzo

z nim zwigzani, tworzyli zgodng, szcze$liwag rodzine.

W ocenie Sadu, kwotg odpowiednia dla powodki tytulem zadoSéuczynienia jest kwota 75.000 zl, a wobec wyplacenia
przez strone pozwana kwoty 15.000 zl na jej rzecz, powddztwo powinno zostaé¢ uwzglednione do kwoty 60.000 zk. Sad
uwzglednil fakt, ze powodka utracila najblizsza jej osobe (syna) co wigzalo sie

z dramatycznymi i dlugotrwalymi przezyciami. Niewatpliwie dla matki - powddki - Smier¢ syna byla ogromnym
wstrzasem. Powodka utracila syna nagle, zupelnie nie spodziewajac sie tego i to w dodatku w dramatycznych
okolicznoS$ciach, nieakceptowanych spolecznie. Okolicznosci, w ktérych doszlo do $mierci syna sa dla powodki
szczegblnie wstrzasajace. Smieré ta wywolala u powddki niezmierne cierpienie psychiczne, poczucie bélu,
niesprawiedliwo$ci, zalu i osamotnienia. Powo6dka miala w zmarlym nieoceniona pomoc. Nie ulega watpliwosci,
ze $mieré syna stanowi ogromna tragedie. Nastepuje wowczas zerwanie wiezi rodzinnych, ktérych naprawienie
jest juz niemozliwe. Natomiast kwoty zado$¢uczynienia w wysoko$ci po 40.000 zl na rzecz powodéw D. P.i S. P.
stanowia zdaniem sadu stosowna rekompensate pieniezng, nie sa nadmiernie wygbérowane i odpowiadaja poczuciu
sprawiedliwoéci. Z ustalenn Sadu wynika, ze powod D. P. traktowal M. B. (2) jak wlasnego syna i ze wiez ich laczaca
byla silna. D. P. wychowywat M. B. (2) od wczesnego dziecinistwa. Natomiast wiez laczaca powoda S. P. z M. B. (2) byla
niezwyKkle silna. S. P. doznal urazu psychicznego, cierpienia i bolu, mial zaburzenia adaptacyjne bedace odpowiedzia



na silny stres pourazowy. W dacie Smierci M. B. (2) mial 15 lat. Proces zaloby u powoda S. P. zakonczyl sie. W dalszym
ciggu odczuwa brak brata, co jest typowa reakcja. Na chwile obecng jest stabilny emocjonalnie, nie wymaga leczenia
psychiatrycznego. Rokowania na przyszlos$¢ sg doéé dobre.

Niewatpliwie przyznane kwoty zadoS$éuczynienia nie wyréwnaja calej krzywdy moralnej powodow, gdyz w formie
finansowej wyroéwnac sie jej nie da, ale w jaki§ sposob zlagodza ich cierpienia. Zdaniem Sadu, zasadzone tytulem
zado$éuczynienia kwoty w punktach I, III i V sentencji wyroku na rzecz powodéw sa adekwatne do doznanej przez
nich krzywdy i w konsekwencji spelniaja kryterium odpowiednioéci z art. 44684 kc.

Powodka zglosila szkode w dniu 8 pazdziernika 2012 roku, a zatem ustawowe odsetki nalezalo jej przyznaé zgodnie
z zadaniem pozwu. Natomiast pozwany D. P. wezwal strone pozwana do zaplaty pismem z dnia 30 stycznia 2013
roku, ktore ubezpieczyciel otrzymat 4 lutego 2013 roku. W tej sytuacji poczatkowa data zasadzenia odsetek na jego
rzecz jest dzien 5 marca 2013 r. Odsetki za op6znienie od przyznanej kwoty zado$éuczynienia nalezy liczy¢ nie od
dnia wyrokowania, a od dnia po uplywie 30 dni od daty otrzymania przez ubezpieczyciela zawiadomienia o wypadku,
tj. zgloszenia roszczenia (art. 817 k.c. w zw. z art. 48181 k.c. i art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (t.j. — Dz. U.z 2013 r. poz. 392 z pdzn. zm.). Strona pozwana nie wykazala, aby zachodzily szczego6lne
okolicznoSci, na skutek ktoérych ustalenie wysokoS$ci §wiadczen naleznych powodom M. B. (1) i D. P. w terminie 30
dni od zgloszenia szkody nie bylo mozliwe. Natomiast, jezeli chodzi o zasadzenie odsetek na rzecz powoda S. P., to
nalezalo je zasadzi¢ od dnia doreczenia stronie pozwanej odpisu pozwu, co nastapilo 1 grudnia 2014 r. (k. 37 — 37v.).
Z chwila doreczenia odpisu pozwu strona pozwana zapoznala sie z roszczeniem powoda S. P..

Dalej idace powodztwo nalezalo oddali¢, co znalazto wyraz w punkcie VII sentencji wyroku.

Sad oddalit zadanie powddki ponad kwote 60.000 zl, a powodow ponad kwote 40.000 zl. Korekty wymagaly rowniez
daty zasadzenia odsetek od kwot zadoSéuczynienia przyznanego powodom D. P. i S. P., o czym byla mowa wyzej.

Sad nie znalaz} podstaw do uwzglednienia zgdan powodéw w pelnej wysokoéci, gdyz jakkolwiek wiez laczaca powodow
z M. B. (2) byla niezwykle silna i powodowie do chwili obecnej odczuwaja jej strate, to jednak skala tych zaburzen
nie uzasadniata uwzglednienia pow6dztwa w calo$ci. Powodowie nie wykazali w toku procesu, by deficyt emocjonalny
spowodowany stratg najblizszej im osoby byl na tyle gleboki, by potrzebowal do chwili obecnej stalego wsparcia
czy pomocy lekarskiej. Objawy zwiazane z przezytymi negatywnymi emocjami w zwigzku z przebyta zaloba nie
doprowadzily ich do stanu glebokiej depres;ji, czy nerwicy, uniemozliwiajgc im trwale normalne funkcjonowanie w
nowej rzeczywistosci.

Z okoliczno$ci przedstawionych w sprawie nie wynika, by powodowie zmuszeni byli do calkowitej reorganizacji zycia,
czy ograniczenia do niezbednego minimum aktywnosci zyciowej. Proces przejscia zaloby nie zaburzyl w istotnym
stopniu funkcjonowania powodow.

Dodac¢ nalezy, ze zado$Cuczynienie ma na celu zlagodzenie doznanych cierpien moralnych, za$ ustalona przez sad
wysoko$¢ zado$¢uczynienia pozostaje

w zalezno$ci zaré6wno od intensywnosci tych cierpien, czasu ich trwania oraz ich skutkéw. Zado$éuczynienie winno
mie¢ charakter kompensacyjny i przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$é¢. Kompensata majatkowa z kolei
winna mieé¢ na celu przezwyciezenie przykrych doznan i wobec tego winna by¢ rozumiana szeroko, gdyz obejmuje
zaréwno cierpienia fizyczne, jak i sfere psychiczna poszkodowanego. Wysokosé zado$cuczynienia odpowiadajaca
doznanej krzywdzie powinna by¢ odczuwalna ekonomicznie, a ponadto przynosi¢ mu réwnowage emocjonalnag,
naruszong przez doznane cierpienia psychiczne, jednakze wysoko$é ta nie moze by¢ nadmierna w stosunku do
doznanej krzywdy.

Tym sie kierujgc Sad uznal, ze dalej idace powddztwo nalezalo oddalié.

Zgodnie z zasada stosunkowego rozdzielenia kosztéw procesu (art. 100 k.p.c.), strony powinny poniesé koszty w takim
stopniu, w jakim przegraly sprawe. Koszty zastepstwa procesowego kazdej ze stron wyniosly po 3.600 zt oraz po 17 zt



tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictw. Powodztwo M. B. (1) zostalo uwzglednione w 70%, dlatego nalezny jest
jej zwrot kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 1.447 zt. Powodztwo D. P. uwzgledniono

w 57%, dlatego nalezny jest mu zwrot kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 507 zl, natomiast powbddztwo S. P.
zostato uwzglednione w 80%, dlatego nalezny jest mu zwrot kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 2.171 zk. O
powyzszych kosztach zastepstwa procesowego Sad orzekt odpowiednio

w punktach II, IV i VI sentencji wyroku.

W mysél art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sagdowych

w sprawach cywilnych, kosztami sadowymi, ktorych strona nie miata obowiazku uiscic lub ktérych nie mial obowiazku
uiSci¢ kurator albo prokurator, sad w orzeczeniu koniczacym sprawe w instancji obciazy przeciwnika, jezeli istnieja
do tego podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowigzujacych przy zwrocie kosztow procesu. Na tej
podstawie Sad nakazal stronie pozwanej uiéci¢ na rzecz Skarbu Panistwa — Sadu Okregowego w Swidnicy kwote
7.000 zl tytulem nieuiszczonej oplaty od uwzglednionej czeSci powddztwa i kwote 253,79 z} tytulem nieuiszczonych
kosztow sadowych (wydatkéw). Ta druga kwota wynika z tego, ze opinia psychologiczna kosztowala 317,24 zt i
dotyczyta powoda S. P., ktory wygral sprawe w 80%. W takiej czeéci strona pozwana zostala zobowiazana do uiszczenia
wydatkow, ktore zostaly poniesione tymczasowo przez Skarb Panstwa.

Majac powyzsze na uwadze sad orzekl jak w sentencji wyroku.



