Sygn. akt IC 349/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 kwietnia 2015 r.

Sad Okregowy w Swidnicy Wydzial I Cywilny
w skladzie :

Przewodniczqcy: SSO Jerzy Habaj
Protokolant: Marcelina Nowicka

po rozpoznaniu w dniu 28 kwietnia 2015 r. w Swidnicy
sprawy z powodztwa M. K.

przeciwko (...)S.A. V. (..)wW.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego (...) S.AV. (...)

(...) w W. na rzecz powodki M. K. kwote 60 000 z} (sze$édziesiat tysiecy zlotych) z odsetkami ustawowymi od 18 maja
2013 r. do dnia zaplaty;

I1. dalej idace powo6dztwo oddala;
ITI. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 4 264,00 zl tytutem czeSciowego zwrotu kosztu procesu.

Sygn. aktI C 349/15

UZASADNIENIE

Powodka M. K. wystapila przeciwko (...) SAV. (...) z siedziba w W. o zasgdzenie na swoj3 rzecz kwoty 100.000 z} z
odsetkami ustawowymi od dnia 18 maja 2013 roku do dnia zaplaty, a takze zasadzenie kosztow procesu.

Pozwany (...) Spotka Akcyjna V. (...) z siedzibg w W. wnidst o oddalenie pow6dztwa i zasadzenie na jego rzecz
od powddki kosztow zastepstwa procesowego oraz oplaty skarbowej od pelnomocnictwa. Pozwany stwierdzil ze
roszczenie jest wygbérowane co do wysokosci i zglosit takze zarzut przedawnienia roszczenia, gdyz od zdarzenia
wyrzadzajacego szkode minelo przeszlo 10 lat.

Powddka odniosla sie do zarzutu przedawnienia uznajac go za niezasadny i podala, ze w chwili wystgpienia szkody
termin przedawnienia roszczenia o jej naprawienie wynosil z mocy art. 442 § 2 k.c. 10 lat od dnia popekienia
przestepstwa, szkoda wynikala z wystepku wypelniajacego znamiona art. 177 § 11 2 k k., za§ z mocy art. 1 ustawy z dnia
16 lutego 2007 r. 0 zmianie ustawy —Kodeks cywilny, ktéra weszla w zycie z dniem 10 sierpnia 2008 r. uchylony zostat

art. 442 k.c. w dotychczasowym brzmieniu, a dodany zostal art. 442" § 2 ke, ktéry wydtuzyl termin przedawnienia
roszczen o naprawienie szkody wyniklych ze zbrodni lub wystepku okreslajac, iz ulegaja one przedawnieniu z uptywem
lat 20 od dnia popelienia przestepstwa bez wzgledu kiedy poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie
obowiazanej do jej naprawienia. Zatem roszczenie powodki w dacie wejécia w Zycie ustawy z dnia 16.02.2007 r. nie
bylo jeszcze przedawnione bowiem nie uplynal dziesiecioletni termin przewidziany w art. 442 ke, wobec czego nalezy



stosowaé art. 442" § 2 k.c., zgodnie z ktérym do przedawnienia roszczenia powodki zastosowanie bedzie mial termin
dwudziestoletni od dnia popelienia przestepstwa, ktéry uplynie 3.08.2019 r.

Wyrokiem z dnia 4 wrzeénia 2014 roku Sad Okregowy w Swidnicy oddalil powédztwo.

Sad Apelacyjny we Wroctawiu, na skutek apelacji powddki, wyrokiem z dnia 15 stycznia 2015 roku, uchylil zaskarzony
wyrok i sprawe przekazal do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Swidnicy.

Sad odwolawczy w uzasadnieniu wskazal, Ze w niniejszej sprawie zastosowanie ma art. 442 ' § 4 k.c. stanowiacy, ze
przedawnienie roszczen osoby matloletniej nie moze sie skoficzy¢ wezesniej niz z uptywem dwoch lat od uzyskania
przez poszkodowanego pelnoletno$ci, a powddka zaréwno w chwili §mierci matki, jak i w dniu wniesienia pozwu
pozostawala osoba maloletnia. Jej roszczenie nie ulegalo zatem przedawnieniu.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 3 sierpnia 1999 roku doszlo na trasie S. — S. do wypadku drogowego, w ktérym zginela A. K.
Prowadzacym samochdd marki D. (...) o numerze rejestracyjnym (...) byl G. P.. Prowadzony przez niego samochdd
wjechat do przydroznego rowu. Kierujacy tym pojazdem posiadat w chwili wypadku obowigzkowe ubezpieczenie
odpowiedzialnos$ci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych pozwanym Towarzystwie (...).

Dowod:

1. postanowienie Prokuratury Rejonowej w Swidnicy o umorzeniu dochodzenia z dnia 30.11.1999 roku, sygn. akt Ds.
2769/99 — k. 74 (dokument na plycie kompaktowej)

2. potwierdzenie polisy OC — k. 74 (dokument na plycie kompaktowe;j)

Prokuratura Rejonowa w Swidnicy postanowieniem z dnia 30 listopada 1999 roku, w sprawie sygn. akt Ds.-2769/99,
postanowila umorzy¢ dochodzenie w sprawie wypadku drogowego zaistnialego na drodze publicznej miedzy
miejscowosciami S. — S., dnia 3 sierpnia 1999 roku okolo godz. 2.00, gdzie na prostym odcinku drogi, kierujacy
samochodem (...) nr rej. (...), G. P. w wyniku niezachowania nalezytej ostrozno$ci oraz niedostosowania predkos$ci
jazdy do panujacych warunkoéw, utracil panowanie nad kierowanym pojazdem i doprowadzil do wjechania w
przydrozny réw, w wyniku wypadu kierujacy samochodem oraz pasazerowie m.in. A. K., poniesli §mier¢ na miejscu
zdarzenia tj. o czyn z art. 177 § 2 kk, wobec $mierci sprawcy. W uzasadnieniu tego orzeczenia wskazano, iz ,w
trakcie prowadzonego postepowania wykonano wiele czynno$ci procesowych zmierzajacych do ustalenia okolicznoSci
oraz przebiegu zdarzenia. Powolano w tym celu szereg bieglych.” Z uzasadnienia postanowienia wynika takze, iz na
podstawie zebranego materialu dowodowego ustalono, ze wine za zaistnienie wypadku ponosi kierujacy G. P., a do
wypadku doszlo w nastepujacych okolicznoSciach: kierujacy samochodem G. P. w wyniku nadmiernej predkosci oraz
utraty panowania nad kierowanym pojazdem doprowadzil do zjechania z prawego pasa ruchu na pas przeciwlegly a
nastepnie wjechal w przydrozny row.

Dowod:

1. postanowienie Prokuratury Rejonowej w Swidnicy o umorzeniu dochodzenia z dnia 30.11.1999 roku, sygn. akt Ds.
2769/99 — k. 74 (dokument na plycie kompaktowe;j)

Zmarla w wypadku A. K. byla matka powddki, ktéra urodzila sie (...).
Bezsporne

Powdbdka w chwili $§mierci matki miala 10 miesiecy. Pod opieka ojca pozostawala do jego czasu jego Smierci w grudniu
1999 roku, a nastepnie opiekunem prawnym nad powddka ustanowiona zostala jej babcia W. K..



M. K. od dziecinstwa przezywala strate matki oraz ojca. Zdarzalo sie, ze juz wtedy dopytywatla sie o rodzicow. Ich
brak odczuwala m.in. w czasie obchodéw dnia matki oraz ojca, kiedy wracala wtedy ze szkoly i plakala. Zdarzylo sie,
ze w zwigzku z problemami zwigzanymi z kontaktami z innymi dzie¢mi, ktore dokuczaly jej w zwiazku z brakiem
rodzicow, powodka w drugiej klasie szkoly podstawowej doznala gwaltownej reakcji emocjonalnej. W zwiazku z tym
przez kilka lat korzystala z pomocy psychiatry, a nastepnie uczestniczyla w terapii psychologicznej, ktora zalecil
jej psychiatra. Z pomocy tego lekarza korzystala przez okres drugiej i trzeciej klasy szkoly podstawowej. Zazywala
wtedy leki uspokajajgce przepisywane jej na recepte. Z terapii psychologicznej powddka korzystata przez dwa lata,
a nastepnie z niej zrezygnowala, gdyz w jej ocenie nie przynosila ona efektu. Lekarze stwierdzili, ze powo6dka ma
trudno$ci ze zrozumieniem $mierci rodzicow, nie potrafi zaakceptowaé tego zdarzenia.

M. K. nie sprawiala swoim opiekunom probleméw wychowawczych. Obecnie nadal dopytuje sie o rodzicow, o
okoliczno$ci ich émierci. Aktualnie powo6dka nie korzysta z pomocy psychologa, ma przyjaciél wérod rowiesnikow, nie
ma probleméw w nauce, aktywnie uczestniczy w zyciu K. uczestniczac m.in. zajeciach chéru koscielnego.

Dowdéd:

1. zeznania $wiadka M. U. — k. 92 (zapis rozprawy z dnia 4 wrze$nia 2014 roku)
2. zeznania Swiadka K. B. — k. 92 (zapis rozprawy z dnia 4 wrzeénia 2014 roku)
3. przesluchanie W. K. — k. 92 (zapis rozprawy z dnia 4 wrzesnia 2014 roku)

W imieniu powddki (...) S.A. w L. pismem z dnia 22 kwietnia 2013 roku zglosito wobec pozwanego roszczenie o zaplate
zado$Cuczynienia na rzecz M. K. w kwocie 60.000 zl.

Pozwany pismem z dnia 17 maja 2013 roku odmoéwil wyplaty zado$éuczynienia z uwagi na nieprzedlozenie
dokumentacji potwierdzajacej doznanie krzywdy z tytulu naruszenia débr osobistych.

Dowéd:
1. pismo (...) S.A. w L. z dnia 22 kwietnia 2013 roku — k. 74
2. pismo (...) SA z dnia 17 maja 2013 roku — k. 74

Stan faktyczny zostal ustalony przez sad na podstawie dowoddéw zgloszonych przez powddke elektronicznych
kopii dokumentow stanowigcych akta szkodowe, a takze zeznaniach Swiadkéw oraz przestluchaniu przedstawiciela
ustawowego powddki.

Sad nie uwzglednit wnioskow powoda o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego, gdyz przeprowadzenie tego dowodow
nie bylo konieczne do rozstrzygniecia niniejszej sprawy, tj. dokonania ustalen odno$nie do powstania u powo6dki
szkody w postaci krzywdy.

Sad zwazyl co nastepuje:
Powodztwo okazalo sie zasadne odno$énie kwoty 60.000 zl, a w pozostalym zakresie podlegato oddaleniu.

Pozwany podniosl, iz zadanie pozwu jest nieuzasadnione i co do zasady oraz co wysokoSci. Podniost takze zarzut
przedawnienia roszczenia.

W pierwszej kolejnoSci zatem nalezalo rozstrzygnaé, czy w oparciu o przepisy prawa powoddka mogla wystapic z
zadaniem zasadzenia zado$cCuczynienia za naruszenie jego dobr osobistych w zwigzku ze $miercia osoby bliskiej, a
jesli tak to czy jego roszczenie nie jest przedawnione. Dopiero po rozpatrzeniu tych kwestii w pozytywny dla powo6dki
sposob sad moze przej$¢ do ustalenia wysokoSci zado§éuczynienia, i rozwazenia argumentow stron w tej kwestii.



Odnoénie do uprawnienia powddki do dochodzenia zaplaty zado$§éuczynienia za doznana krzywde, sad podzielil
stanowisko strony powodowej, iz takie roszczenie jej przystuguje.

Strona pozwana zarzucila, iz osobom najblizszym zmarlego nie przystuguja $rodki ochrony przewidziane na gruncie
art. 23 k.c. i art. 24 k.c. oraz art. 448 k.c., w tym prawo do zado$éuczynienia, w sytuacji, gdy $émier¢ takiej osoby
nastgpita przed dniem 3 sierpnia 2008 roku. W niniejszej sprawie nie mogt mie¢ zastosowania art. 446 § 4 k.c.
odno$nie przyznania zado$¢uczynienia pienieznego za Smierc osoby najblizszej, bowiem nie ma on zastosowania do
zdarzen, ktére mialy miejsce przed jego wejSciem w zycie, tj. przed dniem 3 sierpnia 2008 roku (art. 5 ustawy z dnia
30 maja 2008 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw).

Wypadek komunikacyjny, z ktérego powoddka wywodzi swoje roszczenie mial miejsce w dniu 3 sierpnia 1999
roku. Powyzsze nie oznacza jednak, ze do tego typu zdarzen, ktére nastapily przed dniem 3 sierpnia 2008 roku
nie ma podstawy prawnej do dochodzenia zado$éuczynienia za $§mier¢ osoby bliskiej. Przepis art. 448 k.c. moze
stanowi¢ podstawe dochodzenia zasadzenia zadoS$éuczynienia, gdy $mier¢ osoby bliskiej moze by¢ uznana za
dzialanie naruszajace dobra osobiste czlonkéw rodziny zmartego. W konkretnym stanie faktycznym spowodowanie
Smierci osoby bliskiej moze stanowi¢ naruszenie dobr osobistych czlonkéw jej rodziny i uzasadniaé przyznanie im
zado$¢uczynienia na podstawie art. 448 k.c. Sad w niniejszej sprawie podziela poglad Sadu Najwyzszego (wyrazony
m.in. w wyroku z 14 stycznia 2010 roku, IV CSK 307/09, OSP 2011/2/15), gdzie wskazano, iz art. 446 § 4 k.c. w
relacji do art. 448 k.c. poszerzyl mozliwo$¢ uzyskania zado$cuczynienia. Wprowadzenie przepisu art. 446 § 4 k.c. nie
powinno by¢ rozumiane w ten sposob, ze w dotychczasowym stanie prawnym art. 448 k.c. nie mdg} stanowi¢ podstawy
do przyznania zado$cCuczynienia za $émieré osoby bliskiej. Takie stwierdzenie oznaczaloby, ze chwila, w ktorej zaszlo
zdarzenie bedace Zrodlem szkody, decydujaca — zgodnie z wyborem ustawodawcy — o mozliwosci zastosowania art.
446 § 4 k.c., rozstrzygalaby definitywnie o istnieniu lub braku istnienia uprawnienia do uzyskania zado$c¢uczynienia
za krzywde spowodowana $miercia osoby bliskiej. Prowadziloby to do radykalnego zr6znicowania sytuacji osob, ktore
doznalaby krzywdy o podobnym charakterze, nawet w krotkich odstepach czasu, co jest trudne do zaakceptowania.
Brak jest podstaw do przyjecia, iz do zdarzen zaistnialych przed 3 sierpnia 2008 roku, a bedacych Zrédlem szkody, nie
mialy zastosowania przepisy przyznajace takim osobom stosowne zado$éuczynienie za $mieré¢ osoby bliskiej. Strona
powodowa zasadnie zatem, jako podstawe prawng swojego zadania, wskazala art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c.
Zado$tuczynienie to ma bowiem rekompensowaé krzywdy doznane w dniu 22 grudnia 2003 r. Jak juz wskazano,
w orzecznictwie ugruntowany jest poglad, iz co do zasady najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego przysluguje na
podstawie art. 448 k.c. w zwigzku z art. 24 § 1 k.c. zado§Cuczynienie pieniezne za doznana krzywde takze wowczas,
gdy $émierc¢ nastgpila na skutek deliktu, ktory mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 roku (tak m.in. uchwata Sadu
Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2010 r., III CZP 76/10, Biul. SN 2010/10/11). Sad w niniejszej sprawie podziela
powyzszy, utrwalony juz podglad i nie znajduje podstaw do odmiennej wykladni.

W niniejszej sprawie mamy do czynienia z naruszeniem dobra osobistego powddki. WieZ emocjonalna laczaca osoby
bliskie jest dobrem osobistym, a wiec doznany na skutek $§mierci osoby bliskiej uszczerbek moze polegaé nie tylko na
oslabieniu jej aktywno$ci zZyciowej i motywacji do przezwyciezania trudnoéci, lecz jest takze nastepstwem naruszenia
tej relacji miedzy osoba zmarlg a jej najblizszymi (tak m.in. Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 25 maja 2011
roku, IT CSK 537/10, LEX nr 846563 oraz uchwale z dnia 22 pazdziernika 2010 r., III CZP 76/10, Biul. SN 2010/10,
S. 11).

Whbrew stanowisku pozwanego posiada on bierna legitymacje w niniejszej sprawie. Bezsporng jest okolicznosé,
iz pojazd, ktérym kierowal sprawca szkody byl ubezpieczony u strony pozwanej od odpowiedzialnosci cywilnej
posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkode wyrzadzona w zwigzku z ruchem tych pojazdéw. Zgodnie zatem z
trescia art. 822 k.c. (w brzmieniu obowigzujacym w dniu zdarzenia) przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoSci
cywilnej zaklad ubezpieczen zobowiazuje sie do zaplacenia okre§lonego w umowie odszkodowania za szkody
wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem ktérych odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na
ktorej rzecz zostala zawarta umowa ubezpieczenia. Nadto w mysl § 10 ust. 1 obowigzujacego w dacie zdarzenia
rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 9 grudnia 1992 r. w sprawie ogblnych warunkéw obowigzkowego



ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody powstale w zwiazku z
ruchem tych pojazdow z ubezpieczenia OC przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierowca pojazdu
mechanicznego sg zobowigzani — na podstawie prawa — do odszkodowania za wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego
pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest Smierc¢, uszkodzenie ciala, rozstr6j zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub
uszkodzenie mienia. W ramach zawartej umowy ubezpieczenia ubezpieczyciel przejmuje odpowiedzialno$é sprawcy,
taka jest bowiem w ogole istota ubezpieczania sie od odpowiedzialnoéci cywilnej i ani z przepisow ustawy, ani
z umowy nie wynika, by odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela za szkode w postaci naruszenia débr osobistych oséb
najblizszych osoby zmarlej, wywolane $miercig na skutek wypadku spowodowanego przez kierujacego pojazdem
mechanicznym, za ktérg on sam ponosi odpowiedzialno$¢, byta wylaczona. Takie wylaczenie musiatoby byé wyrazne
(wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 6 wrze$nia 2012 roku, I ACa 739/12, LEX nr 1223205; uchwala
Sadu Najwyzszego z dnia 20 grudnia 2012 roku, III CZP 93/12, www.sn.pl). Szkodg w przypadku zerwania wiezi
rodzinnych, tj. dobra osobistego, jest krzywda, a zatem ma ona postac¢ niematerialna. Z powyzszego przepisu wynika,
iz ubezpieczyciel odpowiada za szkode bedaca nastepstwem okreSlonych w nim zdarzen, przy czym ubezpieczyciel
ponosi odpowiedzialno$é za kazdy rodzaj szkody, a wiec takze za krzywde.

W zwiazku z tym nie mozna takze zgodzi¢ sie z pozwana, aby powodka nie byla osoba bezpos$rednio poszkodowang.
Powyzsza relacje nalezy ustala¢ nie w odniesieniu do relacji sprawca szkody (za ktérego odpowiada ubezpieczyciel)
— osoba bezposrednio poszkodowana na skutek wypadku (tj. ta, ktéra zmarla na skutek obrazen odniesionych w
wypadku). Skoro poprzez $mier¢ osoby bliskiej nastepuje naruszenie dobra osobistego w postaci wiezi rodzinnych, to
dla powyzszej relacji decydujace znaczenie ma przeciez to czyje dobro zostalo naruszone. Oczywistym jest, ze przy wiezi
rodzinnej bedzie to bezposrednia ingerencja w dobro osoby bliskiej zmarlego w wyniku wypadku. To dobro prawne
tej osoby zostaje naruszone i to ona jest bezposrednio poszkodowana na skutek $§mierci zmarlej osoby bliskiej. Ten
sam czyn niedozwolony moze narusza¢ bowiem rézne dobra prawnie chronione réznych osob, tj. zycie (w przypadku
osoby zmartej w wyniku doznanych obrazen) oraz dobro osobiste w postaci wiezi rodzinnych (w przypadku osoby
bliskiej zmarlego). Zgodnie z art. 24 § 1 k.c. ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze
zadac¢ zaniechania tego dzialania, chyba ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze
zadaé, azeby osoba, ktora dopuscila sie naruszenia, dopehila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow. Na
zasadach przewidzianych w kodeksie moze on réwniez zadaé zado$cuczynienia pienieznego. Powyzszy przepis nie
ogranicza w zaden sposob sytuacji, w ktérych mialoby doj$¢ do naruszenia dobra osobistego, gdyz oczywistym jest
moze do tego na skutek réznych zdarzen. Owo naruszenie moze w zwigzku z tym wyrazaé sie réznie w zaleznoSci
od charakteru dobra osobistego. Przy rozpatrywanym w niniejszej sprawie dobru, a wiec wiezi rodzinnej zerwanej
poprzez zawinione dzialanie ubezpieczonego, nie ma innej mozliwoéci jak tylko ta, ze Smier¢ osoby bliskiej musi
by¢ skutkiem dzialania osoby trzeciej, za ktéra odpowiada ubezpieczyciel. Bezposrednio poszkodowanym jest zatem
takze (poza zmartym w wyniku obrazen doznanych w wypadku) osoba bliska zmarlego w wyniku zdarzenia za ktére
odpowiedzialnoé¢ odszkodowawceza ponosi osoba ubezpieczona od tejze odpowiedzialnoSci w zakladzie ubezpieczen.
Z powyzszego wynika, ze samo zerwanie wiezi rodzinnych jest juz naruszeniem dobra osobistego.

W zalezno$ci od rodzaju naruszonego dobra oraz sposobu naruszenia, czynnik szkodzacy moze oddzialywaé na osobe
poszkodowanego jednorazowo, albo przez okreslony czas. W przypadku naruszenia dobra osobistego w postaci wiezi
rodzinnych, zdarzenie sprawcze, jakim jest Smieré czlowieka, ma charakter jednorazowy. Nie oznacza to jednak, ze
negatywne skutki zwiazane z utrata osoby bliskiej sa zamkniete w okreslonych ramach czasowych i ograniczaja sie
do ujemnych przezy¢ na okres§long date, np. Smierci tej osoby. Istotne jest, kiedy krzywda ta, majaca swe zrédlo w
$mierci osoby bliskiej, jest uéwiadamiana i najbardziej odczuwana, i jak dlugo taki stan rzeczy trwa. Jeéli osobami
bliskimi zmartego sa osoby dorosle, np. rodzice, to z reguly krzywda zwiazana z tym zdarzeniem jest u§wiadamiana
przez poszkodowanych od samego poczatku, od momentu powziecia wiadomosci o $mierci osoby bliskiej, ktore juz
samo w sobie jest powaznym wstrzasem psychicznym. Krzywda ta jest wtedy najsilniej odczuwana takze z tego
wzgledu, iz pomiedzy zmarlym i jego bliskimi istnieja trwajace nierzadko wiele lat okreslone i to dwukierunkowe
wiezi rodzinne. Natomiast wraz z uplywem czasu ujemne doznania oséb dorostych zwigzane ze $miercia osoby bliskiej
ulegaja naturalnemu ostabieniu. Odmiennie nalezy oceni¢ sytuacje, kiedy traci osobe bliskg, np. rodzica dziecko
bedace w wieku niemowlectwa lub wezesnego dziecinstwa. Wowczas, tzn. w dacie zdarzenia sprawczego, krzywda



bedaca wynikiem utraty rodzica jeszcze nie wystepuje, gdyz nie jest ona uswiadamiana przez poszkodowanego z uwagi
na ten wezesny etap jego rozwoju emocjonalnego. Szkoda ta ujawni sie dopiero z uplywem lat, wraz z uswiadomieniem
przez dziecko braku rodzica i dorastaniem bez niego, wowczas bedzie najintensywniejsza i bardziej rozciggnieta w
czasie. Dlatego w odniesieniu do uprawnionych maloletnich, odmiennie niz dorostych, przyznane zado$éuczynienie
rekompensuje przede wszystkim cierpienia psychiczne, ktore dopiero wystapia w przyszlosci. Jednakze nalezy
wskazaé, ze istotnym czynnikiem wplywajacy na wysoko$¢ zadoSéuczynienia z rozwazanego tytulu jest reakcja jakiej
osoba poszkodowana doznaje w chwili uzyskania wiadomoéci o $§mierci osoby bliskiej. Pojawiajac sie wtedy wstrzas
psychiczny odczuwany jest zazwyczaj przez jaki$ czas, w szczego6lno$ci w zalezno$ci od wieku czlonka rodziny. Ze
skutkami takiej reakcji poszkodowany musi sobie zazwyczaj radzi¢ przez pewien czas i choc¢ z czasem naturalne ujemne
doznania ulegaja oslabieniu, to zawsze zazwyczaj pierwsza reakcja na §mier¢ osoby najblizszej jest najintensywniejsza i
najbardziej odczuwalna. Stad w przypadku os6b, ktére zdolne sa juz do psychicznego odczuwania straty osoby bliskiej,
wysoko$¢ zado§éuczynienia co do zasady powinna by¢ wyzsza od takiego Swiadczenia przyznawanego na rzecz osob,
ktore w chwili Smierci czlonka rodziny do takiej psychicznej reakcji. U oséb takich reakcja taka pojawi sie dopiero
w przyszlosci, jednakze jej przebieg bedzie z pewnoScia zdecydowanie inny niz w przypadku wstrzasu odczuwanego
bezposrednio po $mierci przez osoby wskazane powyzej. Wplywa na to przede wszystkim postawa rodziny, ktéra
zazwyczaj stara sie osobom takim informacje o Smierci osoby bliskiej przekazywaé w sposéb dostosowany o wieku
poszkodowanego. Nie mozna jednak wykluczyé, ze u takiego poszkodowanego dopiero w przysztosci pojawié sie moze
negatywna reakcja emocjonalna zwigzana z odczuwaniem $mierci osoby najblizszej, gdy stan ten bedzie odczuwany
w roznych sytuacjach zycia codziennego. Nie mozna z géry wykluczy¢, ze taki poszkodowany bedzie dotkliwie Smierc
osoby najblizszej odczuwat dopiero po wielu latach od tego faktu, gdy np. nie bedzie w stanie zrozumieé¢ dlaczego nie
ma przy nim tego czlonka rodziny.

Uwzgledniajac tre$¢ wyroku Sadu Apelacyjnego nalezalo uznaé, ze w niniejszym postepowaniu podstawa prawna
odpowiedzialno$ci strony pozwanej zostala przesadzona. Jak wskazala sad odwolawczy w niniejszej sprawie

zastosowanie ma art. 442 ' § 4 k.c. stanowigcy, ze przedawnienie roszczen osoby maloletniej nie moze sie skonczyé¢
wczesniej niz z uplywem dwoch lat od uzyskania przez poszkodowanego pelnoletnoéci, a powodka zaréwno w
chwili $mierci matki, jak i w dniu wniesienia pozwu pozostawala osoba maloletnia. Jej roszczenie nie ulegalo
zatem przedawnieniu. Nie bylo zatem potrzeby udowadniania, ze czyn kierujacego pojazdem wypelnial takze
znamiona przestepstwa, gdyz wystarczajace bylo ustalenie, ze posiadacz pojazdu byt w dniu wypadku ubezpieczony
od odpowiedzialnoéci cywilnej w pozwanym towarzystwie ubezpieczen. Ta okoliczno$¢ pomiedzy stronami nie byta
natomiast sporna.

Biorac pod uwage powyzsze rozwazania niewatpliwym jest, iz powodka doznala krzywdy na skutek §mierci matki.
Jak wynika z zeznan $wiadkéw oraz przesluchania jej opiekuna prawnego, M. K. juz od dziecinstwa przezywala
strate matki. Zdarzalo sie, ze juz wtedy dopytywala sie o nig. Brak matki odczuwala m.in. w czasie obchodéw dnia
matki. Zdarzalo sie, ze po takich uroczysto$ciach wracala wtedy ze szkoly i plakala, gdyz nie bylo przy niej matki
jak przy innych réwiesnikach. Z powyzszych relacji wynika takze, ze powddka szczegoélnie dotkliwie emocjonalnie
przezywala brak zrozumienia ze strony tych réwieénikéw. Zdarzylo sie bowiem, ze powodka w drugiej klasie szkoly
podstawowej po dokuczliwych uwagach ze strony dzieci doznala gwaltownej reakcji emocjonalnej. W zwigzku z tym
przez kilka lat korzystala z pomocy psychiatry, a nastepnie uczestniczyla w terapii psychologicznej, ktora zalecil
jej psychiatra. Z pomocy tego lekarza korzystala przez okres drugiej i trzeciej klasy szkoly podstawowej. Zazywala
wtedy leki uspokajajgce przepisywane jej na recepte. Z terapii psychologicznej powddka korzystala przez dwa lata,
a nastepnie z niej zrezygnowala, gdyz w jej ocenie nie przynosila ona efektu. Lekarze stwierdzili, ze powoédka ma
trudnoéci ze zrozumieniem $mierci rodzicow, nie potrafi zaakceptowaé tego zdarzenia. Juz z tego wynika, Ze przezycia
emocjonalne powodki w zwigzku ze $§miercig matki byly szczegdlnie dotkliwe i dlugotrwale, a nie ograniczaly sie do
zwyczajowego odczuwania bolu zwiazanego ze strata osoby najblizszej. Problemy z tym zwiazane wymagaly pomocy
specjalistow i leczenia farmakologicznego. Nalezy jednak wskazaé, ze powodka odczuwala $mieré obojga rodzicow,
gdyz jej ojciec zmarl, gdy miala ona rok i 2 miesigce, co niewatpliwie musialo takze wplywaé na gleboko$¢ reakcji
emocjonalnej. Jednak obecnie przezycia emocjonalne M. K. zwigzane ze $§miercig matki nie majg juz tak intensywnego



przebiegu. Obecnie nadal dopytuje sie ona o rodzicow, o okolicznosci ich $émierci, jednak nie korzysta z pomocy
psychologa i psychiatry, ma ustabilizowane kontakty z rowiesnikami, nie ma probleméw w nauce.

Zdaniem Sadu zasadne jest przyznanie powddce zado$éuczynienia w wysoko$ci 60.000 zl z tytulu naruszenia jej dobr
osobistych. Kwota ta bedzie adekwatna do cierpien psychicznych jakich pow6dka doznala na skutek zerwania wiezi
emocjonalnej ze swoja matka, a jednoczeénie nie bedzie wywolywa¢ w odczuciu spolecznym wrazenia, iz stanowi
zrodlo wzbogacenia sie powddki. Kwota ta powinna kompensowac jej krzywde juz doznang, jak i te cierpienia
psychiczne, ktore w przyszlosci beda wiazac sie ze strata osoby najblizszej. Jednoczesnie Sgd uwzglednit przy ustalania
wysokoSci zadoécuczynienia negatywne przezycia psychiczne powodki, ktére do tej pory okresowo przejawialy sie ze
znacznym nasileniem, wymagajacym leczenia psychiatryczne i terapii psychologicznej. Nalezy takze wzia¢ pod uwage,
ze przezycia te spotegowane byly tym, ze powbddka w okresie niemowlectwa stracila oboje rodzicow co niewatpliwe
musialo mie¢ wplyw na stopien jej negatywnych emocji zwigzanych w taka strata. Powddka wprawdzie wnosila o
zasadzenie kwoty 100.000 zl, ale zdaniem Sadu kwota ta jest wygérowana, gdy wezmie sie pod uwage to, ze powddka
natychmiast po $mierci matki nie odczula emocjonalnie straty osoby bliskiej, a takze przez caly czas moze liczy¢ na
wsparcie emocjonalne ze strony rodziny.

Wierzycielowi co do zasady naleza sie odsetki ustawowe za opdZnienie w spelnieniu §wiadczenia pienieznego liczone
od daty wymagalno$ci roszczenia (art. 481 § 1 ke). Sad zasadzil odsetki ustawowe w oparciu o art. 14 ust. 1 ustawy
z 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. z 2003 roku, Nr 124, poz. 1152 ze zm.) zaklad ubezpieczen wyplaca
odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia
o szkodzie. Powddka wezwala strone pozwana do zaplaty zado§éuczynienia w oparciu o art. 24 ke w zw. z art. 448
ke kwocie 60.000 zl pismem z 22 kwietnia 2013 roku, a odmowa wyplaty tego $§wiadczenia nastgpila pismem z dnia
17 maja 2013 roku. Zasadnie zatem pow6dka domaga sie odsetek od 18 maja 2013 roku, a wiec od kolejnego dnia
po zajeciu ostatecznego stanowiska przez towarzystwo ubezpieczen, ktore w chwili podejmowania powyzszej decyzji
kierowalo sie bledna interpretacja przepisow majacych zastosowanie do zadania poszkodowane;j.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. stosunkowo je rozdzielajac miedzy stronami. Powddka
w niniejszym postepowaniu uiscila oplate sadowa od apelacji w kwocie 5.000 zl, a takze poniosla koszty zastepstwa
procesowego za postepowanie przed sadem I instancji w kwocie 3.617 zl oraz przed sadem II instancji w kwocie 2.700
z}. Strona pozwana poniosla natomiast koszty sadowe w wysokoéci 6.317 zl, w tym za postepowanie przed sagdem I
instancji w kwocie 3.617 zl oraz przed sadem II instancji w kwocie 2.700 z}l. Powddka wygrala sprawe w 60%, a wiec
nalezy jej sie kwota 6.790 zl, a pozwanemu — 2.526 zl. R6znice w tych kosztach, tj. 4.264 z} zasadzono na rzecz powodki
od strony pozwanej (punkt IT sentencji wyroku).



