Sygn. akt IC 632/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 maja 2015 roku

Sad Okregowy w Swidnicy Wydzial I Cywilny

w skladzie :

Przewodniczqcy: SSO Waldemar Kus
Protokolant: Marcelina Nowicka

po rozpoznaniu w dniu 20 maja 2015 r. w Swidnicy
sprawy z powodztwa Gminy W.

przeciwko G. P.

o zaplate

powodztwo oddala;

II.

zasgdza od powoda na rzecz pozwanego kwote 3 683,86 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu.
Sygn. aktI C 632/15

UZASADNIENIE

Gmina W. wniosla o zasadzenie na swoja rzecz od pozwanego G. P. kwoty 104.363,06 z} z ustawowymi odsetkami od
kwoty 65.780,84 7z} od dnia 1 lipca 2014 roku oraz od kwoty 38.582,22 zl od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty,
a takze o zasadzenia od strony pozwanej na rzecz powoda kosztéw procesu.

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powddztwa w calo$ci oraz o zasadzenie na jej rzecz od strony
powodowej kosztoéw postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych wraz z oplata
skarbowa od pelnomocnictwa.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Powdd jest wlaScicielem lokalu uzytkowego polozonego w W. przy ul. (...). G. P. przed dniem 21 wrze$nia 2007 roku
byl najemce powyzszego lokalu.

Bezsporne

Wobec nie uiszczania przez pozwanego czynszu najmu za powyzszy lokal powddka pismem z dnia 21 wrze$nia
wypowiedziala mu umowe najmu w trybie natychmiastowym bez zachowania okresu wypowiedzenia, a pismem z dnia
3 wrzesnia 2008 roku wezwala go do zaplaty odszkodowania za zajmowanie lokalu bez tytulu prawnego.

Wedlug wyliczen powddki nalezno$ci pozwanego z powyzszego tytulu za okres od 1 pazdziernika 2007 roku do 31
pazdziernika 2011 roku, na dzien 30 czerwca 2014 roku wyniosly 104.363,06 zl, w tym nalezno$¢ 65.780,84 zl oraz
odsetki 38.582,22 z1.



Dowéd:
1. pisma powddki z dnia 21 wrze$nia 2007 roku oraz 3 wrzes$nia 2008 roku — k. 2 — 3
2. zestawienie naleznoéciiwplat—k.4 -5

Ustalen faktycznych sad dokonal na podstawie dokumentacji przedlozonej przez powodke, ktéra nie byta
kwestionowana przez pozwanego, a takze w oparciu o okoliczno$é bezsporna.

Sad zwazyl:
Powodztwo podlega oddaleniu w calo$ci.

Powodka w niniejszym postepowaniu dochodzi zaplaty na podstawie art. 18 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 21 czerwca
2001 roku o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego, ktory stanowi,
ze osoby zajmujace lokal bez tytulu prawnego sa obowiazane do dnia oproéznienia lokalu co miesiac uiszczac
odszkodowanie. Z zastrzezeniem ust. 3, odszkodowanie, o ktorym mowa w ust. 1, odpowiada wysokos$ci czynszu, jaki
wlasciciel moglby otrzymacé z tytulu najmu lokalu. Jezeli odszkodowanie nie pokrywa poniesionych strat, wlasciciel
moze zadaé od osoby, o ktérej mowa w ust. 1, odszkodowania uzupehiajacego.

Pozwany nie kwestionowal tego, iz w okresie wskazanym przez powodke zajmowal lokal stanowigcy jej wlasnos¢ oraz
nie uiszczal z tego tytulu naleznego odszkodowania, ktérego wysokosci takze nie kwestionowal. W odpowiedzi na
pozew podniost jednakze zarzut przedawnienia, ktéry w ocenie Sadu okazal sie uzasadniony.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem okre$lone w art. 18 ust. 1 ustawy z 2001 r. o ochronie praw lokatorow,
mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego roszczenia odszkodowawcze przedawniaja sie w
terminie trzyletnim, przewidzianym w art. 118 k.c. dla roszczen o §wiadczenia okresowe. Termin ten nalezy zatem
liczy¢ odrebnie dla kazdego roszczenia pienieznego naleznego za kazdy miesieczny okres zajmowania lokalu. Jako
termin wymagalnoSci roszczenia nalezy w tym przypadku przyjaé kolejny dzien po uplywie okresu za jaki dane
odszkodowanie sie nalezy, tj. co do zasadny pierwszy dzien kolejnego miesigca (art. 120 § 1 k.c.).

Uwzgledniajac powyzsze nalezalo uznaé, iz dochodzone w niniejszym postepowaniu odszkodowanie za ostatni z
miesiecy objetych zadaniem pozwu, tj. za pazdziernik 2011 roku, przedawnilo sie z dniem 1 grudnia 2014 roku, a pozew
niniejszej sprawie zostal wniesiony w dniu 22 stycznia 2015 roku do Sadu Rejonowego w Walbrzychu. Tak samo nalezy
ocenié zatem pozostale roszczenie dochodzone za wcze$niejsze okresy zajmowania lokalu przez pozwanego bez tytulu
prawnego. Wobec powyzszego powodztwo nalezalo oddali¢ jako niezasadne.

O kosztach procesu orzeczono (pkt IT wyroku) na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. oraz § 6 pkt 6 rozporzadzania Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu zasadzajac na
rzecz pow6dki na rzecz pozwanego kwote 3.683,86 zl, w tym 3.600 zl tytulem kosztoéw zastepstwa procesowego, 17
z} tytulem zwrotu uiszczonej oplaty skarbowej od pelnomocnictwa, a takze 66,86 zl tytulem zwrotu kosztéw dojazdu
pelnomocnictwa na rozprawe z miejsca prowadzenia dzialalno$ci przez pelnomocnika pozwanego (80 km x 0,8358 z}).



