Sygn. akt IC 2280/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 sierpnia 2017 r.

Sad Okregowy w Swidnicy Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Grazyna Ucinska

Protokolant: Dorota Malinowska

po rozpoznaniu w dniu 28 sierpnia 2017 r. w Swidnicy
sprawy z powbdztwa A. M. i K. M. (1)

przeciwko (...) S.A. z siedzibg w S.

o zaplate

L. powo6dztwo oddala;

IL. nie obcigza powodow kosztami procesu;

III. nie obciaza powodéw dalszymi kosztami sagdowymi.
Sygn. akt IC 2280/15

UZASADNIENIE

Powodowie A. M., M. M. (1), K. M. (1) oraz K. M. (2) wnie§li o zasgdzenie od strony pozwanej (...) S.A z siedziba w
S. na rzecz:

1) powodki A. M. kwoty 15.000 zl tytulem odszkodowania oraz kwoty 60.000 zt tytulem zadoSéuczynienia za krzywde
doznang w wyniku $§mierci syna, wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 25 lutego 2015r. do dnia zaplaty,

2) powoda M. M. (1) kwoty 15.000 z} tytulem odszkodowania oraz kwoty 60.000 zl tytulem zado$éuczynienia za
krzywde doznang w wyniku $mierci syna, wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 25 lutego 2015r. do dnia

zaplaty,

3) powoda K. M. (1) kwoty 6.000z} oraz kwoty 30.000 z} tytulem zado$cuczynienia za krzywde doznana w wyniku
$mierci brata, wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od 25 lutego 2015r. do dnia zaplaty,

4) powoda K. M. (2) kwoty 6.000z} oraz kwoty 30.000 zl tytulem zado$¢uczynienia za krzywde doznang w wyniku
Smierci brata, wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od 25 lutego 2015r. do dnia zaplaty.

Powodowie wniesli ponadto o zasadzenie od strony pozwanej na rzecz kazdego z powodoéw kosztdw procesu, w
tym kosztéw zastepstwa procesowego w wysokosci dwukrotnosci stawki minimalnej wraz z oplata skarbowa od
pelnomocnictwa w kwocie 17 zl.

W uzasadnieniu pozwu powodowie podali, ze w dniu (...) r. w wypadku samochodowym tragiczna $mier¢ poniost M.
M. (2), syn A. i M., brat K. i K. M. (2). W zwiazku z zawarta umowa ubezpieczenia od odpowiedzialno$ci cywilnej



(...) S.A. ponosi odpowiedzialno$¢ ubezpieczeniowa za przedmiotowe zdarzenie. Kierowca pojazdu byl K. P., ktory
zostal uniewinniony przez Sad Rejonowy w Swidnicy od zarzucanego mu czynu. W dniu zdarzenia odpowiedzialnoéé
cywilna sprawcy byla objeta ochrong ubezpieczeniowa u pozwanego. W toku postepowania likwidacyjnego pozwana
uznala swoja odpowiedzialnoé¢ co do zasady, wyplacajac powodom zado$éuczynienie pomniejszone o przyjety
stopieni przyczynienia sie przez M. M. (2) w wysokosci 50%.Tragiczna $mier¢ M. M. (2) wywotala u powodéw
silne cierpienia i stres, poczucie bezradno$ci uniemozliwiajace im normalne funkcjonowanie. U rodzicow zmarlego
wystapilo zalamanie nerwowe i zesp6l tak zwanej ,ostrej reakcji na stres” - widoczne sg zaburzenia adaptacyjne,
depresyjny nastrdj, izolacja spoleczna. Powodow laczyla ze M. M. (2) silna wiez, byl dla nich oparciem i przyjacielem,
wspieral rodzicow i braci rowniez finansowo.

Strona pozwana (...) S.A. z siedzibg w S., jako nastepca prawny (...) S.A. z siedzibg w S. w odpowiedzi na pozew
wniosta o oddalenie powddztwa i zasadzenie od powoddw na rzecz strony pozwanej kosztéw procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

Uzasadniajac stanowisko strona pozwana w calo$ci zakwestionowala odpowiedzialno§é zaréwno kierujacego
pojazdem jak i ubezpieczyciela z tytulu ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw
mechanicznych za szkody wyrzadzone w zwigzku z ruchem ich pojazdéw. Strona pozwana zarzucila, ze sprawca
kierujacy pojazdem po przeprowadzonym postepowaniu karnym zostal w caloSci uniewinniony od stawianych mu
zarzutéw spowodowania wypadku komunikacyjnego z dnia (...)poniewaz nie ponosil on winy za wytworzenie stanu
zagrozenia na drodze. Ponadto, kierujacy pojazdem przewozil swoich pasazeréw z grzecznos$ci i skoro nie ponosit
winy za skutki wypadku, stad tez wobec braku jego odpowiedzialno$ci rowniez i nastepca prawny jego ubezpieczyciela
nie ma obowigzku odszkodowawczego z zawartej umowy ubezpieczenia OC posiadacza pojazdu. Strona pozwana
przyznala, ze wyplacila co prawda poczatkowo powodom zado§éuczynienie i odszkodowanie, jednak w dacie wyplaty
tych $wiadczen nie miala wiedzy o uniewinnieniu kierujacego pojazdem, gdyz wyroki karne w tej sprawie zapadly
dopiero po wyplacie odszkodowania. Ostatecznie jednak (...) S.A. z siedzibg w S. zarzucilo brak odpowiedzialnos$ci
kierujacego oraz odpowiedzialnoéci z umowy ubezpieczenia OC posiadacza pojazdu za skutki wypadku.

W dalszej czeSci, z ostroznos$ci procesowej podtrzymalo zarzut 50% przyczynienia sie zmartego do powstalej szkody
z uwagi na brak zapietych pas6w bezpieczenstwa.

Zarzadzeniem z dnia 2 grudnia 2016r. zostal zwrdcony pozew w stosunku do powodow M. i K. M. (2).
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu (...) r. na drodze krajowej nr (...) w S., woj. (...) doszlo do wypadku samochodowego, w wyniku ktérego
tragiczng $mier¢ poniost M. M. (2), syn A. i M., brat K. i K. M. (2).

K. P. (sprawca wypadku) dnia(...). umoéwil sie z K. K. (1), ze pojada razem do domu K. po sprzet naglasniajacy.
MezczyZzni nie ustalali wynagrodzenia za powyzsze, traktowali to jako kolezenska pomoc. K. K. (1) pojawil sie na
umoéwionym spotkaniu z M. M. (2). Mezczyzni K. P., K. K. (1) i M. M. (2) byli kolegami, znali sie od kilku lat, nie
byli blisko zwigzani. Przed godzing 19.00 wszyscy wsiedli do samochodu marki R. (...): K. P. prowadzil pojazd, K. K.
(1) usiadt z przodu obok kierowcy i zapial pasy bezpieczenstwa, natomiast M. M. (2) usiadl na tylnym siedzeniu za
kierowca. K. P. nie widzial czy kolega zapinal pasy. Mezczyzni jechali ze S. w kierunku J.. Po minieciu stacji benzynowe;j
i przed wjazdem do lasu kierowca zwolnil, a kiedy spojrzal na licznik predkoSciomierza wskazywal on predko$é 70
km/h. W pewnym momencie, w kabinie pojazdu pojawil sie nieprzyjemny zapach. M. M. (2) zaczal przesuwac sie na
siedzeniu w prawa strone w kierunku okna, zeby je otworzy¢, w tym samym momencie K. K. (1) lewa reka gwaltownie
odpial swoj pas bezpieczenstwa, nastepnie podwingl lewa noge pod siebie i uklagkl oboma kolanami na fotel. Byl
w trakcie wyprostowywania sie, nie trzymajac sie rekami niczego, przodem zwrdcony byt do kierowcy, a rece mial
wyciagniete w jego kierunku. W tym czasie, gdy samocho6d wjechal w tuk drogi w prawo, na ktérym bylo wzniesienie
terenu. K. K. (1) zachwial sie i przewrdcil w kierunku kierowcy, jego kolan - lewa reka przytrzymat sie prawego ramienia
(...), a prawg reka chwycil za kierownice, po czym pociagnal ja w swoim kierunku. Po chwili puscil sie kierownicy i
ramienia kierowcy, i ze$lizgnal sie dalej na niego tak, ze rekami wsparl sie na jego prawym kolanie. K. P. w tym czasie



noge miat ustawiong na pedale gazu i wskutek ciezaru kolegi nie mog} jej przesunaé. Byt on zaskoczony zachowaniem
kolegi, zdazyl tylko krzykna¢ ,,co robisz?”, nie hamowatl. Kiedy samocho6d pokonywalttuk drogi w prawo, przy wyjezdzie
z tego luku samochéd przejechal przez prawa krawedz jezdni i zjechal na prawe pobocze. Pojazd nie wpadl w poélizg.
Na prawym poboczu jezdni K. P. probowal odbijajac kierownica w lewo wroci¢ na jezdnie. W tym czasie samochod
znajdowal sie na pochylej skarpie pobocza, a jego kota toczyly sie po stosunkowo miekkim podlozu, co spowodowato
po skreceniu kierownicy, ze samochdd rozpoczal rotacje w lewo, a kola jego tylnej osi - zaczely sie przemieszczaé w
prawo do osi pojazdu. Kiedy lewy bok pojazdu byl wyzej niz prawy, samocho6d uderzyl w pien drzewa, co spowodowato,
ze zaczal sie obracaé¢ w przeciwnym do poprzedniego kierunku i przemiescit sie do pozycji powypadkowej. W wyniku
zderzenia z pniem drzewa zostal od samochodu oderwany dach z pokrywa bagaznika, nastepnie pasazer M. M. (2)
wraz z elementami wyposazenia zostal wyrzucony z pojazdu na jezdnie.

Dowdd: - zeznania $wiadka K. P. k. 202-203,
- wyjaénienia oskarzonego w sprawie karnej o sygn. VIK 907/13 Sadu Rejonowego w Swidnicy k. 157-158, 359, 365,
- opinia bieglego z zakresu rekonstrukeji wypadkéw drogowych z 26.03.2017r. i 30.06.2017r. k. 217-256, 282-304,

M. M. (2) w wyniku wypadku doznal wielonarzadowego urazu, m.in. w postaci wielokierunkowego ztamania kosci
podstawy czaszki z uszkodzeniem mechanicznym mo6zdzku, oderwania czaszki od kregostupa szyjnego, a wszystkie te
obrazenia wskazywaly na cechy Smierci naglej, gwaltownej w postaci plynnej krwi. Nie stwierdzono w organizmie M.
M. (2) obecnoéci alkoholu etylowego.

Drugi z pasazeréw - K. K. (1) zmarl w szpitalu dnia (...). W jego organizmie nie stwierdzono obecnosci alkoholu
etylowego.

W wyniku wypadku powdd K. P. doznal obrazen w postaci razowej odmy optucnowej z krwiakiem jamy optucnowe;j
prawej, ztamania zeber IV, V, VI po stronie prawej, sthuczenia glowy i zlamania $ciany zatoki szczekowej prawej, ktore
to obrazenia naruszyly czynnoSci narzadu jego ciala na czas trwajacy nie dluzej niz 7 dni.

Dowod: - akta sprawy VIK 907/13 Sadu Rejonowego w Swidnicy wraz z wyrokiem z dnia 13.11.2014r.,

Biegly z zakresy rekonstrukcji wypadkéw drogowych J. N. w opinii pisemnej stwierdzil m.in., ze bezposrednia
przyczyng przedmiotowego wypadku bylo zjechanie przez K. P. z jezdni na prawe pobocze. Slady wypadku nie
pozwalaja stwierdzi¢ jaka byta tego przyczyna. Jedyne wytlumaczenie stanowia wyjasnienia kierowcy, ktorych nie
mozna zweryfikowaé w oparciu o $lady wypadku na samochodzie i na drodze tak by stwierdzi¢ czy przyczyna zjechania
samochodu z jezdni bylo przemieszczenie sie pasazera wewnatrz pojazdu w taki sposdb, ze wplynal on na zmiane
toru jazdy samochodu czy tez nie i czy przyczyna zmiany kierunku jazdy w strone prawego pobocza byla inna. Biegly
stwierdzil, Zze §lady wypadku na drodze i na samochodzie nie daja podstaw do zakwestionowania jego przyczyn i
przebiegu przedstawionego przez K. P., a jego wyjasnienia koreluja ze wspomnianymi Sladami. Dalej biegly stwierdzil,
ze stan zagrozenia na drodze wytworzyl i do zaistnienia wypadku doprowadzil pasazer K. K. (1), ktory naruszyl
zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposdb, ze siedzac na przednim fotelu pasazera odpial on pasy
bezpieczenstwa i uniost sie na fotelu, w wyniku czego na skutek oddzialywania na niego sit wynikajacych z ruchu
samochodu pokonujacego w tym czasie tuk drogi w prawo, stracil rownowage i przewrocil sie na kierujacego pojazdem,
a podczas upadku opart sie na kole kierownicy, co spowodowalo jego skret w prawo i rozpoczecie manewru skretu
samochodu w prawo, na skutek ktorego R. zjechal na prawe pobocze, a nastepnie uderzyl w pien drzewa. Biegly
stwierdzil, ze K. K. (1) mial mozliwo$¢ unikniecia wytworzenia stanu zagrozenia na drodze do czasu kiedy w wyniku
sit oddzialujacych na pojazd i pasazeréw nie utracil on rownowagi i nie przewrocit sie na kierujacego samochodem.
W tej sytuacji biegly uznal, ze K. P. nie przyczynil sie do wytworzenia stanu zagrozenia i do zaistnienia wypadku
drogowego. Mogl on nie mie¢ mozliwoéci podjecia skutecznych manewréw obronnych w sytuacji jaka wytworzyt
pasazer obok, gdyz czas jakim mogl on dysponowac od chwili wystapienia manewréw stanu zagrozenia do zjechania
samochodu na prawe pobocze, mogl by¢ zbyt krotki, a ponadto pasazer znajdujacy sie na jego nogach moégt mu
znacznie ograniczy¢ lub zupelnie uniemozliwi¢ podjecie dzialain obronnych. Zdaniem bieglego K. P. w zaistnialej



sytuacji mogl nie mie¢ mozliwoéci unikniecia wypadku drogowego. Uwzgledniajac okoliczno$ci przebiegu wypadku
drogowego, a w szczegdlnosci to, ze M. M. (2) zostal wyrzucony z samochodu po zderzeniu tego pojazdu z pniem
drzewa, mozna takze przyjac¢ z prawdopodobienstwem graniczacym z pewnoscia, ze w czasie wypadku nie byl on
zapiety pasem bezpieczenstwa. Rowniez fakt, ze M. M. (2) w trakcie jazdy przemieszczal sie (z miejsca zza kierowcy)
w kierunku prawego boku samochodu, takze mozna przyjaé, ze w tym nie byl zapiety pasem bezpieczenstwa.

Dowdd: - opinia bieglego z zakresu rekonstrukeji wypadkéw drogowych z 26.03.2017r. i opinia uzupelniajaca z
30.06.2017r. k.217-256, 282-304,

Do Sadu Rejonowego w Swidnicy wplynat akt oskarzenia przeciwko K. P., oskarzonemu o to, ze w dniu (...). na drodze
krajowej nr (...) w S., woj. (...) naruszy! on zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym poprzez umozliwienie pasazerom
kierowanego przez siebie samochodu osobowego jazdy bez zapietych paséw bezpieczenstwa oraz nieprawidlowa
taktyke jazdy wyrazajaca sie w zaniechaniu podjecia manewru hamowania celem zatrzymania pojazdu, w wyniku
czego stracil on panowanie nad pojazdem i uderzyt w drzewo powodujac nieumys$lnie wypadek, w wyniku ktérego
pasazer pojazdu M. M. (2) doznal obrazen w postaci urazu wielonarzadowego, w tym urazu glowy z licznymi ztamania
podstawy czaszki i uszkodzeniem moézdzku skutkujacych jego Smiercig, a K. K. (1) doznal urazu wielonarzagdowego
z masywna utratg krwi do jamy brzusznej powodujaca zatrzymanie krazenia i oddychania, skutkujace jego Smiercig
w dniu (...)., tj. 0 czyn z art. 177 § 2 k.k. Wyrokiem z dnia 13 listopada 2014r. w sprawie o sygn. akt VIK 907/13 Sad
uniewinnil oskarzonego od zarzutu popelienia zarzuconego mu czynu.

Sad Okregowy w Swidnicy Wydzial IV Karny Odwolawczy wyrokiem z dnia 17 marca 2015r. w sprawie o sygn. akt
IVKa 55/15 utrzymal w mocy zaskarzony przez prokuratora i oskarzycielkg positkowa A. M. wyrok Sadu I instancji.

W toku postepowania przeprowadzono badanie krwi uczestnikow wypadku na zawarto$¢ alkoholu i substancji
odurzajacych i psychotropowych — nie stwierdzajac §ladow takich zwigzkow.

Dowod: - akta sprawy VIK 907/13 Sadu Rejonowego w Swidnicy wraz z wyrokiem z dnia 13.11.2014r.

- wyrok Sadu Okregowego w Swidnicy z 17 marca 2015r. sygn. akt IVKa 55/15 w aktach sprawy Sadu Okregowego w
Swidnicy sygn. akt IVKa 55/15

Sad Rejonowy w Swidnicy wyrokiem z dnia 2 lutego 2016r. oddalil powédztwo A. K. (ojca zmarlego tragicznie pasazera
— K. K. (1)) przeciwko (...) S.A. z siedziba w S., uznajac brak odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela za skutki wypadku
wobec wylacznej winy K. K. (1) za jego spowodowanie.

Dowdd: - wyrok SR w Swidnicy z 2.02.2016r. sygn. IC 566/14 z uzasadnieniem k. 88-94,

M. M. (2) w dacie $mierci miat (...), nie mial dzieci, pozostawal w nieformalnym zwigzku. Pracowal w Holandii, co
kilka miesiecy przyjezdzal do Polski, co najmniej raz w tygodniu kontaktowal sie z rodzina telefonicznie. Gdy M. M. (2)
przyjezdzal do kraju mieszkal z rodzicami — pomagatl im w pracach domowych, remontach, wspieral matke w opiece
nad ojcem, a ponadto pomagal rodzicom finansowo.

Dowdd: zeznania Swiadka B. J. k. 158-159,

Powodka A. M. byla matka zmarlego M. M. (2). Przed wypadkiem pracowala wf(...) J. jako (...). Z uwagi na chorobe
meza praktycznie sama wychowywata synéw i miala z nimi szczegélnie bliska wiez. Smier¢ M. M. (2) powddka odczuta
bardzo bolesnie, bylo to dla niej wydarzenie bardzo traumatyczne.

Powodka po tragicznej Smierci syna przestala radzi¢ sobie z obowigzkami w pracy i byla zmuszona przejsé na
wcezedniejsza emeryture ze $wiadczeniem w wysoko$ci 1.540 zl miesiecznie. Obecnie pracuje rowniez dodatkowo — w
wymiarze polowy etatu za kwote 900 zl miesiecznie. Powodka splaca kredyt w kwocie 30.000 zl z miesieczng ratg w
wysokoSci 1.000z} miesiecznie. Maz powo6dki utrzymuje sie z renty w kwocie 1.200 zt miesiecznie.



Powodka po émierci syna uczeszczala na wizyty do psychologa, nie potrafi pogodzi¢ sie z jego odejsciem, wcigz ma
wrazenie, ze syn wyjechat tylko na chwile i niedtugo wrdci. Obecnie nadal cierpi z powodu straty, caly czas odczuwa
jego brak. Powddka odwiedza gréb syna $rednio trzy razy w tygodniu.

Dowdd: - zeznania $§wiadka M. J. k. 202,
- przestuchanie powdédki k. 328,

Powod K. M. (1) byl mlodszym o 11 miesiecy bratem zmartego M. M. (2). Powod mial z bratem bardzo dobry kontakt,
wspolnie sie wychowywali, mieli identyczne zainteresowania - pasjonowali sie pitka nozna, grali razem w klubie
pitkarskim w D., M. M. (2) zalatwil tez powodowi prace w(...). Z uwagi na to, ze ojciec mezczyzn choruje na (...), bracia
wspierali rodzicow, ale rowniez siebie wzajemnie.

Powod bardzo dotkliwie odczul $mieré¢ brata, do dzisiaj doskwiera mu poczucie krzywdy i osamotnienia, to na nim
teraz — jako jedynym synu — spoczywa obowiazek dbania o rodzicow. Obecnie pow6d remontuje dom rodzicow, aby
zrealizowaé plany, ktore zalozyli sobie z bratem przed jego tragiczna Smiercia.

Powdd po $mierci brata nie korzystal z pomocy psychologa, co najmniej dwa razy w tygodniu odwiedza grob M. M. (2).

Obecnie powdd pracuje na (...) w D. jako (...) i zarabia 1.800 zl miesiecznie. W kwietniu 2017r. powdd ozenil sie i wraz
z 70n3 zamieszkuja w domu rodzicow. Zona powoda spodziewa sie dziecka.

Dowod: - przestuchanie powoda k. 328-329,

Pojazd sprawcy wypadku w dacie zdarzenia posiadal obowiazkowe ubezpieczenie odpowiedzialnoéci cywilnej
posiadaczy pojazddéw mechanicznych w (...) Towarzystwo (...) w S..

Postanowieniem Sadu Rejonowego Gdansk-Pélnoc w Gdansku z dnia 11 marca 2015r. (...) Towarzystwo (...) w S.
zostalo wykreslone z Krajowego Rejestru Sadowego, a w jego miejsce wstapito (...) S.A. wS..

Dowdd: - postanowienie SR Gdansk — Pélnoc w Gdansku VIII Wydzial Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego
sygn. Gd.VIIL.Ns-Rej.KRS/(...) k. 84,

- informacja KRS na dzien 16 maja 2016 r. nr KRS (...) k.85-86,

Decyzja z dnia 5 listopada 2013r. strona pozwana poinformowala powodéw o wyplaceniu na ich rzecz odszkodowania
i zadoécéuczynienia w zwigzku ze $§mierciag M. M. (2), w nastepujacych kwotach:

« 27.763,52 zl zamiast 55.527,04 zl lacznie z tytulu zadoSéuczynienia i odszkodowania na rzecz powddki A. M.,
+ 10.000,00 zt zamiast 20.000,00 zl z tytulu zado$éuczynienia na rzecz powoda K. M. (1).

Powyzsze kwoty (...) Towarzystwo (...) w S. pomniejszyla o przyjety przez strone pozwang stopien przyczynienia sie
M. M. (2) w wysokoSci 50%.

Powodowie pismami z dnia 11 lutego 2014r. wezwali pozwana do doplaty zado$¢uczynienia i odszkodowania do pelnej
wysoko$ci, wskazujac ze kwota zaproponowana przez strone pozwang jest w ocenie powodow stanowczo za niska, a
stopien przyczynienia na poziomie 50% zostaly przyjety w sposéb dowolny.

Pismami z dnia 27 lutego 2014r. (...) Towarzystwo (...) w S. odméwilo dokonania doplaty zadoSéuczynienia i
odszkodowania, proponujac w zamian ugodowe zakonczenie procesu likwidacji.

Powodowie nie zgodzili sie z propozycja ubezpieczyciela. Do dnia wyrokowania strona pozwana nie wyplacita
powodom dalszego zado$éuczynienia.



Dowdd: -pisma skierowane przez pozwang do powodéw oraz powodéw do pozwanej k.9-43,
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Bezspornymi okolicznoSciami w niniejszej sprawy bylo, ze w dniu (...). doszlo o wypadku, w wyniku ktorego
Smier¢ poniést M. M. (2). K. P. prowadzil pojazd, a samochdd ten posiadal ubezpieczenie OC posiadaczy pojazdow
mechanicznych u poprzednika prawnego strony pozwanej. (...) Towarzystwo (...) w S. wyplacilo na rzecz powodow
odszkodowanie i zado$éuczynienie, natomiast postepowanie karne toczace sie przeciwko K. P. zakoniczone zostalo
prawomocnym uniewinnieniem go od zarzucanych mu czynow.

W niniejszej sprawie powodowie wystapili z zagdaniem zasadzenia zado$¢uczynienia i odszkodowania od strony
pozwanej z tytulu §mierci M. M. (2), za podstawe wskazujac przepis art. 446 § 31 4 k.c.

Zgodnie z art. 446 § 1 k.c. jezeli wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia nastgpila $mieré¢
poszkodowanego, zobowigzany do naprawienia szkody powinien zwro6cié koszty leczenia i pogrzebu temu, kto je
poniost. Przepis art. 446 § 3 i 4 k.c. stanowi natomiast, Ze Sad moze ponadto przyznaé¢ najblizszym czlonkom
rodziny zmartego stosowne odszkodowanie, jezeli wskutek jego $mierci nastapilo znaczne pogorszenie ich sytuacji
zyciowej, moze takze przyznac najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednig sume tytulem zado$c¢uczynienia
pienieznego za doznana krzywde.

Przestankami dochodzenia zado$éuczynienia na podstawie art. 446 k.c. sa: zdarzenie powodujgce Smier¢ najblizszego
czlonka rodziny, krzywda, co do zasady adekwatny zwiazek przyczynowy, objety domniemaniem wzruszalnym
oraz dodatkowe okolicznoSci, takie jak np. wina, czy niezgodno$¢ z prawem — zmienne w zalezno$ci o zasady
odpowiedzialnoéci, zdeterminowanej rodzajem zdarzenia, ktére spowodowalo $mier¢ czlowieka w konkretnej sytuacji
(tak B. Lanckoroniski, op. cit., str, 41).

Zrodia odpowiedzialno$ci strony pozwanej — jako nastepcy prawnego ubezpieczyciela pojazdu kierowey powodowie
upatrywali miedzy innymi w przepisach o ubezpieczeniach obowiazkowych. Zgodnie z art. 822 § 1 k.c., przez
umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej ubezpieczyciel zobowigzuje sie do zaplacenia okreSlonego w
umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych odpowiedzialnosé za szkode ponosi
ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Jezeli strony nie umoéwily sie inaczej, umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoéci
cywilnej obejmuje szkody, o jakich mowa w § 1, bedace nastepstwem przewidzianego w umowie zdarzenia, ktére mialo
miejsce w okresie ubezpieczenia (art. 822 §2 k.c.). O ile strony nie umoéwily sie inaczej, suma pieniezna wyplacona

przez ubezpieczyciela z tytulu ubezpieczenia nie moze byé wyzsza od poniesionej szkody (art. 824" § 1k.c.). Na postawie
art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U.2013, poz.392 t.j.) z ubezpieczenia
OC posiadaczy pojazdow mechanicznych przystluguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem
mechanicznym sg obowigzani do odszkodowania za wyrzadzong w zwiazku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej
nastepstwem jest $mier¢, uszkodzenie ciala, rozstrdj zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia.
Odszkodowanie ustala sie i wyplaca w granicach odpowiedzialnoéci cywilnej posiadacza lub kierujacego pojazdem
mechanicznym (art. 36 ust. 1).

Odpowiedzialno$é¢ ubezpieczyciela jest wiec uzalezniona od zakresu odpowiedzialno$ci sprawcy zdarzenia.
Przepis art. 415 k.c. stanowi, ze kto z winy swej wyrzadzil drugiemu szkode, obowigzany jest do jej naprawienia.

Z mocy art. 436 k.c. wzw. z art. 435 § 1 k.c. samoistny posiadacz pojazdu mechanicznego odpowiada na zasadzie ryzyka
za szkode na osobie lub mieniu wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego pojazdu, chyba ze szkoda nastgpila wskutek sily
wyzszej albo wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktora nie ponosi odpowiedzialnosci.



Istota zasady ryzyka sprowadza sie do nalozenia na dluznika odpowiedzialnoSci odszkodowawczej niezaleznej od
istnienia po jego stronie winy i bezprawnosci, co oznacza, ze dowdd braku winy (ekskulpacja) nie zwalnia go
z odpowiedzialnoSci. W mysl zasady ryzyka posiadacz mechanicznego Srodka komunikacji odpowiada za szkody
wyrzadzone ruchem pojazdu nawet wowczas, gdy nie ponosi winy za spowodowanie wypadku. Réwnocze$nie
druga cecha odpowiedzialno$ci na zasadzie ryzyka, wskazywana w pi$émiennictwie, jest jej wylaczenie w ustawowo
wymienionych przypadkach, okreslanych mianem okolicznoSci egzoneracyjnych. Triada takich okolicznoS$ci
wymieniona jest w art. 435 k.c., gdzie wylaczono odpowiedzialno$§¢ w przypadku powstania szkody wskutek: dzialania
sily wyzszej, wylacznie z winy poszkodowanego, wylacznie z winy osoby trzecie;j.

Zgodnie z treécig art. 436 § 2 k.c. w razie zderzenia sie mechanicznych §rodkéw komunikacji poruszanych za pomoca
sil przyrody wymienione osoby moga wzajemnie zada¢ naprawienia poniesionych szkdd tylko na zasadach ogélnych.
Rowniez tylko na zasadach og6lnych osoby te sa odpowiedzialne za szkody wyrzadzone tym, ktoérych przewoza z
grzecznosci.

Na podstawie art. 436 § 2 k.c. odpowiedzialnoé¢ posiadaczy pojazdow zostaje zlagodzona, poniewaz okresla ja
wowcezas zasada winy, tak wiec na zasadach ogélnych posiadacz mechanicznego Srodka komunikacji odpowiada za
szkody wyrzadzone tym, ktorych przewozi z grzecznoS$ci. Zaréwno w doktrynie jak i orzecznictwie nie sformulowano
katalogu sytuacji "przewozu z grzeczno$ci" lecz wyliczenie takie nie jest mozliwe. Dla uznania, ze ma miejsce przew6z
z grzecznoSci, nieodplatnoéé jest cecha konieczng, ale niewystarczajaca. Generalnie przyjmuje sie, ze przewdz z
grzecznoSci nie jest identyczny z pojeciem przewozu nieodplatnego, a takze, ze art. 436 § 2 zdanie drugie k.c. nie
znajduje zastosowania w tych wszystkich przypadkach, gdy po stronie przewozacego istnieja jakie§ obowiazki (por.
np. wyrok SA we Wroclawiu z 29 listopada 2013 r., I ACa 1193/13). Przewo0z z grzecznoSci nie zachodzi, gdy posiadacz
mechanicznego Srodka komunikacji ma w przewozie jakikolwiek interes, cho¢by niemajacy bezposredniego wymiaru
majatkowego, np. gdy osobami przewozonymi sg cztonkowie rodziny wobec ktorych ma on wynikajace z tego stosunku
zobowigzania" (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 18.12.2015 r., sygn. I ACa 825/15, LEX nr
1963839). Mianem przewozu z grzeczno$ci okreéla sie wiec przypadek, gdy posiadacz pojazdu nie ma interesu w
przewozeniu danej osoby, a kieruje nim wylacznie uprzejmosé. O istnieniu interesu $wiadczy jakikolwiek ekwiwalent
majatkowy uzyskany przez posiadacza (np. wynagrodzenie, calkowity lub cze$ciowy zwrot kosztdw przejazdu) lub
nalezny posiadaczowi, nawet jezeli ten go nie otrzymal (por. wyrok Sadu Okregowego w Nowym Saczu z dnia
21.09.2015r., sygn. IC 543/15, niepubl.).

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad nie mial watpliwoéci, ze wspdlna jazda kolegow w dniu(...). miata
charakter przewozu grzecznoSciowego. Nalezy podkresli¢, ze przewoz ten miat charakter nieodplatny, bez okre§lonego
jakiegokolwiek ekwiwalentu. M. M. (2) nawet nie umawial sie na spotkanie z K. P. i wspdlna wycieczke, we wspolnym
interesie, czy wykonaniu jakiego$ zobowiazania, lecz jak zeznal 6w Swiadek — M. M. (2) sam, nie zapraszany wcze$niej
przyszedl na spotkanie K. P. wraz z K. K. (3). Prowadzacy pojazd nie mial wiec zadnego interesu w przewozie M. M.
(2), nie byli rowniez ani bliskimi kolegami, przyjaciéimi, czy rodzina. W ocenie Sadu w takich okoliczno$ciach sprawy
nie byloby wiec zasadne formutowanie odpowiedzialno$ci K. P. na zasadzie bardziej rygorystycznej niz zasada winy —
zasadzie ryzyka i w konsekwencji uwzglednianie powodztwa.

Z bezspornych ustalent dokonanych na podstawie dokumentéw z akt sprawy Sadu Rejonowego w Swidnicy o sygn.
VI K 907/13 wynika ponadto jednoznacznie, ze kierujacy pojazdem K. P. zostal uniewinniony od zarzucanych mu
czynéw, a wylacznie winnym spowodowania zdarzenia z dnia (...)., a w konsekwencji — réwniez Smierci M. M. (2)
byl zmarly pasazer - K. K. (1). Sad orzekajacy w niniejszej sprawie jest zwigzany ustaleniami prawomocnego wyroku
skazujgcego (art. 11 k.p.c.). Sad jest zwigzany w sprawie cywilnej tymi ustaleniami wydanego w postepowaniu karnym
prawomocnego wyroku, ktore dotycza popelnienia przestepstwa. P. wyroku karnego oznacza, ze sadu rozpoznajacego
niniejsza sprawe obowigzujg ustalenia faktyczne sagdu karnego, ktére w sprawie cywilnej nie moga by¢ obalone ani
pominiete. Odnosi sie to do osoby sprawcy, przedmiotu przestepstwa i czynu przypisanego skazanemu (tak: wyrok
SN z dnia 10 lutego 2010 roku V CSK 267/09, publ. LEX nr 794582 ). Powyzsze potwierdzilo takze postepowanie
dowodowe przeprowadzone przez Sad w niniejszym postepowaniu, a w szczegblnoSci pisemna opinia i opinia



uzupelniajaca bieglego z zakresu rekonstrukeji wypadkow drogowych, a takze zeznania Swiadka K. P., ktéry co
znaczace, przy kazdych zeznaniach (w sprawie karnej, czy w niniejszym postepowaniu), wskazywat ten sam przebieg
zdarzen.

Powodowie nie przedstawili w niniejszym postepowaniu zadnego przeciwdowodu na powyzsze okoliczno$ci. Wymaga
zaznaczenia, ze tylko §wiadek K. P. uczestniczyl w wypadku i zdarzeniach bezposérednio go poprzedzajacych, stad
oczywistym jest, ze powodowie — jako nieobecni — nie znaja jego przebiegu i nie sa w stanie w wiarygodny sposob
podwazy¢ wersji zdarzen przedstawianej kilkukrotnie przez K. P., a z ktorej wynika wylaczna wina za spowodowanie
wypadku i powstanie szkody po stronie K. K. (1). Wobec stwierdzenia wylacznej winy K. K. (1) w spowodowaniu
szkody, nie bylo réwniez konieczne dla wydania rozstrzygniecia ustalenie, czy M. M. (2) podrbézowal z zapietymi
pasami bezpieczenstwa czy bez nich. Brak winy K. P. stanowil bowiem przeslanke do oddalenia powo6dztwa, a zatem
zbedne byly w okoliczno$ciach niniejszego procesu dalsze badania Sadu odno$nie przyczynienia sie M. M. (2) do swojej
Smierci.

W ocenie Sadu, po uwzglednieniu powyzszych uwag, odpowiedzialno$¢ K. P. jako kierujacego samochodem marki
R. (...), w stosunku do zmarlego pasazera samochodu — M. M. (2) opiera sie na zasadzie winy z art. 436 § 2
k.c., a skoro K. P. winy przypisa¢ nie mozna, to tym samym brak podstaw do pociagniecia do odpowiedzialnoSci
odszkodowawczej (tu: zaplaty odszkodowania i zado$éuczynienia na rzecz powoddw) strony pozwanej jako nastepcy
prawnego ubezpieczyciela kierujacego pojazdem.

Zarzuty powodow, jakoby strona pozwana uznala roszczenie, wyplacajac powodom odszkodowanie i zado$éuczynienie
na etapie przedsagdowym zdaniem Sadu nie zasluguja na uwzglednienie. Strona pozwana w ocenie Sadu w
nalezyty sposéb wykazala, ze wyplacila powodom zado$¢uczynienie i odszkodowanie we wskazanych w pozwie
kwotach, niemniej jednak w dacie wyplaty tych $wiadczen strona pozwana nie miala wiedzy o uniewinnieniu
kierujacego pojazdem, gdyz wyroki karne w tej sprawie zapadly dopiero po wyplacie odszkodowania. Skoro wiec od
prawomocnosci orzeczenia w sprawie karnej, a wiec od dnia uniewinnienia K. P. ubezpieczyciel — mimo wezwan strony
powodowej - nie wyplacil na rzecz powodow zadnej kwoty, nie sposoéb uzna¢, aby strona pozwana uznala zadanie
powodow.

Stan faktyczny sprawy Sad ustalil na podstawie przedlozonych przez strony dokumentbéw, wiarygodnosci ktérych
strony nie kwestionowaly, a takze zeznaniach swiadkéw: M. i B. J. oraz K. P.. Pomocnymi byly tez dokumenty w
aktach sprawy karnej i cywilnej Sadu Rejonowego w Swidnicy. W ustaleniach Sad opar} sie réwniez na przeshuchaniu
powodow albowiem na podstawie art. 302 § 1 k.p.c. pominat dowdd z przestuchania w charakterze strony pozwane;j.
Zeznania zar6wno powddki jak i powoda wskazuja na ich trudna sytuacje zyciows, zwigzana ze skutkami wypadku.
Zeznania te, w kontek$cie calego materiatu dowodowego zebranego w sprawie, Sad uznal za wiarygodne w zakresie
istnienia wiezi powodow ze zmartym M. M. (4) i jej intensywno$ci, relacji laczacych powodéw ze zmarlym i ich stanu
emocjonalnego i stanu zdrowia po $mierci M. M. (2).

Material dowodowy ten nie mogl jednak stanowi¢ podstawy do uwzglednienia powodztwa.

Sad oddalil wniosek dowodowy z opinii bieglego psychologa i psychiatry. Sad mial na uwadze uzasadnienie do wyroku
wydanego przez Sad Apelacyjny we Wroclawiu z dnia 14 czerwca 2013 r. w sprawie sygn. akt I ACa 539/13, w
ktorym Sad Apelacyjny wskazal, iz dowod z opinii bieglego psychologa, zdaniem Sadu analogicznie réwniez dowod
z opinii bieglego psychiatry, jest w tego typu sprawach calkowicie zbedny dla rozstrzygniecia. Przepis art. 446 § 4
k.c., ani przepis art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c., nie wigze wystapienia krzywdy ze szkoda ujeta w kategoriach
medycznych. Mierzenie skali cierpienia osoby, ktora nie doznala uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia, pozostaje poza
mozliwo$ciami dowodowymi Sadu i ubezpieczyciela. Aktualny stan wiedzy nie pozwala na udowodnienie rozmiaru
uczuliprzywigzania, czy tezich braku. Ocena krzywdy powinna by¢ dokonana w oparciu o znaczenie dobra osobistego,
ktore zostalo naruszone tj. prawa do zycia w pelnej rodzinie. Ponadto, skoro w ocenie Sadu dotychczas zebrany
material dowodowy w wystarczajacym stopniu umozliwil wyjasnienie spornych okoliczno$ci sprawy i wydanie na ich
podstawie rozstrzygniecia, Sad oddalil wniosek dowodowy strony pozwanej w przedmiocie dopuszczenia dowodu z



opinii bieglego z zakresu medycyny sadowej, wniosek dowodowy stron w przedmiocie wezwania bieglego na rozprawe
oraz wniosek dowodowy powodow z ponownej opinii biegltego z zakresu rekonstrukeji wypadkow drogowych. Sad
podzielil w tym miejscu stanowisko Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 29 marca 2017 r., ze Sad nie ma
obowiazku prowadzenia postepowania dowodowego ponad potrzebe procesowa. Przedmiotem dowodu moga by¢
tylko okolicznoS$ci majace istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. W sytuacji natomiast gdy sad stwierdza brak
przestanek odpowiedzialno$ci odszkodowawczej za bezprzedmiotowe, zbedne i zmierzajgce jedynie do przedtuzenia
procesu nalezy uzna¢ dowody powolane na okoliczno$¢ zakresu i warto$ci szkody (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 29.03.2017r., sygn. akt I ACa 2196/15, Lex 2323736).

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 102 k.p.c. zgodnie z ktéorym w wypadkach szczego6lnie uzasadnionych
sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko cze$¢ kosztow albo nie obciazac jej w ogole kosztami.

Sad uznal, Ze pomimo przegrania przez powodéw w caloSci niniejszego procesu, to z uwagi na trudng ich sytuacje
finansow3 i rodzinna oraz subiektywne przekonanie co do zasadno$ci roszczenia, nie jest uzasadnione obciazanie
powoddéw kosztami niniejszego postepowania, naleznymi stronie pozwane;.

Sad w pkt III wyroku, z tych samych wzgledow odstapil rowniez od obcigzania powodéw dalszymi kosztami sagdowymi
(art. 113 ust. 4 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych — Dz. U. z 2016r. poz. 623
ze zm.).



