Sygn. akt IC 1446/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 wrze$nia 2018 roku

Sad Okregowy w Swidnicy Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczqcy SSR (del.) Boguslaw Glinka
Protokolant Sylwia Jurkowska

po rozpoznaniu w dniu 12 wrzeénia 2018 roku w Swidnicy
na rozprawie

sprawy z powodztwa T. P.

przeciwko D. K. i G. K.

o zaplate kwoty 190.657,98 zlotych

I. oddala powd6dztwo;

II. zasadza od powoda solidarnie na rzecz pozwanych kwote 5.417 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu;

III. nakazuje powodowi uiéci¢ na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego
w S. kwote 107,38 z} tytulem zwrotu wydatkéw tymezasowo poniesionych przez Skarb Paristwa.

UZASADNIENIE

Powdd T. P. wniost o zasadzenie solidarnie od pozwanych D. K. i G. K. kwoty 190.657,98 zl z odsetkami ustawowymi
od dnia 13.07.2016r, do dnia i kosztami procesu wedlug norm przepisanych.

Na uzasadnienie zadania powo6d wskazal, ze jest spadkobierca zmarlej zony - K. P., corki pozwanych. Pozwani nabyli
lokal mieszkalny polozony przy ul. (...) w S.. Juz przy zakupie lokalu byli wspomagani przez powoda i jego malzonke.
Po zakupie lokalu przez pozwanych, powdd z zona pomagali finansowo w jego remoncie rodzicom, gdyz warunki
techniczne lokalu byly bardzo zle, bowiem pozwani lokal zakupili na rynku wtérnym. Lokal zostal bezumownie
udostepniony powodowi i jego zmarlej malzonce do uzytkowania. Powdd wraz z malzonka nigdy nie zawierali zadnych
umoéw z pozwanymi na uzywanie mieszkania. Powdd wespot ze zmarla malzonka zajmowal lokal na prosbe pozwanych
od pazdziernika 2006 r. do czerwca 2012 r. Pozwani dokonywali samodzielnie remontu swojego lokalu. Powod
z zong pomagali im dokonywaé zakupéw materialdbw budowlanych z wlasnych srodkow oraz zastepowali ich w
roznych czynnosciach przed organami administracji publicznej, w kontaktach z firmami wykonawczymi dotyczacych
przedmiotowego lokalu i w réznych innych biezacych sprawach zwigzanych z remontem i wyposazaniem mieszkania.
Z uwagi na klopoty finansowe pozwanych, pow6d wraz z malzonka wspomagali ich np. dokonujac szeregu zakupow
materialow do remontu dotyczacego lokalu i jego wyposazenia. Naklady obejmowaly remont lokalu, jego wykonczenie,
a takze zakup stalego wyposazenia przedmiotowego mieszkania, co potwierdza szereg faktur VAT, rachunkéw,
paragonow zakupdw, umoéw cywilnoprawnych i pokwitowan dokonanych przez powoda wplat zaliczek zwigzanych
z lokalem oraz innych dokumentéw, ktore byly wystawiane na rézne osoby zwiazane z remontem, zaleznie od



mozliwosci i okolicznoSci, po czeSci przez powoda, malzonke powoda, spolke, a takze wykonawcdw, ktérym zostal
zlecany remont mieszkania.

Poza powyzszymi nakladami, pow6d wraz z malzonka - na prosbe pozwanych, dokonali zakupu szeregu rzeczy
ruchomych w ramach wyposazenia ruchomego mieszkania m.in. komody, szafki, 16zko, kredens, zegar, stolu z 10
krzestami oraz telewizora. W trakcie korzystania z mieszkania pozwanych, pow6d wraz ze swoja matzonka wspomagali
finansowo pozwanych w zwigzku z ich wydatkami kredytowymi poniesionymi na ten lokal. Dokonywali na rzecz
pozwanych wplat kwot, ktére mialy stanowié finansowe wsparcie w splacie rat kredytu hipotecznego przez pozwanych,
ktorych rata wynosila kwote okolo 1.050 zl miesiecznie. Powdd z malzonka wspomogli pozwanych na laczng kwote,
ktéra wyniosla 78.063 zl. Pozwani udostepnili do bezumownego uzywania mieszkanie powodowi i jego zonie w
okresie od 10.2006r. do czerwca 2012r. Po tym czasie pozwani zakonczyli remont prowadzony przy udziale powoda.
W zwigzku z wlasnymi problemami finansowymi pozwani nakazali powodowi opu$ci¢ ww. lokal. Po opuszczeniu
mieszkania przez powoda, pozwani oddali lokal w najem osobie trzeciej. W dnu (...) zmarla zona powoda, a cérka
pozwanych.

Zadana przez Powoda kwota wynosi lacznie 250.657.98 zi. Powdd dobrowolnie wyprowadzil sie z mieszkania
uzyczajacych. Wielokrotnie po przeprowadzce upominal sie o zwrot za powyzsze wplaty dokonywane w imieniu

pozwanych, ktore poczynil w ich imieniu. Pozwani po wielokrotnych wezwaniach, w ramach zwrotu nakladow
obdarowali powoda pieniedzmi w kwocie 60.000 zl. W dniu 5.07.2016 r. powdd wezwal pozwanych do dobrowolnego
pozasadowego spehienia zobowigzania wynikajacego z reszty nakladoéw na lokal. Wezwanie to nie odnioslo skutku i
do dnia dzisiejszego Pozwani nie uregulowali pozostalej czeSci nalezno$ci, ktora lacznie opiewa na kwote dochodzong
W niniejszym postepowaniu.

W pozwie powdd o$wiadezyl, ze potraca czeS¢ swojej nalezno$ci wynikajacej z roszczen wobec Pozwanych
dochodzonego w niniejszym postepowaniu do kwoty otrzymanej w dniu 4.05.2016r. darowizny w wysokoéci 60.000
z}t. Z powyzszych wzgledéw powod dochodzi kwoty 190.657,98 zl.

W odpowiedzi na pozew pozwani wniesli o oddalenie powoddztwa w calo$ci i zasadzenie kosztéw procesu.

Wskazali, ze pow6d byl mezem ich zmarlej corki, z ktérg zamieszkiwal w ich mieszkaniu przy ul. (...) w S., na podstawie
ustnej umowy uzyczenia. Mieszkanie zostalo nabyte w stanie do remontu i pow6d wraz z corka pozwanych mieli
wyremontowac mieszkanie pod swoje potrzeby, wedlug wlasnego uznania, przy czym gléwne wydatki finansowane
byly przez pozwanych z kredytu i wolnych $rodkow. Zaprzeczyli, aby powo6d czynil naklady na nieruchomosé
pozwanych, a jeSli tak — gdyz niektore prace lub faktury mogl zostaé zaplacone przez powoda lub ich coérke, to
roszczenie o ich zwrot uleglo przedawnieniu. Zaprzeczyli, by powod i corka pozwanych wspierali ich finansowo
poprzez pomoc w splacie kredytu na zakup mieszkania przy ul. (...). Byli wystarczajaco dobrze sytuowani, by splacaé
kredyt samodzielnie. To ich corka z powodem nie mieli dochodéw wystarczajacych, by uczestniczy¢ w splacie kredytu,
mieli wrecz problemy finansowe, zadluzenia. Pozwani zaprzeczyli, by meble i inne akcesoria kupowal pow6d. Pozwani,
realizujac wizje coérki i powoda, do mieszkania kupowali rézne rzeczy np. antyczny kredens, zegar, duzy rozkladany
stol i 10 krzesel, duza lodéwke itp. W pierwszym pdlroczu 2012 r. pozwani zdecydowali, ze mieszkanie na J. (...)
wynajma, co ulatwi splacanie kredytu i umozliwi baczniejsza opieke nad mlodymi. Corka z mezem zamieszkala z nimi
przy pl. (...). Po problemach ziecia i coérki z alkoholem we wrze$niu 2013 r. wyprowadzili sie od pozwanych i wynajeli
mieszkanie przy ul. (...) w S.. W polowie 2014 r. po nawrocie choroby i szczerych rozmowach z cérka o bardzo trudnej
sytuacji zdrowotnej i materialnej, gdy wymagala stalej opieki ponownie zamieszkala z pozwanymi przy pl. (...).

Pozwani zarzucili, ze cze$¢ faktur ztozonych przez powoda wystawiona jest na firme (...), a wiec stanowily koszty
firmy, czeéc faktur dotyczy mieszkania we W. przy ul. (...), gdzie powod byl zameldowany, a cze$¢ mieszkania corki
przy ul. (...) we W., w ktérym przeprowadzali remonty.

W odniesieniu do darowizny na rzecz powoda kwoty 60 000 zl, pozwani wskazali, ze wykazujac dobra wole po
sprzedazy mieszkania i nie chcac mie¢ zysku ani strat z tej inwestycji oraz cheac zamkna¢ rozdzial dotyczacy planow
zwigzanych dzieémi i checig wspierania ich, postanowili r6znice ze sprzedazy mieszkania, stanowigca wlaénie 60 000



z} przekazac¢ w formie darowizny powodowi. Kwota ta z nawigzka winna zrekompensowac rzekomy wklad powoda w
urzadzaniu mieszkania przy J. (...).

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Powd6d T. P. i K. P. byli malzenstwem od (...) r. gdy zmarla na skutek choroby. K. P. byla cérka pozwanych G.iD. K..
Najpierw powod, a pdzniej jego zona prowadzili w latach 2005-2010 r. prowadzili (...) pod nazwa (...) poczatkowo
we W. przy ul. (...), a od 2005/2006 r. na B.. Powdd byl osoba wspdlpracujaca w firmie zony. Po zaprzestaniu
dzialalnoSci przez K. P. w 2010 r., powdd byt na zasitku dla bezrobotnych, nastepnie pracowal w kilku réznych
firmach m.in. w L. D. z wynagrodzeniem 1500 zl brutto, pracowat tez jako (...).

Dochody T. i K. P. wynosily: w 2007 r. 48265,89 zl netto, co stanowi kwote 4022,15 zl miesiecznie na dwie osoby,
dochéd stanowigcy podstawe sktadek na ubezpieczenia spoteczne wyniost dla K. P. w 2005 r. -15731,26 zl, w 2006
r. 6134,97 zl, w 2007 1. 3243,09 zl, w 2008 1. 15270,98 zl, w 2009 1. 20934,88 zl, w 2010 1. 5519,11 z} w 2011 T.
4142,12 zl, w 2012 1. 4488,42 zl i w 2013 1. 4574,20 zL. Po zaprzestaniu dzialalnoSci przez K. P. i powoda w latach
2011-2012 dzialalnos¢ te prowadzil ojciec powoda bedac juz na emeryturze. W tym czasie rodzice powoda osiagneli
dochdd: w 2011 r. 29727,48 zl netto, co stanowi kwote 2477,29 zl miesiecznie na dwie osoby, w 2012 r. 30675,46
z} netto, co stanowi kwote 2556,28 zl miesiecznie.

Dowdd: deklaracje podatkowe k. 345-359
obliczenie wskaZznika podstawy wymiaru emerytury dla K. P. k. 352
przestuchanie stron

W dniu 11 maja 2006 r., aby mie¢ blizej siebie coérke z powodu jej probleméw zdrowotnych, pozwani kupili
mieszkanie przy ul. (...) w S. 140000 z, przy czym kwota 5000 zl, zostala zaplacona przed podpisaniem umowy, a
kwota 135000 zl miala by¢ zaplacona z kredytu bankowego

W dniu 8 maja 2006 r. pozwani zaciggneli kredyt na zakup mieszkania przy ul. (...) w wysoko$ci 174 441,62 zl
indeksowany kursem (...), w tym kwote 135000 zl na pokrycie czeéci ceny nabycia oraz kwote 35000 zl na pokrycie
kosztow remontu nieruchomosci, Kredyt mial by¢ wyplacany byt w transzach w czeSci remontowej 5000 zt do dnia
30 maja 2006 r., 20000 zt do dnia 30 czerwca 2006 r. i 10000 zl do dnia 30 wrzeénia 2006 r. Pienigdze na remont
z kredytu przekazywane byly przez pozwanych corce lub powodowi. A faktury z rozliczenia poszczego6lnych transz
przedktadane do banku.

Pozwani oddali mieszkanie corce i jej mezowi do bezplatnego korzystania, zobowigzani byli jedynie ponosi¢ koszty
utrzymania, tj. oplat do wspolnoty, oplat za media. Upowazniajac w dniu 7 grudnia 2006 r. powoda do zmiany
licznika energii elektrycznej pozwani podpisali umowe uzyczenia mieszkania cérce i powodowi nieodplatnie na czas
nieokre$lony. Poniewaz mieszkanie wymagalo kapitalnego remontu pozwani wyrazili zgode na przeprowadzenie
remontu i wykonczenie mieszkania wedlug wlasnej wizji corki. Przekazywali Srodki na remont z udzielonego
kredytu, czeSciowo oszczednoéci, niektére wydatki mogla ponosi céorka z powodem. Poniewaz coérka posiadala
mieszkanie we W. przy ul. (...), ktore bylo wynajmowane i remontowane, cze$¢ wydatkoéw dotyczy tego mieszkania.

dowdd: umowa kredytu hipotecznego nr (...) k. 196-198
akt notarialny rep. (...) nr (...) k. 189-191

przestuchanie pozwanych

o$wiadczenie pozwanych o uzyczeniu lokalu k. 441




upowaznienie do zmiany licznika k. 442

Zadluzenie pozwanych z tytulu kredytu zaciagnietego na mieszkanie przy ul. (...) wedlug stanu na dzien 8 lutego
2016 r. wyniosto 46558,25 CHF. Pozwani splacili kredyt w caloéci w dniu 4 marca 2016 r. w kwocie 46295,58 CHF
(rébwnowarto$¢ 184 471,69 z1)

Dowod: zaswiadczenie o zadluzeniu z 8.02.2016 r. k. 225
potwierdzenie przelewu z 4.03.2016 1. k. 226
historia rachunku k. 227

Powdd z zong opuszczajac mieszkanie przy ul. (...) w czerwcu 2012 r. odnowili je dokonujac pomalowania i prania
tapicerki meblowe;j.

Dowdd: faktura VAT nr (...) k.12-13
Faktura VAT nr (...) k. 69
przestuchanie pozwanych

Po wyprowadzeniu sie powoda z zong z mieszkania przy ul. (...) zostalo ono wynajete za czynsz w wysokoéci 2000 zt
miesiecznie, przy czym najemca zobowiazany byt uiszczac oplaty za media i koszty zarzadu. Nastepnie mieszkanie
bylo wynajete od dnia 12czerwca 2015 r. z czynszem w wysokosci 1900 zI w tym nalezno$¢ do wspolnoty 450
zl, oprocz tego najemca obowiazany byl oplaca¢ media. NaleznoSci z czynszu przeznaczane byly na pokrycie rat
kredytu. Mieszkanie to zostalo sprzedane przez pozwanych w dniu 21 kwietnia 2016 r. za cene 390000 zl. Po
sprzedazy mieszkania pozwani w dniu 4 maja 2016 r. dokonali na rzecz powoda darowizny kwoty 60000 zl z
przeznaczeniem na rozwigzanie jego 6wczesnych probleméw mieszkaniowych.

dowod: umowa najmu z 14.06.2012 1. k.218-220,
umowa najmu z 12.06.2015 1. k. 221-224

akt notarialny rep. (...) nr (...) k. 192-195

umowa darowizny k. 231

przestuchanie pozwanych

Pozwani kupowali takze wyposazenie do swojego mieszkania przy ul. (...), w ktéorym zamieszkiwata coérka z
powodem, uwzgledniajac jej upodobania do starych mebli (antykéw) kupili m. in. Zegar stylizowany, kredens, a
takze stol z 10 krzeslami. Pozostale rzeczy kupili powod z zong. Powdd niektére rzecz zabral, pozostale zostaly w
mieszkaniu: kredens, komoda, zegar, st6l z krzeslami i lawa oraz telewizor, ktore przekazane zostaly nabywcom
wraz z lokalem. Pow6d mial mozliwo$é¢ zabrania mebli i wyposazenia mieszkania, o czym byl informowany przez
pozwanego, jednak nie skorzystal.

Dowéd: przestuchanie pozwanych

korespondencja e-mail k. 228-229




Sad ustalil stan faktyczny na podstawie dokumentacji przedlozonej do akt, majacej dla sprawy istotne znaczenie
oraz na podstawie przestuchania stron, przy czym Sad dal wiare zeznaniom pozwanych, bowiem znajdowaly one
potwierdzenie w dokumentach. Twierdzenie powoda w sprawach spornych byly niewiarogodne, poczynajac od
braku uzgodnien co do sposobu przeprowadzenia remontu, poprzez zakres i mozliwosci finansowania zakupu lokalu
i jego remontu oraz wyposazenia przez powoda i jego zone, po przypisywanie sobie wydatkéow z dokumentow
zrodtowych wystawionych na inne osoby. Sad uznal, ze nie stanowig dowodu poniesienia przez powoda nakladéw na
nieruchomo$é pozwanych faktury wystawione na osoby trzecie, a takze firme powoda i jego zony. Pozostale faktury
wystawione na K. P. nie wskazywaly z jakich §rodkow byly poniesione, czy z wlasnych, czy z kredytu zaciagnietego
przez pozwanych na remont. Sad oddalil wnioski dowodowe powoda o skierowanie zapytaii do bankéw (...) S.A.
oraz (...) Banku S.A. dotyczacych rachunku i Zrodla splaty rat kredytu hipotecznego oraz wyciagi z konta bankowego
pozwanych, jako niedopuszczalne, objete tajemnica bankowsg z art. 105 ustawy prawo bankowe,, a nadto wniosek
ewentualny o zobowigzanie pozwanych do wskazania na jaki rachunek i w jakiej kwocie powod z zona dokonali wplat
dla pozwanych celem splaty kredytu hipotecznego, jako sprzeczny z rozkladem ciezaru dowodu z art. 6 k.c. Jesli powod
z zong dokonywali wplat na rachunek pozwanych lub bezposrednio na rachunek kredytowy to potwierdzenie takich
przelewow (wplat) powinien posiadaé powod. Pozwani zaprzeczyli, by w jakiejkolwiek czesci powdd z zona splacali
kredyt zaciagniety przez pozwanych. Nie stanowily podstawy ustalen faktycznych zapiski, notatki nie zawierajace
podpisu autora, sporzadzone luzem lub w kalendarzu a znajdujace sie na kartach akt: 89, 94, 98, 101, 131, 133-134,
367-382, 405-412 bowiem nie stanowia one dokumentu w rozumieniu art. 245 k.p.c..

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo jako niezasadne podlegalo oddaleniu.

W ocenie Sadu powoda i jego zone K. oraz pozwanych laczyla umowa uzyczenia mieszkania pozwanych przy ul.
(...) w S. zawarta w sposob dorozumiany. Potwierdzaja to przede wszystkim zeznania pozwanych, ale takze laczacy
pozwanych z corkg stosunek blisko$ci, cheé pomocy. Pozwani kupili wskazane mieszkanie w zwigzku z problemami
zdrowotnymi i finansowymi corki i jej meza, gdyz chcieli jej pomoc i miec ja blizej siebie. Oddali je do nieodplatnego
korzystania z ponoszeniem jedynie oplat na rzecz wspoélnoty i za tzw. media zezwalajac na wykonczenie mieszkania
wedlug wlasnego pomyshu, akceptujac i oplacajac wiekszosé wydatkdw remontowych. Zatem do stosunku prawnego
zastosowanie majg przepisy art. 710-719 k.c. o umowie uzyczenia, w szczeg6élnosci art. 713 k.c., zgodnie z ktérym
»Bioracy do uzywania ponosi zwykle koszty utrzymania rzeczy uzyczonej. Jezeli poczynit inne wydatki lub naklady
na rzecz, stosuje sie odpowiednio przepisy o prowadzeniu cudzych spraw bez zlecenia.” Przy czym nalezy wskazac,
ze wyrazenie zgody na dokonanie nakladéw lub zatwierdzenie ich ex post nadaje czynnoSciom cech zlecenia, co
powoduje, ze przepisow o prowadzeniu cudzych spraw bez zlecenia nie stosuje sie, a wlasnie przepis art. 713 k.c. W
tym zakresie warte przytoczenia jest uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 11 marca 2014
r., sygn. akt I ACa 1124/13 ,Zgodnie z art. 713 k.c. biorgcy do uzywania ponosi zwykle koszty utrzymania rzeczy
uzyczonej, jezeli poczynil inne wydatki lub naktady na rzecz, stosuje sie odpowiednio przepisy o prowadzeniu cudzych
spraw bez zlecenia. Jak trafnie wskazal w wyroku z dnia 6 maja 2010 r., sygn. akt I ACa 276/10 Sad Apelacyjny
w Poznaniu umowa uzyczenia to umowa jednostronnie zobowigzujaca, w ktorej bioracy korzysta z cudzej rzeczy w
sposob okreslony przez uzyczajacego, a jezeli dokonuje nakladéw na rzecz, to zgodnie z art. 752 w zw. z art. 713 czyni
to nie dla siebie, lecz dla uzyczajacego, dla jego korzysci i tylko wtedy moze zgdaé zwrotu uzasadnionych naktadow,
jak osoba prowadzaca cudze sprawy bez zlecenia. Jednakze na aprobate zasluguje rowniez poglad Sadu Najwyzszego,
ktéry w uchwale z dnia 20 stycznia 2010 r., sygn. akt II CZP 125/09 wskazal, iz art. 753 § 2 k.c. w zw. z art. 713
k.c. nie ma zastosowania do rozliczenia nakladéw na rzecz uzyczong, poczynionych przez bioracego do uzywania za
zgoda uzyczajacego.(...) Rozliczenie nakladow poniesionych na nieruchomo$¢ nastapilto bowiem zgodnie z przepisami
regulujacymi umowe uzyczenia, ktora laczyla strony i nie bylo potrzeby positkowania sie przepisami dotyczacymi



rozliczen miedzy samoistnym posiadaczem a wiascicielem (art. 226 k.c.), ktora to regulacja odnosi sie do zwiekszenia
wartoSci rzeczy w chwili jej wydania lub do zakresu bezpodstawnego wzbogacenia wlaSciciela kosztem posiadacza.”

Z kolei w postanowieniu z dnia 5 marca 2009 r., sygn akt III CZP 6/09, Sad Najwyzszy wskazal, ze ,Umowa uzyczenia,
motywowana najczeSciej bezinteresownoscia i checia przyjScia z pomoca osobom bliskim, ma na celu przysporzenie
przez uzyczajacego korzysci bioracemu, ktéry bezplatnie moze korzystac z rzeczy uzyczajacego. Nie jest to umowa
wzajemna: §wiadczeniu uzyczajacego nie odpowiada Swiadczenie bioracego, bowiem nie jest on zobowigzany do
zadnych $wiadczen. Jest to umowa jednostronnie zobowigzujaca, w ktorej bioracy korzysta z rzeczy cudzej w sposéb
okreslony przez uzyczajacego, a jezeli dokonuje nakladéw na rzecz, to zgodnie z art. 752 w zw. z art. 713 k.c., czyni to
nie dla siebie, lecz dla uzyczajacego, dla jego korzysci i tylko wtedy moze zadaé¢ zwrotu uzasadnionych nakladéw jak
osoba prowadzgca cudze sprawy bez zlecenia. (...) Natomiast jezeli stosunek prawny, na gruncie ktérego dokonano
nakladéw, nie reguluje ich rozliczenia, wowczas, zgodnie z art. 230 k.c., maja odpowiednie zastosowanie przepisy
art. 224-226 k.c. Przepisy te maja tez zastosowanie wprost, gdy naklady dokonywane byly bez wiedzy, czy zgody
wlaéciciela, a wiec nie na podstawie umowy z nim zawartej. Dopiero woéwczas, gdy okaze sie, Zze umowa stron, ani
przepisy regulujace dany stosunek prawny nie przewiduja sposobu rozliczenia nakladéw, jak réwniez nie ma podstaw
do stosowania wprost lub odpowiednio art. 224-226 k.c., zastosowanie znajdzie art. 405 k.c., bowiem przepisy art.
224-226 k.c. majg charakter szczegblny wobec art. 405 k.c.”

Sad Rejonowy podziela wskazane argumenty prawne wyrazone w powyzszych orzeczeniach uznajac, ze podstawg
rozliczenia ewentualnych nakladéw poniesionych przez powoda i jego zmarla malzonke winny by¢ przepisy dotyczace
uzyczenia. Te za§ wprowadzaja roczny termin przedawnienia roszczenia o zwrot nakladow na rzecz (art. 719
k.c.). Zatem roszczenie powoda w zakresie zwrotu nakladéw na mieszkanie pozwanych podlega oddaleniu, jako
przedawnione. Zgodnie z art. 117 § 2 k.c. po uplywie terminu przedawnienia zobowigzany moze uchyli¢ sie od
zaspokojenia roszczenia, co w niniejszej sprawie pozwani uczynili podnoszac skuteczny zarzut przedawnienia. Skoro
powdd wniost pozew w dniu 8 sierpnia 2017 r. a powod wraz z zong opuscili mieszkanie pozwanych przy ul. (...) w
czerwcu 2012 r. to roczny termin przedawnienia uplynal w czerwcu 2013 r.

Nalezy dodatkowo wskazaé, ze Sad nie podzielil pogladéw powoda prezentujacego charakter posiadania powoda, jako
dzierzenie lub wladztwo prekaryjne. Niemniej jednak bez wzgledu na podstawe prawna roszczenia o zwrot nakladéw
skuteczny bylby zarzut przedawnienia roszczenia wywodzonego z tytulu posiadania rzeczy na podstawie art. 229 § 1
k.c., gdyz roszczenia posiadacza o zwrot nakladéw na rzecz przedawniaja sie z uptywem roku od dnia zwrotu rzeczy,
a wiec a tym samym terminie, jak przy umowie uzyczenia. Takze pomiedzy dokonywaniem nakladéw na mieszkanie
pozwanych, na ktére powoluje sie powod, czyli w 2006 r. a data wytoczenia powddztwa 8 sierpnia 2017 r. uptynal
maksymalny 10-letni termin przedawnienia, po ktérym przedawniaja sie roszczenia nieuregulowane odrebnie, liczony
nie od daty zwrotu rzeczy lecz poniesienia nakladu, zgodnie z art. 120 zd. 2 k.c.

Nie moglo dojsé do przerwania biegu przedawnienia przez uznanie roszczenia, o jakim mowa w art. 123 § 1 pkt 2 k.c.,
bowiem w Zadnej mierze umowy darowizny z dnia 4 maja 2016 r. nie mozna uznac za takie o§wiadczenie pozwanych,
wbrew pogladowi powoda, nie odnosi sie ono do roszczen powoda.

Powod przedlozyl takze faktury, ktérych przedmiot zakupu nie pozostawal w zadnym zwiazku z nakladami na lokal
mieszkalny np. na zakup boostera N500 (k. 47), czeSci zamiennych (k. 63), akcesoria elektryczne (k. 57) kosmetyki
samochodowe (k. 59), pranie tapicerki meblowej (k. 69) urzadzenie zraszajace zest. (k. 67), wplate KP za piasek
i transport - dla innego adresu J. (...) (k. 128). Ponadto powdd przedlozyl faktury wystawione na firme (...),
rozliczone w ramach dzialalnoéci gospodarczej i nie pozostajace w zwigzku z remontem mieszkania pozwanych
( zalgcznik C k. 42-69). Takze z faktur wystawionych na firmy wykonawcow (...) P. F. (zalacznik F k. 106-125), E. K.
(zalacznik G k. 127), Przedsiebiorstwo (...) S s.c. (zalacznik B k. 25-37) nie wynika, ktore z nich dotyczyly remontu
mieszkania pozwanych, a jesli tak w jakiej czeSci, zwlaszcza, ze czeé¢ dokumentéw to faktury (...)(...), i dowody
WZ potwierdzajace jedynie wydanie towaru a nie zaplate. Faktury wystawiona na K. P. jako nabywce (zalacznik
D k. 71-87) czeSciowo nie zostaly oplacone, mogly dotyczyé wydatkow zaréwno na lokal pozwanych, ale tez na jej
mieszkanie we W. remontowane i wynajmowane osobom trzecim. Poniewaz cze§¢ kredytu pozwanych tj. 30 000



zl przeznaczona byla na remont mieszkania i wyplacana w transzach przez bank, a pozwani przekazywali $rodki
z kredytu i wlasne corce i powodowi, nie wykazal powdd z jakich $rodkéw poszczegolne wydatki zostaly pokryte.
Podsumowujac powod nie wykazal ani zakresu, ani wysoko$ci poniesionych wydatkéow podlegajacych zwrotowi, a
te ktore moglyby by¢ uzasadnione ulegly przedawnieniu. Ponadto nie stanowily nakladéw wydatki na odnowienie
mieszkania po zakonczeniu umowy uzyczenia w czerwcu 2012 1., gdyz zgodnie z art. 713 k.c. ,Bioracy do uzywania
ponosi zwykle koszty utrzymania rzeczy uzyczonej.”, a nawet gdyby uznadé je za naklad (z wyjatkiem prania tapicerki),
to i tak uleglyby rocznemu przedawnieniu. Ze wzgledéw, o ktérych powyzej, powddztwo o zwrot nakladéw zostalo
oddalone w calosci.

Powod nie udowodnil, by zaplacil wraz z zona za pozwanych jakakolwiek rate kredytu zaciagnietego na mieszkanie.
Jedynym dowodem na te okoliczno$é byty zapiski w kalendarzu zmarlej K. P. (k. 367-382 oraz 405-411). Zapiski te nie
stanwoig dokumentu w rozumieniu art. 245 k.p.c., bowiem nie zostaly podpisane przez sporzadzajaca osobe. Nawet
gdyby oceniac ich zawarto$¢, to nie potwierdzaja w zaden sposdb, ze powdd z zona splacali kredyt za pozwanych. Nie
ma na nich zadnego pokwitowania. Powod sam bladzil, bowiem w pozwie wskazywal na splat kredytu na rachunek
bankowy, a dopiero w trakcie procesu zmienil wersja na przekazywanie rat gotowka. Brak byloby podstawy prawnej
takiego $wiadczenia, a i sytuacja finansowa powoda i jego zony nie uzasadniajg takich wnioskéw. Gdyby powdd z
zona dokonywali wplat na rachunek pozwanych lub obstugi kredytu powinni posiada¢ dowody wptlat lub przelewéw,
a gdyby przekazywane byly gotéwka powinni posiadaé stosowne pokwitowania. To powoda obciazal ciezar dowodu
zgodnie z art. 6 k.c. Skoro powo6d zadnych dowodoéw na splate kredytu pozwanych nie przedstawil, to zadanie zaplaty
kwoty 78 063 zl, jako nieudowodnione, podlegalo oddaleniu.

Pozostalg cze$é zadania pozwu obejmowalo roszczenie o zwrot rownowarto$ci wyposazenia mieszkania przy ul. (...) w
kwocie 25 329 zL Roszczenie to jest bezzasadne i podlegalo oddaleniu w caloéci. Po pierwsze, §rodki na wyposazenie
swojego mieszkania przekazywali lub bezpoérednio nabywali jego wyposazenie pozwani. Pozwany zeznal, ze w jego
mieszkaniu przy pl. (...) znajduja sie meble antyczne i ten styl podobatl sie corce, kupil wiec zaréwno zegar $cienny,
jak i komode oraz kredens jako wyposazenie mieszkania, zeby corce sie dobrze mieszkalo. Na kupno stotu z krzestami
przekazal pienigdze. Te zeznania sa przekonujgce m.in. zlg sytuacja finansowa corki i wiezia rodzinng. Po drugie,
powdd nie udowodnit jaka jest warto$¢ wyposazenia, o ktérego zwrot rownowarto$ci wystgpil, co winien uczynié
w $wietle art. 6 k.c. Po trzecie, pow6d mial mozliwoé¢ zabrania wyposazenia, ktérego nie chcieli pozwani, przed
sprzedaza mieszkania w 2016 r. Nie uczynil tego. Po czwarte, pow6d nie wykazal, by telewizor zostal przez niego
zakupiony, gdyz ze zlozonego potwierdzenia (k. 132) wynika, ze K. P. nabyla go na raty podajac adres ul. (...), B., zatem
powod nie wykazal, czy telewizor ten znajdowal sie w mieszkaniu pozwanych w chwili jego opuszczenia, a nastepnie
sprzedazy, ani jaka jest obecnie jego warto$é. Watpliwe jest, by kupujac nowy telewizor na raty na trzy miesigce przed
opuszczeniem mieszkania nie zabrali go ze soba w nowe miejsce.

Dodatkowo nalezy zauwazy¢, ze pow6d swoje roszczenie oszacowal na laczng sume 250 657,98 zl, a na jej poczet
yzaliczyl” otrzymana od pozwanych darowizne 60 000 zl, dokonujgc w pozwie mylnie potracenia, dlatego dochodzit
kwoty 190 657,98 zl. Jednak pozwany nie wskazal, na ktore z tytulow zalicza wskazana kwote. Jak wskazal pozwany,
jesli powdd ponidst jakiekolwiek naklady, kwota 60000 zt rekompensuje jego wklad z naddatkiem.

Zatem zadanie powoda podlegalo oddaleniu w catoSci, o czym Sad orzekl w pkt. I sentencji wyroku.

Zgodnie z przepisem art. 98 k.p.c., ustanawiajacym odpowiedzialno$¢ stron za wynik procesu, powod - jako
przegrywajacy - winien zwrdci¢ pozwanym koszty procesu. Do niezbednych kosztéw procesu strony reprezentowanej
przez adwokata zalicza sie wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki oplat okreslone w odrebnych przepisach i
wydatki jednego adwokata, koszty sagdowe oraz koszty nakazanego przez sad osobistego stawiennictwa strony. Na
koszty pozwanych zlozyta oplata skarbowa od pelnomocnictwa 17 zl i koszty zastepstwa adwokackiego w wysokoSci
5400 zl, zgodnie z obowigzujacym od 27 pazdziernika 2016 r. § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z
dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie. O kosztach tych Sad orzekl w pkt. II sentencji
wyroku.



Poniewaz powo6d zwolniony zostal od kosztéw sadowych czeSciowo, tj. od kazdej z optat i kazdego wydatku ponad
kwote 1000 zl (postanowienie z dnia 19 kwietnia 2017 r. pod sygn. akt I Co 25/17), zatem obcigza go wydatek na koszty
stawiennictwa $wiadka J. H. w wysoko$ci 107,38 zl, poniesiony tymczasowo przez Skarb Panistwa, stosownie do art.
113 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, o czym Sad orzek} w pkt. III sentencji wyroku.



