Sygn. akt I C 2099/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 maja 2018 r.

Sad Okregowy w Swidnicy Wydzial I Cywilny
w skladzie :

Przewodniczqcy: SSO Jerzy Habaj
Protokolant: Marzenna Wisniewska

po rozpoznaniu w dniu 8 maja 2018 r. w Swidnicy
sprawy z powoédztwa P. J.

przeciwko (...) S.A.z/sw W.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego (...) S.A. z/s w W. na rzecz powoda P. J. kwote 30.000 (trzydziesci tysiecy 00/100) z
odsetkami ustawowymi od dnia 2 marca 2017 roku do dnia zaplaty,

II. dalej idace powodztwo oddala,
III. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 2.200 zl tytutem zwrotu kosztéw procesu.

I1C2099/17

UZASADNIENIE

Powdd P. J. wystapil przeciwko (...) SA w W. z powddztwem o zasadzenie na jego rzecz kwoty 120.000 zl z odsetkami
ustawowymi od dnia 20.09.2016 r. do dnia zaplaty tytulem zado$éuczynienia za $mier¢ brata, T. J., ktory zginal w
wypadku drogowym w dniu (...) r., za$§ sprawcg wypadku byl kierujacy samochodem marki R., ktéry doprowadzit
do zderzenia z motocyklem marki H. prowadzonym przez T. J.. Przeciwko sprawcy wypadku prokurator wstapil z
aktem oskarzenia a sprawa prowadzona jest w Sadzie Rejonowym w W. pod sygnaturg II K 286/17. Powo6d podal, iz
wystapil do pozwanego z wnioskiem o zado$¢éuczynienie, lecz pozwany uznal prawo do zado$éuczynienia w wysokoS$ci
16.000 zl, zmniejszone z uwagi na przyczynienie sie T. J. do wypadku do 8.000 zl. Powod podniosl, iz proponowana
kwota nie jest odpowiednia do cierpien psychicznych, jakie ponidst i nadal przezywa a ktore sa zwigzane ze Smiercia
brata. Z bratem laczyla go mocna wiez od najmlodszych lat, do ukoniczenia przez powoda 22 roku zycia mieszkali w
jednym pokoju, wszedzie chodzili razem, mieli wspélne zainteresowania, wspo6lnych znajomych. Wlatach 2004 -2008
razem pracowali w fabryce (...) w Czechach, wykonujac prace na tym samym wydziale, wspdlnie wynajmowali wtedy
mieszkanie. Od 2008 r. pow6d mieszkal i pracowal w Danii, zaé T. J. takze przez pewien czas mieszkal i pracowal z
powodem, pbzniej wrocil do Czech, ale w 2012 r. ponownie przyjechal do Danii i znowu bracia pracowali i mieszkali
razem, w jednym zespole, w jednym zakladzie pracy. W 2014 r. T. J. pojechal do Niemiec do pracy, zas w tym czasie
powdd widywal sie z nim tak czesto jak to bylo mozliwe, natomiast od maja 2016 r. ponownie T. J. zamieszkal w Danii
i podjal prace razem z powodem i tak bylo do czasu wypadku. Powod podal dalej, iz razem z bratem spedzat urlopy,
zwiedzili razem cala Francje i znaczng cze$¢ Szwecji, jezdzili do matki do Polski. Gdy dowiedzial sie o $mierci brata
stracil przytomno$¢, a okres okolo 2 tygodni po uzyskaniu informacji o $§mierci trudno jest mu odtworzy¢ albowiem
pamieta to jakby przez mgle. Obecnie brakuje mu codziennych rozméw z bratem, jego uémiechu, poczucia humoru,
jego rad. Brat czesto powraca do powoda w snach, powdd w zwigzku z tym ma problemy ze snem, trudno sie mu



skoncentrowaé w pracy, a nieprzespane noce odbily sie na jakoSci pracy. Powdd zaczal bra¢ leki uspokajajace oraz leki
na sen, ktoére niewiele mu pomoglo. Powod nie zgodzil sie ze stanowiskiem pozwanego, iz T. J. przyczynil sie wypadku,
albowiem by} on ostroznym czlowiekiem, znal sie na motocyklach od mtodoéci, zas wypadek miat miejsce dlatego, ze
kierowca samochodu wjechal wprost pod kola nadjezdzajacego motocykla, ktérym kierowat T. J..

Pozwany (...) SAw W. wniost o oddalenie powddztwa. Podniosl, iz T. J. przyczynil sie do powstania szkody albowiem
z dokumentacji zgromadzonej w aktach szkody wynika, iz poszkodowany motocyklista przekroczyl obowigzujaca na
danym odcinku predko$¢ ponad dwukrotnie, a gdyby jechat z predko$cia dozwolong mialby mozliwo$¢ unikniecia
wypadku gdyz przeprowadzajac manewr hamowania powinien zatrzymaé motocykl przed miejscem zderzenia z
pojazdem R. (...). Dlatego tez pozwany przyjal 50 % przyczynienia sie poszkodowanego do powstania szkody.
Pozwany zarzucil rowniez, ze powod nie moze by¢ uznany za najblizszego czlonka rodziny w $wietle przepisu
art. 446 § 4 kodeksu cywilnego, albowiem pokrewienstwo nie stanowi podstawowego ani wylacznego kryterium
blisko$ci oraz przynaleznoéci do rodziny, natomiast istotne znaczenie ma element wiezi ekonomicznej. Pozwany
podal, iz proponowal powodowi zado$éuczynienie w wysokoSci 16.000 z, a po uwzglednieniu przyczynienia zmarlego
do wypadku powdd mialby otrzymac¢ 8.000 zl. Pozwany podnidst rowniez, ze zado$éuczynienie ma charakter
fakultatywny za$ sad nie ma obowigzku uwzglednienia w kazdym przypadku roszczenia z tego tytutu, a w chwili §mierci
barta powo6d mial od wielu lat swoja rodzine, za$ wiez rodzinna pomiedzy braémi w sposob naturalny musiala uleé
rozluZnieniu, co najmniej od chwili zalozenia wlasnych rodzin.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

W wypadku komunikacyjnym na terenie W. w dniu (...) r. zginal brat powoda T. J.. Prowadzit wtedy motocykl marki
H., za$§ do wypadku doszlo na skutek zderzenia z samochodem ciezarowym marki R. (...), ubezpieczonym w zakresie
OCw (...) SA.

Bezsporne

Powod byl starszym o 4 lata bratem zmarlego, nie mieli oni innego rodzenstwa. Mieszkali razem z rodzicami w W., a
odkad ojciec ich sie wyprowadzil, mieszkali razem z matka. Bracia byli zawsze ze soba zwiazani emocjonalnie, dobrze
sie rozumieli, spedzali razem czas, mieli wspdlnych znajomych. P. J. pomagal mtodszemu bratu, takze finansowo,
nauczyt go spawania, w ktérym to zawodzie T. J. pdZzniej pracowal. Kiedy T. J. ukonczyt liceum, P. J. wzial przyklad
z brata i takze ukonczyl szkole érednia.

Kiedy P. J. zatrudnil sie na terenie Czech, w fabryce (...), po pewnym czasie dolaczyl do niego T. J.. Bracia pracowali
w tym samym zakladzie i razem mieszkali w hotelu robotniczym. Mieli ze soba bardzo dobre relacje. W Czechach
pracowali razem w latach 2004 -2008. Nastepnie pow6d wyjechal do Danii i tam podjal zatrudnienie, za$ T. zostal
w Czechach, nastepnie za$ wrocit do Polski, otworzyl (...), jednakze z dzialalno$ci tej zrezygnowal, wyjechatl do Danii,
gdzie mieszkali pracowal z powodem. Po 3 miesigcach T. J. wrocit do Polski za$ po pewnym czasie ponownie przyjechat
do powoda, razem ze swoja dziewczyna i dzieckiem. P. J. cieszyl sie z urodzenia sie bratu dziecka, w (...) r., i z tej okazji
podarowal mu samochéd. Nastepnie T. J. wraz ze swoja dziewczyna i corka przeniesli sie do Niemiec gdyz ta mieszkala
matka jego konkubiny. Mieszkali tam w latach 2014 -2016. W 2016 r. jego dziewczyna wroécila z dzieckiem do Polski,
za$ T. J. kolejny raz pojechal do powoda, do Danii, od kwietnia pracowali w tym samym zakladzie pracy, choé¢ nie
mieszkali juz razem , gdyz pow6d mieszkal w tym czasie ze swoja dziewczyna, ktora byla w ciazy. T. J. zamieszkal ze
znajomym braci, K. S..

Bracia spedzali razem takze wolny czas, po pracy a takze w weekendy, wychodzili do restauracji, na plaze, odwiedzali
sie wzajemnie, wyjezdzali do rodzicow do Polski, razem turystycznie zwiedzili Francje. Caly czas mieli ze sobg bardzo
dobre relacje.

Dowdd: zeznania Swiadkow:

. H.J,



- M.J,
« LW,
- K S,

- R.R,

karty 760- 770,
Zeznania powoda, k. 77 o,

W zwigzku z wypadkiem, w ktérym ponioést $§mieré T. J. prowadzone bylo postepowanie karne, a w jego toku
opracowana zostala opinia bieglego z zakresu rekonstrukcji wypadkow drogowych, z tej opinii sporzadzonej w dniu
19.11.2016 r. wynikalo, iz bezposrednia przyczyna wypadku bylo zderzenie sie motocykla z samochodem marki R.
(...) spowodowane nieustapieniem pierwszenstwa przez kierujacego samochodem marki R. (...) , ktéry wykonujac
manewr skretu w lewo wjechatl na tor ruchu jadgcego z przeciwnego kierunku motocykla. Wedtug opinii gdyby T. J.
jechal z predkoscia dozwolong to mialby mozliwo$é unikniecia wypadku , gdyz przeprowadzajac manewr hamowania
powinien zatrzymaé motocykl przed zderzeniem z pojazdem R..

W zwigzku z roszczeniami, przede wszystkim z tytulu zado$cuczynienia, wynikajacymi ze Smierci T. J., zgloszonymi
przez rodzicow, konkubine oraz corke zmartego, (...) Zaklad (...) prowadzil postepowanie likwidacyjne, w ramach
ktoérego gromadzit dokumentacje, uzyskujac ja takze od os6b wystepujacych z roszczeniami oraz z akt prowadzonego
postepowania karnego.

W grudniu 2016 r. (...) przyznalo zglaszajacym szkode osobom zadoéc¢uczynienia przyjmujac 50 % przyczynienia sie
T. J. do wypadku.

Dowdd: akta szkody na CD , k. 42,

P. J. zglosil szkode p6Zniej niz pozostate osoby, pismem dnia 12.01.2017 r. zostal wezwany do wskazania numeru
rachunku bankowego oraz do przedlozenia dokumentacji medycznej potwierdzajacej obnizenie sil witalnych bedacych
skutkiem $mierci brata lub przeslanie opisu relacji z bratem, albowiem z uwagi na niepelna dokumentacje nie
jest mozliwa wyplata §wiadczenia. Pismem z dnia 28 kutego 2017 r., nadanym dniu 2 marca 2017 r., pozwany
poinformowal powoda, iz nie moze mu by¢ przyznane zado$éuczynienie za doznana krzywde po $mierci T. J., poniewaz
nie moze by¢ zaliczony do grona najblizszych czlonkéw rodziny, o ktérym mowa w przepisie art. 446 § 4 kc.

Pismem z dnia 23.03.2017 r. pozwany zaproponowal powodowi zawarcie ugody i wyplate na jej podstawie kwoty
8.000 zl z tytulu zado$éuczynienia , po uwzglednieniu 50 % przyczynienia sie do powstania szkody.

Pismem z dnia 22.03.2017 r. matka powoda, H. J., wniosta w imieniu swoim oraz P. J. o zaplate na ich rzecz po 120.000
z} tytulem zado$¢uczynienia.

Dowod: - pismo H. J. do (...) z22.03.20171., k. 5,
- pisma (...) do powoda, k. 8-10,
- akta szkody na CD,

Kiedy powod otrzymatl telefoniczng informacje o §mierci brata stracil przytomnos$¢. Byl to do niego duzy wstrzas. Do
dzisiaj odczuwa smutek z tej przyczyny, brakuje mu obecnoéci T.. Nadal mieszka i pracuje w D., miesigc po $émierci
brata urodzila mu sie corka. W dalszym ciggu odwiedza rodzicéw w kraju, utrzymuje —tak jak wczesniej — kontakty



ze swoimi znajomymi. Korzystal z pomocy psychologa w zwiazku z problemami rodzinnymi, ktore zaczely sie okoto 3
miesiace po $mierci T. J.. Po pewnym czasie od $émierci brata zmarl takze kuzyn powoda.

Powdd pracuje nadal w tym samym zakladzie pracy , za§ w zwigzku z urodzeniem sie dziecka kupil nowe, wieksze
mieszkanie. Kiedy jest w Polsce chodzi na gréb brata. Nadal bywa przygnebiony.

Dowdd: - zeznania $§wiadkow:
« H.J,
« M.J,
+ K. S,
« R.R,
- zeznania powoda,

Stan faktyczny zostal ustalony w oparciu o dowody zgloszone przez obie strony niniejszego postepowania w postaci
dokumentéw oraz zeznan Swiadkow i powoda.

Sad zwazyl co nastepuje:

Powdédztwo zastuguje na wwzglednienie do wysokosci 30.000 zl z odsetkami ustawowymi od dnia
2 marca 2017 r. , zas$ w pozostalej czesci podlega oddaleniu.

Powo6d wskazywal na laczaca go silng wiez ze zmarlym bratem, na ogromna tragedie jaka stanowila dla niego $émier¢
T. J., ktorej skutki odczuwa do dnia dzisiejszego.

Pozwany (...) SA z siedziba w W. wnoszac o oddalenie powoddztwa podnibdst iz powoda nie mozna
zaliczy¢ do najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego , ktorym na mocy przepisu art. 446 § 4 kc moze byc
przyznane zado$¢uczynienie za doznang krzywde. Ponadto pozwany podniost fakultatywno$é przyznawania takiego
zado$éuczynienia a takze przyczynienie sie zmarlego do wypadku w nastepstwie ktérego stracit zycie.

Roszczenia powodow opieraja sie na art. 446 § 4 k.c. zgodnie z ktérym sad moze takze przyznaé najblizszym czlonkom
rodziny zmarlego odpowiednig sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Przepis ten zostal
dodany na podstawie ustawy z dnia 30 maja 2008 roku (Dz. U. z 2008 roku Nr 116, poz. 731) i wszed}l w zycie dniem
3 sierpnia 2008 roku. T. J. zmarl w dniu (...), a wiec w dacie obowigzywania cytowanego przepisu.

Artykut 446 § 4 k.c. jest reakcja ustawodawcy na konieczno$é zwiekszenia ochrony ofiar zdarzen kryminalnych.
Przewidziane w artykule 446 § 4 k.c. zado$¢uczynienie sluzy kompensacie krzywdy po stracie osoby najblizszej,
a zatem uszczerbku dotykajgcego subiektywnej sfery osobowos$ci czlowieka, w szczegélnoSci cierpienia, boélu i
poczucia osamotnienia, powstalych utrudnien zyciowych, konieczno$ci zasadniczo odmiennego urzadzenia sobie
Zycia, ograniczenia sfery korzystania z przyjemnosci (wyrok Sad Apelacyjnego w Poznaniu z 16 maja 2012 roku, sygn.
akt I ACa 301/12, opubl. LEX nr 1213847) . Judykatura przyjela, ze roszczenie najblizszych czlonkéw rodziny zmartego
o przyznanie stosownego zadoStuczynienia pienieznego za doznang krzywde na podstawie art. 446 § 4 k.c., ktore
zmierza do zaspokojenia szkody niematerialnej, jest rodzajowo i normatywnie odmienne od roszczenia o przyznanie
stosownego odszkodowania z art. 446 § 3 k.c., ktére wymaga wykazania szkody majatkowej polegajacej na znacznym
pogorszeniu sytuacji zyciowej najblizszych czlonkéw rodziny poszkodowanego, ktory zmart wskutek wyniktego z czynu
niedozwolonego uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowa (wyrok SN z dnia 21 pazdziernika 2009 r., I PK 97/09, LEX
nr 558566).

Narozmiar krzywdy maja przede wszystkim wplyw: dramatyzm doznan osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki,
cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany $miercig osoby najblizszej, rodzaj i intensywno$¢ wiezi laczacej



pokrzywdzonego ze zmarlym, wystapienie zaburzen bedacych skutkiem tego odejscia, roli w rodzinie pelnionej
przez osobe zmarla, stopiefn w jakim pokrzywdzony bedzie umiat znalez¢ sie w nowej rzeczywistoéci i zdolno$¢ jej
zaakceptowania, leczenie doznanej traumy, wiek pokrzywdzonego (wyrok Sadu Najwyzszego z 3 czerwca 2011 roku,
III CSK 279/10, opubl. LEX nr 898254).

Zdaniem Sadu do podmiotéw legitymowanych na podstawie przepisu art. 446 § 4 ke do wystepowania z zagdaniem
zado$éuczynienia nalezy zaliczy¢ rowniez rodzenstwo, przy czym oceniajac zasadno$é takiego zadania nalezy ustalié¢
rozmiar krzywdy wedlug wymienionych wyzej przestanek

Zado$cuczynienie przewidziane w art. 446 § 4 k.c. nie jest zalezne od pogorszenia sytuacji materialnej osoby
uprawnionej i poniesienia szkody majatkowej, a jego celem jest kompensacja doznanej krzywdy, a wiec zlagodzenie
cierpienia psychicznego wywolanego $miercig osoby najblizszej i pomoc pokrzywdzonemu w dostosowaniu sie do
zmienionej w zwiazku z tym jego sytuacji. ZadoSéuczynienie przewidziane w art. 446 § 4 k.c. jest odzwierciedleniem
w formie pienieznej rozmiaru krzywdy, ktoéra nie zalezy od statusu materialnego pokrzywdzonego. Jedynie rozmiar
zado$éuczynienia moze by¢ odnoszony do stopy zyciowej spoleczenistwa, ktéra posrednio moze rzutowaé na jego
umiarkowany wymiar i to w zasadzie bez wzgledu na status spoleczny i materialny pokrzywdzonego. Przestanka
"przecietnej stopy zyciowej" spoleczenstwa ma charakter uzupelniajacy i ogranicza wysoko$¢ zado$¢uczynienia tak,
by jego przyznanie nie prowadzilo do wzbogacenia osoby uprawnionej, nie moze jednak pozbawiaé¢ zadoSéuczynienia
jego zasadniczej funkeji kompensacyjnej i eliminowaé innych czynnikow ksztaltujacych jego rozmiar (wyrok Sadu
Najwyzszego z 10 maja 2012 roku, IV CSK 416/11, opubl. LEX nr 1212823).

Biorac pod uwage z jednej strony takie okoliczno$ci jak posiadanie przez obu braci rodzin tj. konkubin oraz w
przypadku T. J. takze dziecka, samodzielno$¢ obu braci, osobne zamieszkiwanie a z drugiej strony silne wiezi jakie
laczyly ich od dziecinstwa, czeste kontakty , wspieranie sie wzajemne, czeste wspdlne spedzanie czasu wolnego,
okresowo praca wykonywana w tym samym zakladzie pracy, poczucie krzywdy jakiej doznal powdd, ktére jednak nie
spowodowalo wielkich zmian w jego zyciu osobistym i zawodowym , sad uznal iz zado$¢uczynienie w kwocie 30.000
z} bedzie adekwatne do rozmiaru krzywdy wyrzadzonej powodowi na skutek $émierci T. J..

Sad nie przyjal przyczynienia sie zmarlego do wypadku albowiem brak bylo dowodéw na te okolicznoéé. Podnoszac te
kwestie pozwany nie zglosil zadnych wnioskéw dowodowych zmierzajacych do wykazania tego twierdzenia, cho¢ juz w
trakcie postepowania likwidacyjnego taki zarzut podnosit wobec powoda, a pow6d w pozwie wyraznie stwierdzil, iz nie
zgadza sie z takim stanowiskiem (...) SA. W tej sytuacji nie moze by¢ dla sadu wystarczajace do przyjecia przyczynienia
sie T. J. do wypadku stwierdzenie zawarte w opinii sporzadzonej dla potrzeb postepowania karnego, w ktorej ustalono,
iz T. J. przekroczyl dozwolona predkosé a gdyby jechal z predkoscia dozwolong to mialby mozliwo$é unikniecia
wypadku gdyz przeprowadzajac manewr hamowania powinien zatrzymac¢ motocykl przed miejscem zderzenia z
pojazdem marki R.. Dowdd na przyczynienie sie T. J. do wypadku i ewentualnie stopien tego przyczynienia sie
powinien by¢ przedmiotem dowodzenia w niniejszym postepowaniu. Strony pozostaly za§ w tym zakresie jedynie na
twierdzeniach, przy czym to pozwany zgodnie z ogo6lna regulg wynikajaca z art. 6 kodeksu cywilnego powinien wykazaé
sie inicjatywa dowodow3.

Sad zasadzil odsetki ustawowe w oparciu o art. 14 ust. 1 — 3 ustawy z 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
(Dz. U. z 2003 roku, Nr 124, poz. 1152 ze zm.) zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od
dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. W przypadku gdyby wyjaénienie
w terminie, o ktérym mowa w ust. 1, okoliczno$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen
albo wysoko$ci odszkodowania okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia, w
ktorym przy zachowaniu nalezytej starannoSci wyjaénienie tych okolicznoéci bylo mozliwe, nie pézniej jednak niz w
terminie 90 dni od dnia zlozenia zawiadomienia o szkodzie, chyba ze ustalenie odpowiedzialnosci zakladu ubezpieczen
albo wysokoSci odszkodowania zalezy od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego. W terminie, o ktérym
mowa w ust. 1, zaklad ubezpieczen zawiadamia na pi§mie uprawnionego o przyczynach niemoznosci zaspokojenia jego
roszczen w calo$ci lub w czeSci, jak rowniez o przypuszczalnym terminie zajecia ostatecznego stanowiska wzgledem



roszczen uprawnionego, a takze wyplaca bezsporna cze$¢ odszkodowania. Jezeli odszkodowanie nie przystuguje
lub przystuguje w innej wysoko$ci niz okre$lona w zgloszonym roszczeniu, zaklad ubezpieczen informuje o tym na
piSmie osobe wystepujaca z roszczeniem w terminie, o ktérym mowa w ust. 1 albo 2, wskazujac na okolicznoéci oraz
podstawe prawna uzasadniajaca catkowita lub cze$ciowa odmowe wyplaty odszkodowania, jak réwniez na przyczyny,
dla ktérych odmoéwil wiarygodnosci okoliczno$ciom dowodowym podniesionym przez osobe zglaszajaca roszczenie.
Pismo zakladu ubezpieczen powinno zawiera¢ pouczenie o mozliwoéci dochodzenia roszczen na drodze sadowe;.

Jak wynika z ustalonego stanu faktycznego powdd zglosil stronie pozwanej roszczenie o wyplate zado§éuczynien pod
koniec 2016 r., jednak nie zlozyt wszystkich wymaganych dokumentéw o co zostal wezwany pismem z dnia 10 stycznia
2017 r. Pozwany pismem z dnia 28 lutego 2017 r. , nadanym w dniu 2 marca 2017 r., odméwil zadaniu powoda i
sad uznal, iz od tej daty pozwany pozostaje w zwloce w wyplacie zadoSéuczynienia. W tym bowiem czasie pozwany
dysponowal juz odpowiednimi dokumentami pozwalajacymi na rozpatrzenie wniosku powoda. Pozwany dysponowat
informacjami i fotokopiami dokumentacji z postepowania karnego, rozpatrzyl i przyznat swiadczenia, takze z tytulu
zado$Cuczynienia , innym osobom tj. rodzicom , konkubinie i dziecku zmarlego, i dysponujac materialem dowodowym
uznat blednie, iz powodowi nie przystluguje zado$¢uczynienie za krzywde spowodowana $miercia T. J.. Powod nie
wskazal dlaczego domaga sie odsetek od dnia 20.09.2016 1., 1 za okres od tej daty do 1.03.2017 r. powodztwo nie moglo
zosta¢ uwzglednione.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. oraz § 2 pkt 6 rozporzgdzania Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 22 paZzdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie i rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych.

Uwzgledniajac ostateczny wynik sprawy nalezalo uznaé, ze powod wygral sprawe w 25 % za$ przegral w 75 % ,
natomiast pozwany odwrotnie. Zatem powodowi nalezy sie od pozwanego 25 % poniesionych kosztow w lacznej
wysokosSci 7.417 zt (cze$¢ oplaty od pozwu 2.000 zl, wynagrodzenie adwokata 5.400 zl i oplata skarbowa od
pelnomocnictwa 17 z1) czyli okolo 1.850 zl, za§ pozwanemu nalezy sie od powoda zwrot 75 % kosztow procesu
wynoszacych 5.417 zl (wynagrodzenie radcy prawnego w stawce minimalnej 5.400 zl i oplata skarbowa od
pelnomocnictwa 17 z1) , czyli okolo 4.050 zl zl Ostatecznie wiec to powdd powinien zwréci¢é pozwanemu kwote 2.200
z} tytulem cze$ciowego zwrotu kosztdw procesu (4.050 -1.850 z}).



