Sygn. akt IC 330/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 lipca 2020 r.

Sad Okregowy w Swidnicy Wydzial I Cywilny
w skladzie nastepujgcym:

Przewodniczacy: SSO Waldemar Kus$

Protokolant: Justyna Malczyk

po rozpoznaniu w dniu 22 lipca 2020 r. w Swidnicy
na rozprawie

sprawy z powodztwa M. S.

przeciwko (...) SAwS.

o zaplate

I. zasadza od strony pozwanej (...) SA w S. na rzecz powodki M. S. kwote 41.197 z} ( czterdziesci jeden tysiecy sto
dziewiecdziesiat siedem zlotych ) z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od 21 lutego 2020 roku do dnia zaplaty;

I1. w pozostalej czeéci powddztwo oddala;
III. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 2.040 z} tytulem zwrotu kosztow procesu.

Sygn. akt IC 330/20

UZASADNIENIE

Maloletnia powodka M. S., reprezentowana przez przedstawiciela ustawowego — matke K. J., wniosla o zasadzenie
od strony pozwanej (...) S.A. z siedzibg w S. kwoty 81.197 z} tytulem zado$éuczynienia wraz z odsetkami ustawowymi
za opOznienie liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty. Domagala sie takze zasadzenia zwrotu kosztow
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu swojego stanowiska powddka wskazala, ze w dniu(...) r. na drodze numer (...) pomiedzy
miejscowos$ciami B. i C. doszlo do zdarzenia drogowego, w ktérym - w nastepstwie obrazen doznanych w wypadku
- $mier¢ poniost R. S. — ojciec maloletniej powddki M. S.. Sprawca wypadku byt S. D., kierujacy pojazdem marki
L., ktéry zasnat za kierownica, a nastepnie zjechatl na przeciwlegly pas ruchu i doprowadzil do czolowego zderzenia
z pojazdem marki C. kierowanym przez R. S.. W wyniku tego zderzenia R. S. ponibst §mier¢ na miejscu. W chwili
zdarzenia sprawca wypadku posiadl obowigzkowe ubezpieczenie odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych u strony pozwanej. Powodka podniosta, ze $§mier¢ R. S. wywarla ogromne pietno na jej psychice,
albowiem przed wypadkiem jej rodzina funkcjonowala prawidlowo, a z ojcem laczyla powddke trwala i mocna wiez.

Strona pozwana (...) S.A. z siedzibg w S. w odpowiedzi na pozew wniosla o oddalenie powddztwa i zasadzenie od
powodki na rzecz strony pozwanej kosztéw procesu.

Uzasadniajac stanowisko strona pozwana przyznala, iz w zwigzku ze zgloszonym zdarzeniem prowadzila
postepowanie likwidacyjne numer (...), w wyniku ktérego przyznala maloletniej powodce M. S. kwote 38.803



zl. Pozwany ubezpieczyciel kwestionowal roszczenie powddki o uzupelniajace zado$cuczynienie, a takze jego
wysoko$¢ jako nieadekwatnego do rozmiaru doznanej przez powodke krzywdy oraz wykraczajacego poza przyjeta w
orzecznictwie zasade umiarkowanej wysoko$ci zado$éuczynienia. Zdaniem strony pozwanej wskazane w uzasadnieniu
pozwu skutki zdarzenia dla zycia i zdrowia powodki nie znajduja odzwierciedlenia w zaproponowanym materiale
dowodowym, powodka za$ nie ujawnia dysfunkeji w zakresie funkcjonowania intelektualnego i spolecznego. Nadto
wskutek $mierci ojca powddka nie stala sie osobg samotng i moze liczy¢ na wsparcie pozostalych czlonkéw rodziny.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny :

W dniu(...) roku na drodze (...) pomiedzy miejscowoéciami B. i C. S. D., kierujac pojazdem marki I. o numerze
rejestracyjnym (...), zasnat za kierownicg, w wyniku czego na tuku drogi zjechal na przeciwlegly pas ruchu i
doprowadzil do czolowego zderzenia z prawidlowo jadacym w kierunku przeciwnym pojazdem marki C. o numerze
rejestracyjnym (...) kierowanym przez R. S.. W wyniku obrazen ciata odniesionych podczas tego zderzenia R. S. poni6st
$mieré¢ na miejscu.

W sprawie ww. wypadku Komenda Powiatowa Policji w Z. prowadzila §ledztwo. Nadzér nad §ledztwem pod sygnatura
(...) (..) (...) prowadzila Prokuratura Rejonowa w(...).

Dowdéd :
 notatka urzedowa o zdarzeniu drogowym z dnia 23 listopada 2019 r. - k. 12-13,
« postanowienie o wszczeciu $ledztwa z dnia 25 listopada 2019r. - k. 14,
« zarzadzenie o powierzeniu §ledztwa w calo$ci z dnia 25 listopada 2019 1. - k.14,
+ odpis skrocony aktu zgonu R. S. - k. 23.

Pojazd sprawcy wypadku w dacie zdarzenia posiadal obowiazkowe ubezpieczenie odpowiedzialnoéci cywilnej
posiadaczy pojazdéw mechanicznych u strony pozwane;j.

Bezsporne.
Powodka M. S. byla corka zmarlego R. S. i w chwili zdarzenia byta maloletnia.
Dowéd :

« odpis skrocony aktu urodzenia M. S. - k. 10.

Rodzice powddki tj. zmarly R. S. i matka powddki — K. J. rozstali sie, kiedy powodka miala (...) lata. Ojciec powodki
nie byl pozbawiony praw rodzicielskich i mimo rozstania rodzicow powodka miala z ojcem staly kontakt — mieszkali
bowiem w jednej miejscowosci (B.), spotykali sie z okazji $wiat, urodzin, a takze odwiedzali bez okazji. Byli w dobrych
stosunkach, rozmawiali ze soba, nie klocili sie. Spedzali razem czas, jezdzili na wycieczki czy tez do kina, na basen lub
zakupy. Kiedy powddka dorosta spedzala z ojcem mniej czasu z uwagi na jego prace i zwigzane z nig wyjazdy.

Dowodd :
« przestuchanie przedstawiciela ustawowego powodki — K. J., k. 62-62v. i e-protokét.

Powodka M. S. bardzo przezyla Smier¢ ojca i nadal to przezywa. Bardzo odczula brak ojca, pojawily sie u niej
przejsciowe problemy w szkole, korzystala z pomocy psychologa. Stala sie zamknieta w sobie i przesiaduje w domu.
Przed $miercig ojca byla osoba towarzyska, a w chwili obecnej nie ma ochoty spotykac sie z rowie$nikami. Prosita
matke, by ta z nig spala, bo powddka sie bala. Zal po stracie ojca byt bardzo silny.



Aktualnie powddka nadal odczuwa strate jaka byla nagla, nieoczekiwana $mier¢ R. S.. Powddka nadal nie pogodzila
sie ze Smiercig ojca. W swoim pokoju powiesila duzo zdje¢ wspolnych z ojcem, a kiedy go wspomina wowczas placze,
ze ,za wrzednie odszedl”. Powodka zachowuje sie jakby ojciec wyjechal do pracy za granice i niedtugo mial wrocié.

Dowdéd :
« przeshuchanie przedstawiciela ustawowego powodki — K. J., k. 62-62v. i e-protokdl.

Powddka zglosila swoje roszczenie pismem z dnia 19 grudnia 2019 r. roku domagajac sie przyznania na jej rzecz
kwoty 150.000 z} tytulem zado$éuczynienia. W toku prowadzonego postepowania likwidacyjnego prowadzonego pod
sygnatura (...) decyzja z dnia 16 stycznia 2020 roku strona pozwana przyznala powddce kwote 38.803 zl tytulem
zado$éuczynienia.

Dowéd :
« zgloszenie szkody z dnia 19 grudnia 2019 r., k. 17-26,
« decyzje strony pozwanej z dnia 30 grudnia 2019 r. oraz z dnia 16 stycznia 2020, k. 27 — 31,
« akta szkody nr (...), k. 52.

R. S. nie byt glownym zywicielem rodziny - jedynie przez kilka lat (5-6 lat) §wiadczyt alimenty na rzecz corki. Zaprzestal
placenia z powodu zaplanowanych przez siebie inwestycji, a takze jego pdzniejszych probleméw zdrowotnych. Z uwagi
na uchylanie sie zmarlego od obowiazku alimentacyjnego wyplacane byly one w kwocie 480 zl miesiecznie z Funduszu
Alimentacyjnego. Na dzien $émierci R. S. alimenty wyplacane byly przez fundusz.

Dowdéd :
« przeshuchanie przedstawiciela ustawowego powodki — K. J., k. 62-62v. i e-protokdl.

Maloletnia powodka M. S. jest uczennicg (...) klasy Liceum(...), wobec czego nie uzyskuje dochodéw. Utrzymywana
jest przez matke K. J., ktora otrzymuje alimenty z Funduszu Alimentacyjnego w kwocie 480 zl.

Dowédd :

« przestuchanie przedstawiciela ustawowego powodki — K. J., k. 62-62v. i e-protokot.
Sad zwazyl, co nastepuje :
Zdaniem Sadu powddztwo jest zasadne jedynie cze$ciowo.

Stan faktyczny sprawy Sad ustalil na podstawie przedlozonych przez strony dokumentoéw, wiarygodnosci ktérych
strony nie kwestionowaly, jak réwniez przestuchania przedstawiciela ustawowego maloletniej powddki — matki K. J.,
a takze okolicznoéci bezspornych.

Na podstawie art. 302 § 1 k.p.c. Sad pomingl dowod z przestuchania w charakterze strony pozwanej, natomiast
przestuchanie przedstawiciela ustawowego powddki powoddw w kontekscie calego materialu dowodowego zebranego
w sprawie, Sad uznal za wiarygodne w zakresie istnienia wiezi powodki ze zmarlym R. S. i jej intensywno$ci oraz stanu
emocjonalnego i stanu zdrowia powod6w po jego $mierci.

Bezsporna okolicznoécia bylto, ze w dniu (...) r. doszlo do wypadku, w wyniku ktérego $§mier¢ ponioést R. S. - ojciec
powodki M. S.. Bezsporne jest rowniez, ze strona pozwana ponosi odpowiedzialno$c za skutki tego zdarzenia. Nie
bylo kwestia sporna takze to, Ze strona pozwana w toku postepowania likwidacyjnego przyznala na rzecz M. S.
zado$céuczynienie w kwocie 38.803 zl, uznajac roszczenie co do zasady.



Powodka stojac na stanowisku, ze odpowiednia kwota zado$éuczynienia powinna byé kwota 120.000 zl, zadata
zasadzenia od strony pozwanej (...) S.A. z siedziba w S. kwoty 81.197 zl na swoja rzecz tytulem dalszego
zado$éuczynienia.

W niniejszej sprawie powodka wystapila z zadaniem zasadzenia zado$c¢uczynienia z tytutu $mierci ojca, za podstawe
wskazujgc przepis art. 446 § 4 k.c., zgodnie z ktorym Sad moze takze przyznac najblizszym czlonkom rodziny zmarlego
odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznana krzywde. Nalezy wskazac, iz przepis ten zostal
dodany na podstawie ustawy z dnia 30 maja 2008 r. (Dz.U.2008.116.731) i wszedl w zycie dniem 3 sierpnia 2008 r.
R. S. zmarl (...)r. na skutek wypadku komunikacyjnego, a wiec w dacie obowigzywania cytowanego przepisu.

Przepis art. 446 § 4 k.c. jest reakcja ustawodawcy na konieczno$é¢ zwiekszenia ochrony ofiar zdarzen kryminalnych. W
tym zakresie nalezy wskaza¢, ze podmiotami uprawnionymi do dochodzenia zado$¢éuczynienia na podstawie art. 446
8§ 4 k.c. sa najblizsi czlonkowie rodziny. Nie powinno by¢ watpliwosci, Ze ochrona przyznawana na podstawie tegoz
przepisu ma na celu ochrone wiezi o charakterze emocjonalnym.

W orzecznictwie wskazuje sie, ze przewidziane w artykule 446 § 4 k.c. zado$¢uczynienie stuzy kompensacie krzywdy po
stracie osoby najblizszej, a zatem uszczerbku dotykajacego subiektywnej sfery osobowosci czlowieka, w szczegolno$ci
cierpienia, bolu i poczucia osamotnienia, powstalych utrudnien zyciowych, konieczno$ci zasadniczo odmiennego
urzadzenia sobie zycia, ograniczenia sfery korzystania z przyjemnosci (wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z 16 maja
2012 roku, sygn. akt I ACa 301/12, opubl. LEX nr 1213847).

Podstawowa przeslanka warunkujaca domaganie sie zado$éuczynienia jest doznanie szkody niemajatkowej
(krzywdy). Krzywda ta utozsamiana jest z negatywnymi przezyciami w sferze psychicznej jednostki i musi by¢
konsekwencjg naruszenia dobr osobistych, a nie majatkowych. W przypadku szkody niemajatkowej chodzi przede
wszystkim o cierpienia psychiczne. Jest to szkoda niemajgtkowa, ktora objawia sie przede wszystkim w dotkliwych
ujemnych przezyciach psychicznych, bdélu, zalu, poczucia straty, osamotnienia, braku oparcia otrzymywanego
dotychczas od bliskiej osoby. W sytuacjach, gdy zaburzenia emocjonalne os6b po stracie osoby najblizszej nie
doprowadzily do zaburzen psychicznych, ktére wymagalyby interwencji medycznej (np. koniecznosci podjecia
terapii), krzywda ta z trudem poddaje sie obiektywizacji, a tym samym racjonalnej ocenie. Mozna jednak
sformutowa¢ poglad, ze w przypadku najblizszych czlonkéw (Zony, dzieci) normalnie funkcjonujgcej rodziny — takie
przezycia psychiczne beda typowe, a istnienie takiej krzywdy ma charakter oczywisty, notoryjny i jest wrecz objete
domniemaniem faktycznym. Zasadniczo zatem postepowanie dowodowe w tego rodzaju sprawach ogranicza sie
wylacznie do dowodbw z zeznan powodow czy pozostalych dowoddw osobowych, dotyczacych w glownej mierze relacji
zmarlego z osobami domagajacymi sie zadoécuczynienia za $mier¢ osoby najblizszej. Kwestia bowiem zasadnosci tegoz
roszczenia wydaje sie by¢ oczywista. W takim przypadku zatem na stronie zaprzeczajacej istnienia takich wiezi ciazy
obowigzek wykazania takich okolicznosci.

Na rozmiar krzywdy maja przede wszystkim wplyw: dramatyzm doznan osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki,
cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany $miercia osoby najblizszej, rodzaj i intensywno$¢ wiezi taczacej
pokrzywdzonego ze zmartym, wystapienie zaburzen bedacych skutkiem tego odejécia, roli w rodzinie pelnionej
przez osobe zmarla, stopienn w jakim pokrzywdzony bedzie umiat znalez¢ sie w nowej rzeczywistoéci i zdolno$¢ jej
zaakceptowania, leczenie doznanej traumy, wiek pokrzywdzonego (wyrok Sadu Najwyzszego z 3 czerwca 2011 roku,
III CSK 279/10, opubl. LEX nr 898254).

W ocenie Sadu powodce za doznang krzywde nalezne jest zadoSéuczynienie pieniezne. Zado$éuczynienie przewidziane
w art. 446 § 4 k.c. nie jest zalezne od pogorszenia sytuacji materialnej osoby uprawnionej i poniesienia szkody
majatkowej, a jego celem jest kompensacja doznanej krzywdy, a wiec zlagodzenie cierpienia psychicznego wywolanego
$miercig osoby najblizszej i pomoc pokrzywdzonemu w dostosowaniu sie do zmienionej w zwigzku z tym jego sytuacji.
ZadoS$éuczynienie przewidziane w art. 446 § 4 k.c. jest odzwierciedleniem w formie pienieznej rozmiaru krzywdy, ktéra
nie zalezy od statusu materialnego pokrzywdzonego. Jedynie rozmiar zado$¢uczynienia moze by¢ odnoszony do stopy
zyciowej spoleczenstwa, ktéra posrednio moze rzutowac na jego umiarkowany wymiar i to w zasadzie bez wzgledu na



status spoteczny i materialny pokrzywdzonego. Przestanka "przecietnej stopy zyciowej" spoleczenstwa ma charakter
uzupekiajacy i ogranicza wysoko$¢ zado$cuczynienia tak, by jego przyznanie nie prowadzilo do wzbogacenia osoby
uprawnionej, nie moze jednak pozbawia¢ zado$cuczynienia jego zasadniczej funkcji kompensacyjnej i eliminowaé
innych czynnikow ksztaltujacych jego rozmiar (wyrok Sadu Najwyzszego z 10 maja 2012 roku, IV CSK 416/11, opubl.
LEX nr 1212823).

Odnoszqc powyzsze wwagi do niniejszej sprawy nalezalo uznaé, ze powoddka M. S. winna wykazaé w istocie
tylko faktyczne istnienie wiezi rodzinnych, a wiec ze laczyly ja z ojcem wiezi emocjonalne charakterystyczne dla
stosunku pokrewienstwa tego typu. Pozostate bowiem przestanki odpowiedzialnoSci nie byly przez strone pozwana
kwestionowane, gdyz w toku postepowania likwidacyjnego przyznala ona powddce zado$¢uczynienie z tytutu krzywdy
za $mier¢ R. S.. W ocenie Sadu na gruncie ustalonego stanu faktycznego nie powinno by¢ watpliwo$ci, ze pomiedzy
powo6dka a zmarlym istniala prawidlowa wiez rodzinna. Jak wynika z przestuchania matki powo6dki relacje pomiedzy
zmarlym R. S. a powodka byly silne, prawidlowe, nacechowane wzajemna miloScia, szacunkiem, zrozumieniem.
Zmarly co prawda rozstal sie z matka powodki, kiedy ta byla malym dzieckiem i nie tworzyli pelnej rodziny, jednakze
dla powddki byl troskliwym i opiekuniczym ojcem, spedzal z nig czas oraz dbal o prawidlowe relacje rodzinne.

Wobec stwierdzenia, iz powodka nalezy do kregu uprawnionych do zagdania kompensaty (zado$¢uczynienia), jak tez, ze
doznala krzywdy, w dalszej kolejnoSci rzecza Sadu bylo wyznaczenie wlasciwej, adekwatnej do rozmiaru tejze krzywdy
kwoty.

Przechodzac do oceny wysokoSci zadanej kwoty przez powodke tytulem zado$éuczynienia stwierdzié nalezy, ze
zado$Cuczynienie z jednej strony musi przedstawia¢ warto$¢ ekonomicznie odczuwalng, z drugiej za§ powinno
byé¢ utrzymane w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej
spoleczenstwa.

Strona pozwana wprawdzie przyznata w toku postepowania likwidacyjnego juz na rzecz powddki zado$¢uczynienie za
doznang krzywde w zwigzku ze Smiercig ojca w kwocie 38.803 zl, jednak w ocenie Sadu przyznana dotychczas przez
strone pozwana powodce kwota byla zbyt niska i konieczne bylo zasadzenie na jej rzecz dalszego zado$éuczynienia.
Odpowiednig kwotg na rzecz powodki tytulem zado§éuczynienia za doznang krzywde jest zdaniem Sadu kwota 80.000
zl. Kwote te nalezalo jednak pomniejszy¢ o wyplacong juz przez strone pozwana kwote 38.803 zl, wobec czego Sad
zasadzil od strony pozwanej na rzecz powddki kwote 41.197 zt jak w punkcie I wyroku.

W ocenie Sadu tak ustalona kwota stanowi¢ bedzie wlasciwa rekompensate za cierpienia psychiczne, jakich
doznala ona w zwigzku ze $miercig ojca. Jednocze$nie wskazana wyzej suma jest, zdaniem Sadu, utrzymana w
rozsadnych granicach, uwzgledniajacych aktualne warunki oraz przecietna stope zyciowa spoleczenstwa, w ktérym
funkcjonuje powodka, spelnia funkcje kompensacyjne, jest spolecznie uzasadniona i nie prowadzi do bezpodstawnego
wzbogacenia.

Kryteria, ktorymi winien kierowac sie sad przy ustalaniu odpowiedniej sumy zado$¢éuczynienia musza by¢ obiektywne
isprawdzone (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 sierpnia 2007 1. sygn. akt I CSK 165/07, wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 10 marca 2006 r. sygn. akt IV CSK 80/05).

Posilkujac sie powyzszymi wytycznymi Sad uznal, iz zasadzone w punkcie I kwota bedzie adekwatna w warunkach
niniejszej sprawy.

Sad wzigl pod uwage wszystkie istotne okoliczno$ci sprawy, a to: zakres cierpien powodki, ich intensywno$¢ i
dlugotrwalos$é, jak rowniez wplyw tragicznego zdarzenia, jakim byla nagta i nieoczekiwana Smier¢ ojca powodki R.
S. na jej dalsze zycie. Nie bez znaczenia, w ocenie Sadu, byl rowniez wiek zmartego w chwili zgonu ((...)), jak i okres
jaki uplynal od dnia zdarzenia.

Jak wynika z zeznan matki powodki K. J. nagla, nieoczekiwana $mier¢ ojca powddki spowodowala wystgpienie u niej
naturalnych reakcji na to zdarzenie: wstrzasu, bolu, bezsilno$ci, smutku i pustki. Stany te byly najbardziej intensywne



przez okres pierwszych kilku tygodni po zdarzeniu, kiedy to powodka nie potrafila poradzi¢ sobie emocjonalnie ze
stratg tak bliskiej jej osoby. Powodka prosila matke by z nia spala, ttumaczac, ze sie boi. W okresie bezposrednio po
wypadku powodka miala problemy w szkole, wystapita konieczno$¢ wsparcia psychologicznego maloletnie;j.

Powobdka nadal odczuwa stany napiecia i rozstroju emocjonalnego, ktére powstaly u niej w okresie adaptacji do
znaczacych zmian w jej zyciu spowodowanych tragiczna Smiercig jej ojca w wypadku samochodowym, co byto dla
niej zdarzeniem bardzo stresujacym. Zostala ona pozbawiona takze obecno$ci ojca na co dzien, wsparcia jakiego jej
udzielal, pomocy i uczu¢ rodzicielskich, ktore ich relacjom towarzyszyty.

Krzywda powodki jest tym bardziej dotkliwa, ze $mieré R. S. nastgpila nagle i nieoczekiwanie, w wypadku
komunikacyjnym, bez jakiegokolwiek przyczynienia sie ofiary. Bl powodki wzmagal fakt, iz wobec powyzszego nie
mogla ona sie do Smierci ojca przygotowaé, a takze nie bylo jej dane pozegnaé sie z nim.

Nie bez znaczenia pozostaje fakt, iz émieré R. S. nastgpila w momencie kiedy powodka byla osoba maloletnig ((...)) i
kiedy to miata prawo przypuszczaé i oczekiwac, ze w kolejnych etapach zycia, dojrzewania i wkraczania w dorostos¢,
bedzie mogla liczy¢ na wsparcie, miloé¢ i pomoc ze strony ojca. Nie pojawily sie jednak u powodki na tyle silne
zaburzenia w zyciu osobistym, spolecznym, ktére by prowadzily do dezintegracji i wylgczenia z rzeczywistoSci.

Jednocze$nie, w $wietle dotychczas zebranego materialu dowodowego, nie bylo mozliwe uwzglednienie powodztwa
w caloSci - wyzsza kwota zadoStuczynienia zasadzona na rzecz powodki wykraczalyby poza rozsadne granice,
uwzgledniajace aktualne warunki oraz przecietna stope zyciowa spoleczenstwa, w ktérym funkcjonuje powodka .

Zasadzajac zadoSéuczynienie Sad badal jakie relacje panowaly pomiedzy osoba uprawniona , a osoba zmarla , a
mianowicie , w jaki sposéb ukladaly sie stosunki miedzy nimi i w jaki sposéb ojciec dbal o corke. Sad ustalil, ze
o ile wiezi emocjonalne byly prawidlowe, o tyle zmarly w dacie jego $mierci nie wypelnial swojego podstawowego
obowigzku rodzica wzgledem dziecka, a mianowicie obowigzku alimentacyjnego. Srodkéw utrzymania dostarczal
bowiem nie ojciec, ale Fundusz Alimentacyjny za posrednictwem komornika. Fakt ten musial mieé¢ wplyw na ocene czy
iwjakim stopniu zmarly mégl sie przyczynia¢ do utrzymania cérkii pomocy w jej rozwoju. Uchylanie sie od obowigzku
alimentacyjnego przez R. S. - z punktu widzenia niniejszej sprawy - nie moglo by¢ pominiete.

Zado$Cuczynienie oczywiscie zasadzone jest z tytulu bolu, cierpienia i doznanej krzywdy z powodu $mierci osoby
bliskiej, nalezy jednak podkresli¢, ze relacje powodki z ojcem — mimo ze prawidlowe - nie byly szczeg6lnie zazyle z
uwagi na to, ze powddka od wielu lat wychowuje sie z matka i jej partnerem, a ojca jedynie odwiedzala. Wiezi miedzy
powddka a jej ojecem byly nieco ,poluzowane” réwniez z tego powodu, Ze ojciec powodki zalozyl nowa rodzine, co
oczywiScie wplywa na charakter i intensywno$¢ wiezi laczacej powddke ze zmartym i tym samym - wysoko$¢ naleznego
zado$éuczynienia.

Nie mozna tez poming¢, ze powbddka M. S. stracila ojca, jednakze mimo to nie zostala sama - zamieszkuje z matka oraz
jej partnerem i ich corka. Matka otacza ja opieka i wspolnie tworzg rodzine.

Biorgc pod uwage wszystkie wskazane wyzej wzgledy, zasadzona na rzecz pow6dki w punkcie I kwota, jest w opinii
Sadu adekwatna do rozmiaru doznanej przez nig krzywdy. Utrzymana sa rowniez w rozsadnych granicach i odpowiada
aktualnym stosunkom majatkowym i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 k.c., zgodnie z ktérym jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem
Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas op6znienia, chociazby nie poniost zadnej szkody i
chociazby opdznienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktére dtuznik odpowiedzialnos$ci nie ponosi. Sad zasadzil od
strony pozwanej na rzecz powodki zado$¢uczynienie wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od dnia
wniesienia pozwu (od 21 lutego 2020 r.) zgodnie z zagdaniem pozwu.

W pozostalym zakresie powddztwo jako wygérowane podlegato oddaleniu .



Rozstrzygniecie o kosztach procesu oparto o przepisy art. 100 k.p.c. w zw. z § 2 pkt. 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 paZdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnoSci radcoéw prawnych (Dz.U.2018.265).

Koszty procesu poniesione przez powodke stanowily kwote 9.477 z1 (4.060 zt tytulem oplaty sadowej + 5.417 zk tytulem
kosztow zastepstwa procesowego i oplaty skarbowej), za$ koszty procesu poniesione przez strone pozwang to kwota
5.400 z} (tytulem kosztow zastepstwa procesowego).

Zadanie powddki zostalo uwzglednione w okolo 50 %, co z kolei przeklada sie na stosunkowe rozdzielenie kosztow
procesu miedzy stronami zgodnie z art. 100 kpc. Sad nie przyjal, ze skoro obie strony niejako przegraly w 50% to koszty
nalezaloby znie$¢ miedzy stronami, albowiem powoddka poniosta koszty wyzsze niz strona pozwana. Koszty powodki
(9.477 z}) byly wieksze od kosztdw pozwanego (5.400 z1) o kwote 4.077 zk. Rozdzielajac stosunkowo koszty miedzy
stronami , Sad uznal, ze pow6dka winna byta poniesé je w wysoko$ci 7.438 zt (9.477 zl — 2.039 z}).

Biorac pod uwage powyzsze wyliczenie, przy wzajemnej kompensacie kosztow, nalezalo zasadzi¢ od strony pozwanej
na rzecz powodki M. S. kwote 2.040 zl tytulem zwrotu kosztoéw procesu .



