Sygn. aktIC 937/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 kwietnia 2024 r.

Sad Okregowy w Swidnicy Wydzial I Cywilny

w skladzie :

Przewodniczqcy: sedzia Donata Nowocien - Pluta
Protokolant: Anna Ogrodnik

po rozpoznaniu w dniu 27 marca 2024 r. w Swidnicy

na rozprawie

sprawy z powoéodztwa M. D.

przeciwko A. K.

o zaplate kwoty 91.374 z1

I. zasgdza od pozwanej A. K. na rzecz powddki M. D. kwote 46.978,75 zl (stownie: czterdziesci szes¢ tysiecy dziewiecset
siedemdziesiat osiem 75/100 zl) wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 1 wrzesnia 2022r. do dnia

zaplaty;
II. umarza postepowanie w dalszej czeéci;

III. zasadza od pozwanej na rzecz powddki kwote 3.713,53 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opdZznienie od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty tytutem zwrotu kosztéw procesu.

IV. nakazuje powddce, aby uiscila na rzecz Skarbu Panistwa - Sadu Okregowego w Swidnicy kwote 322,20 zi tytulem
wynagrodzenia bieglego wylozonego tymczasowo przez Skarb Panstwa;

V. nakazuje pozwanej, aby uiscila na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w Swidnicy kwote 335,30 zl tytulem
wynagrodzenia bieglego wylozonego tymczasowo przez Skarb Panstwa.

Sygn. akt I C 937/22

UZASADNIENIE

Powddka M. D. wniosta przeciwko pozwanej A. K. powodztwo o zaplate kwoty 22.937 zt tytutem zachowku po K. D.,
zmarlej dnia (...) r. i 68.437 zl tytulem zachowku po S. D., zmarlym dnia (...) r. wraz z odsetkami ustawowymi za
op6Znienie od dnia doreczenia pozwu do dnia zaplaty i zasadzenie kosztéw procesu.

Powodka uzasadnila, ze jest spadkobierczynia ustawowa po zmarlych dziadkach, przy czym na mocy testamentow
spadkodawcéw do dziedziczenia powolana zostala pozwana.

Do spadkéw wchodzi prawo wlasno$ci nieruchomosSci, potozonej w K. przy ulicy (...) o wartoéci 346.000 zl oraz zlota
bizuteria o warto$ci 1.500 zl.



Powodka ostatecznie cze$ciowo cofnela powddztwo ponad kwote 46.978, 75 zl i wniosta o nieobcigzanie jej kosztami
w zakresie cofnietego powddztwa oraz wniosta o zasgdzenie kwoty 17.083 zl tytulem zachowku po K. D. i 29.895, 75
z} tytulem zachowku po S. D.. W sklad spadkow zaliczyta prawo wlasnoéci nieruchomosci.

Powddka uzasadnila, ze spadek po zmarlej babci stron z mocy ustawy dziedziczylyby strony i S. D. po 1/3 czeéci, a po
zmarlym dziadku stron dziedziczylyby strony po %2 czeéci. W skltad masy spadkowej po K. D. wchodzi udzial w /2 czeéci
w nieruchomosci, oszacowanej przez bieglego na kwote 205.000 zl, czyli 102.500 zl, za$ w sklad masy spadkowej po
S. D. wchodzi udzial w Y2 cze$ci w nieruchomosci w wysokoéci 102.500 zl oraz 1/6 czes$¢ udzialu w spadku po K. D.
w wysoko$ci 17.083 zl. Zachowek nalezny powodce po babci wynosi 1/6 cze$¢ udzialu w spadku, czyli 17.083 zl, za$
po dziadku V4 z lacznej masy spadkowej, czyli 29.895, 75 zt.

W odpowiedzi na pozew, pozwana wniosla o jego oddalenie w calosci i zasadzenie kosztow procesu.

Pozwana przyznala, ze w sklad spadkéw po zmarlych dziadkach wchodzi nieruchomosé, polozona w K. przy ulicy
(...) oraz zlota bizuteria o warto$ci 1.500 zl. W ocenie pozwanej warto$¢ nieruchomosci wynosi jednak 216.000 zk.
Pozwana zarzucila dodatkowo, ze nalezny powddce zachowek zostal zaspokojony przez dokonane na jej rzecz przez
spadkodawcow darowizn i wskazala, ze dziadkowie przekazali jej w testamencie spadki z wdzieczno$ci za sprawowanie
opieki nad ojcem stron, a synem spadkodawcéw, J. D. (1). Powddka miala pretensje do dziadkéw w zwigzku ze
sporzadzanymi testamentami, sporadycznie sie z nimi kontaktowala, w przeciwienstwie do pozwanej. Spadkodawcy
darowali powddce 20.000 zl oraz zloty wisiorek o wartoéci 30.000 zt.

Powodka w kolejnym pi$mie procesowym wskazala, ze nie otrzymala od dziadkéw darowizny w kwocie 20.000 zl, za$s
warto$¢ wisiorka wynosi maksymalnie 800 zt. Pozostawala ona tez zawsze z dziadkami w dobrych relacjach.

Pozwana wniosla ewentualnie o odroczenie terminu zaplaty na okres szeSciu miesiecy z uwagi na jej trudng sytuacje
materialna.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Strony sa corkami J. D. (1) i D. D.. J. D. (2), syn spadkodawcoéw, zmart dnia (...). Spadki po K. D., zmarlej (...) r. i
S. D., zmarlym dnia (...) r. na podstawie testament6w notarialnych z dnia 9 pazdziernika 2006 r. nabyla pozwana A.
K. w calosci.

Dowéd:

Odpis skrocony aktu urodzenia k. 6,
Odpis skrocony aktu zgonu k. 7,
Postanowienie SR w(...) k. 8.

Dziadkowie stron mieszkali w K., a strony wraz z rodzicami w G.. Powodka od 2002 r. przebywa we W., a pozwana od
2007 r. mieszka w (...). Strony odwiedzaly dziadkow, gdy przyjezdzaly do Polski. Spadkodawcy obdarowywali wnuczki
iich dzieci kwotami pienieznymi podczas odwiedzin w wysokosci 1.000 — 1.500 z}. Dziadkowie stron do 2018 r. zaczeli
potrzebowaé pomocy w codziennym zyciu. Swiadek W. B. w porozumieniu ze §wiadkiem D. D. i pozwana, robila im
zakupy, pomagala K. D. w myciu i przebieraniu S. D., ktéry od polowy 2019 r. byl osoba lezacg. Do spadkobiercow
przyjezdzala synowa, §wiadek D. D., a trzy razy w roku pozwana, powodka pracowala w tym czasie we W. w szpitalu
na oddziale covidowym. Pozwana pozostawala z dziadkami w stalym kontakcie telefonicznym. Podczas pogrzebu
spadkodawczyni doszlo do konfliktu pomiedzy powddka, a pozwang i Swiadkiem D. D.. Pozwana rozporzadzila
pieniedzmi, ktore pozostawili dziadkowie w wysokoéci 15.000 zl. Pozwana przekazala 2.000 zl powodce, reszta zostala
przekazana $§wiadkowi D. D., oplacono z niej wydatki zwigzane z pogrzebem, stypa (4.000 zl) i przeznaczono na
utrzymanie spadkodawcy. Zasilek pogrzebowy wyniost 4.000 zi. Powddka miala pretensje, ze kwoty tej nie podzielono
po réwno. Po Smierci spadkodawczyni, spadkodawca poczatkowo zamieszal w K. u D. D., ktora sie nim opiekowata do



koncalipca 2020 r., kiedy to spadkodawca zostal przeniesiony do specjalistycznej placowki. Spadkodawca otrzymywat
$wiadczenie emerytalne w wysokoéci okolo 1.000 zk. Swiadek D. D. pod koniec 2019 r. przeszla operacje wszczepienia
bypasséw. Pozwana otrzymata 4.000 zl z ubezpieczenia dziadkéow.

Dowdd:

Zeznania $wiadka W. B. k. 103 — 104,
Zeznania $wiadka D. D. k. 105 — 109, 113 — 117,
Zeznania powddki M. D. k. 261,

Zeznania pozwanej A. K. k. 261.

Dziadkowie stron byli wspotwlascicielami nieruchomosci, polozonej w K. przy ulicy (...). Wartosé lokalu wedlug stanu
na dzien (...) r. (§mierci spadkodawcy), a cen aktualnych wynosi 205.000 zl.

Dowdd:
Opinia bieglego k. 125 — 123, 182 — 185, 216 - 220.

Sad ustalit stan faktyczny w oparciu o zgromadzony material dowodowy w postaci dokumentow, zeznahn $§wiadkéow i
stron oraz opinii bieglego, ktére to dowody wzajemnie sie uzupelnialy. Sad pominal dowéd z zeznan $wiadka D. K.
z uwagi na jego cofniecie.

Sad nie dal wiary twierdzeniom pozwanej, ze powddka nie interesowala sie losem ojca, czy dziadkow. Powodka
przebywala za granica, gdy przyjezdzala do Polski to odwiedzala rodzicow i dziadkéw, pozostawala tez z nimi w
kontakcie telefonicznym. Dopiero w zwiazku z konfliktem pomiedzy nia, a pozwana i ich matka i brakiem mozliwos$ci
bezposredniego kontaktowania sie z lezacym dziadkiem doszto do ustania bezposrednich kontaktéw. Sad uznal takze,
Ze pozwana nie wykazala, aby powodka otrzymala od dziadkow darowizne w wysokoSci 20.000 zb. Obie wnuczki
otrzymywaly od dziadkow podobne kwoty pieniezne, jak rowniez drobng bizuterie, nie znalazl rowniez potwierdzenia
zarzut pozwanej o otrzymaniu przez powddke bizuterii w wysokoéci 15.000 zl, zreszta dziadkowie stron nie byli
osobami majetnymi, trudno wiec uznaé, ze dysponowali bizuteria o wskazanej wartoSci.

Sad zwazyl:
powodztwo podlega uwzglednieniu w czeSci, a w czeSci umorzeniu.

W systemie polskiego prawa spadkowego istnieje zasada ochrony praw najblizszej rodziny zmarlego, ktora wyraza
miedzy innymi instytucja zachowku. Na mocy art. 991§ kc zstepnym, malzonkowi oraz rodzicom spadkodawcy,
ktérzy byliby powolani do spadku z ustawy, naleza sie, jezeli uprawniony jest trwale niezdolny do pracy albo
jezeli zstepny uprawniony jest maloletni - dwie trzecie wartosci udzialu spadkowego, ktéry by mu przypadal przy
dziedziczeniu ustawowym, w innych za$ wypadkach - polowa warto$ci tego udziatu (zachowek). Jezeli uprawniony nie
otrzymal naleznego mu zachowku badz w postaci uczynionej przez spadkodawce darowizny, badZ w postaci powolania
do spadku, badz w postaci zapisu, przystuguje mu przeciwko spadkobiercy roszczenie o zaplate sumy pienieznej
potrzebnej do pokrycia zachowku albo do jego uzupekienia (art. 99182 ke).

Zaden z przepisow w tytule IV ksiegi czwartej kodeksu cywilnego nie przewiduje mozliwo$ci obnizenia wierzytelnosci z
tytulu zachowku, czy tez wylaczenia prawa jej dochodzenia. Pozwana zarzucila, ze zadanie do zachowku przez powodke
jest sprzeczne z zasadami wspoélzycia spolecznego, poniewaz powodka nie utrzymywata kontaktu ze spadkodawcami,
w przeciwienstwie do pozwanej, ktéra pozostawala z nimi w stalym kontakcie.

Przepis art. 5 ke stanowi, ze nie mozna czyni¢ ze swego prawa uzytku, ktéry by byl sprzeczny ze spoleczno-
gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami wspolzycia spolecznego, takie dzialanie lub zaniechanie



uprawnionego nie jest uwazane za wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony. W doktrynie i orzecznictwie
konsekwentnie wskazuje sie, iz zakres zastosowania przepisu art. 5 kc, powinien by¢ jednak stosunkowo
waski, bowiem ocena sadu, czy zadanie zaplaty sumy odpowiadajacej wysokoSci zachowku stanowi naduzycie
prawa podmiotowego, nie powinna pomijaé, ze prawa osoby uprawnionej do zachowku wynikaja z ustawy i
shuza urzeczywistnieniu obowigzkdéw moralnych, jakie spadkodawca ma wobec swoich najblizszych (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 7 kwietnia 2004r., (...), PiP 2006, z.6, s.111). Wzgledy te nakazuja szczegdlna ostrozno$é przy
podejmowaniu oceny o naduzyciu prawa zadania zaplaty sumy pienieznej odpowiadajacej wysoko$ci zachowku,
ktéra nie moze opierac sie jedynie na ogdlnym odwolaniu sie do klauzuli generalnej zasad wspolzycia (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 31 marca 2011r., (...), OSAB 2011, z.1, poz.21). Zatem pozbawienie zachowku, czy
obnizenie jego wysoko$ci moze mie¢ miejsce w przypadkach zupelnie wyjatkowych. W doktrynie wskazuje sie, ze juz
samo pozbawienie uprawnionego do zachowku korzysci ze spadku w drodze dziedziczenia jest dla niego okolicznoScia
krzywdzacg i dolegliwg, a stanu tego nie powinno jeszcze poglebiaé ograniczenie mozliwosci realizacji roszczen z tytutu
zachowku.

W ocenie Sadu , ustalony stan faktyczny nie pozwala na przyjecie, ze zachowanie powodki wobec spadkobiercéw byto
niegodne, czy niewlasciwe na tyle, aby zadanie przez nig zachowku nalezalo uznaé za sprzeczne z zasadami wspolzycia
spolecznego. Zauwazy¢ nalezy, ze obie strony mieszkaja za granica, juz z tej przyczyny nie byly w stanie Swiadczyc
dziadkom osobistej pomocy. To Swiadek D. D. w najwiekszym stopniu pomagala spadkodawcom, w szczego6lnosci po
Smierci spadkodawczyni, kiedy zamieszkal u niej wymagajacy stalej opieki S. D.. Zauwazyé tez nalezy, ze powodce
zalezalo na uzyskiwaniu informacji o sytuacji dziadkéw, gdy byl mozliwy kontakt telefoniczny z nimi to z niego
korzystala, nastepnie wobec konfliktu z siostra i matka oraz choroba dziadka, kontakty telefoniczne z nim ustaly.

Spadek po zmarlej K. D. z mocy ustawy dziedziczylyby strony i S. D. po 1/3 czeSci, a po zmarlym S. D. dziedziczylyby
strony po V2 czesci.

W sklad masy spadkowej po K. D. wchodzi udzial w /2 cze$ci w nieruchomosci, oszacowanej przez bieglego na kwote
205.000 zl, czyli 102.500 zl, za$ w sklad masy spadkowej po S. D. wchodzi udzial w V2 czeSci w nieruchomosci w
wysokoSci 102.500 z} oraz 1/6 cze$¢ udzialu w spadku po K. D. w wysokosci 17.083 zt. Zachowek nalezny powddce po
zmarlej babci wynosi 1/6 cze$é udzialu w spadku, czyli 17.083 zl, za$ po dziadku V4 z lacznej masy spadkowej, czyli
29.895, 75 zk.

Sad uznal, Ze pozwana nie wykazala, aby powddka otrzymala od dziadkoéw kwote 20.000 zl, czy bizuterie o warto$ci
15.000 zl, wobec czego nalezny zachowek nie zostal pomniejszony o wskazane kwoty. Ostatecznie za$§ powddka
zrezygnowala z dochodzenia 1.500 zl, jako wartoSci darowanej pozwanej bizuterii.

Na mocy art. 48181 ke Sad zasadzil od tej pozwanej na rzecz powodki odsetki ustawowe za op6znienie od dnia
1 wrze$nia 2022 r. do nastepnego po dniu doreczenia pozwu, od wtedy pozwana pozostawala w opdznieniu w
$wiadczeniu naleznej kwoty.

Sad nie znalazl podstaw do odroczenia terminu zaplaty na okres szeSciu miesiecy z uwagi na trudng sytuacje
materialng pozwanej. Przepis art. 320 kpc przewiduje, ze w szczeg6lnie uzasadnionych przypadkach sad moze
w wyroku rozlozy¢ na raty zasadzone Swiadczenie, a w sprawach o wydanie nieruchomos$ci lub opréznienie
pomieszczenia wyznaczy¢é odpowiedni termin do spehlnienia $§wiadczenia. Przede wszystkim zauwazy¢ nalezy, ze
przepis przewiduje odroczenie speliania $wiadczenia wylacznie przy wydaniu nieruchomosci lub oproéznieniu
pomieszczenia, ponadto sytuacja materialna i osobista pozwanej nie jest tak szczegoblnie ciezka, aby uzasadnione byto
wprowadzenie korekty w zakresie naleznego powodce $wiadczenia.

Sad na podstawie art. 355 kpc umorzyl postepowanie w dalszej czeSci, wobec jego cofniecia. W tym zakresie Sad uznat
powodke za przegrywajgca sprawe, poniewaz cofniecie powodztwa w cze$ci wigzalo sie z btednie okre§lonym zadaniem
W pozwie.



Zgodnie z przepisem art. 100 kpc wobec czeSciowego uwzglednienia zadan powodki, Sad rozdzielil koszty stosunkowo
pomiedzy nimi. Powodka wygrala sprawe w 51%, poniosla koszty oplaty w kwocie 4.569 zl, zaliczki na poczet
wynagrodzenia bieglego w wysokoSci 2.500 zl, wynagrodzenia profesjonalnego pelnomocnika w kwocie 5.400 zt i
oplaty skarbowej od pelnomocnictwa — 17 zl, lgcznie 12.486 zl. Koszty pozwanej to wynagrodzenie profesjonalnego
pelnomocnika w kwocie 5.400 zt wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa — 17 zt. Powodce nalezy sie zwrot 51%
poniesionych kosztow, czyli 6.367, 86 zl, a pozwanej zwrot 49% poniesionych kosztow, wynoszacy 2.654, 33 zl. Po
odjeciu kwoty nizszej od wyzszej, Sad orzekl, jak w punkcie III wyroku.

Sad nakazal uici¢ powodce na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Swidnicy kwote 322, 20 zl tytulem
kosztow wynagrodzenia bieglego poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa (lacznie 657, 50 zl), odpowiednio
do wysoko$ci przegranej sprawy.

Sad nakazal tez uiécié pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Swidnicy kwote 335, 30 zt tytulem
kosztow wynagrodzenia bieglego poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa.



