Sygn. akt I C 838/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 listopada 2023 roku

Sad Okregowy w Swidnicy Wydzial I Cywilny
w skladzie:

Przewodniczqcy Sedzia Jerzy Habaj
Protokolant Gabriela Dziecigtkowska
po rozpoznaniu w dniu 9 listopada 2023 roku w Swidnicy
na rozprawie

sprawy z powbdztwa (...) Bank S.A. we W.
przeciwko K. T., A. T.

o zaplate

I. powddztwo oddala;

II. zasadza od strony powodowej (...) Bank S.A. we W. na rzecz pozwanych K. T. i A. T. kwote 5.434 zl z
odsetkami w wysoko$ci odsetek ustawowych za op6Znienie w spelnieniu §wiadczenia pienieznego, za czas od dnia
uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty, tytulem zwrotu kosztéw procesu.

1C838/23

UZASADNIENIE

Powdd (...) Bank S.A. z siedziba we W. wnibsl o zasadzenie od pozwanych A. T. i K. T. kwoty 82.803,90 zl wraz z
ustawowymi odsetkami za op6znienie liczonymi od dnia 21 marca do dnia zaplaty oraz o zasadzenie od pozwanego
na rzecz powoda kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm prawem przepisanych wraz
z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu strona powodowa powolala sie na uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 2021 r. w sprawie
sygn. akt IIICZP 11/20 oraz z dnia 7 maja 2021 r. w sprawie sygn. akt III CZP 6/21 zgodnie z ktérymi w przypadku
trwalej bezskuteczno$ci (niewazno$ci) umowy kredytu znajduje zastosowanie tzw. teoria dwoch kondykeji, co oznacza,
ze bank i kredytobiorca musza zwrdcic¢ sobie Swiadczenia spelnione w wykonaniu tej umowy. Strona powodowa
podniosla, ze zgodnie z regula ogblnych zasad prawa zobowigzan umowa kredytu polega w ramach $wiadczen
gtownych na znoszeniu, ze nie bedzie dochodzil zwrotu Swiadczen przez okre$lony czas- bank oddaje przeciez na jakis
czas i zobowiazuje sie, ze nie bedzie zadal zwrotu — kondykcja musi obejmowaé rozliczenie skutkow finansowych
zniweczenia wykonania ushlugi banku w postaci braku swiadczenia wzajemnego. Strona powodowa podniosla, ze
jest oczywiScie uzasadnione, ze w ramach rozliczenia dokonanych przez strony $§wiadczen wedlug przepisow o
bezpodstawnym wzbogaceniu powdd powinien otrzymacé zwrot kapitalu kredytu faktycznie wyplaconego oraz warto§é
wykonywanych na rzecz kredytobiorcow ustug finansowych polegajacych w szczegdlnoéci na podstawieniu Srodkow
pienieznych do korzystania przez okre$lony czas bez domagania sie ich zwrotu.



Strona powodowa podniosla, ze w przedmiotowym stanie faktycznym powod udzielil stronie pozwanej
kredytu zgodnie z zawnioskowanym przez strone pozwana przeznaczeniem tj. na sfinansowanie budowy domu
jednorodzinnego i pozwani zgodnie z zobowigzaniem wynikajacym z uniewaznionej umowy kredytu wykorzystali
srodki na ten cel (za uzyskana korzy$¢ w rozumieniu art. 406 k.c. strona pozwana wybudowala budynek jednorodzinny
na posiadanej nieruchomosci). Strona pozwana jest wzbogacona o wzrost warto$ci nieruchomosci z chwili udzielenia
kredytu do czasu uznania umowy za niewazna przez Sad i uznania za zasadny zarzutu potracenia wyplaconego
przez powoda kapitalu. Powod podniosl, iz w zwigzku z uznaniem przez Sad zarzutu potracenia nominalnej kwoty
wyplaconego kapitalu w postepowaniu toczacym sie pomiedzy stronami z powodztwa strony pozwanej przeciwko
powodowi w sprawie sygn. akt I C 323/22 powdd uwzglednia nominalna kwot e w rozliczeniu z pozwanymi. Konieczne
jest jednak ustalenie zaréwno wzbogacenia pozwanych jak i z ubozenia powoda celem okreélenia rzeczywistego
bezpodstawnego wzbogacenia powoda, ktére tylko z pozoru odpowiada wartoSci nominalnej Srodkéw wyplaconych
pozwanym przez powoda. Przy ustalaniu wartoSci zubozenia powoda nalezy uwzgledni¢ wskaznik inflacji, przy
ustalaniu wzbogacenia pozwanych nalezy uwzgledni¢ rowniez wzrost wartoSci nieruchomosci pozwanych z uwagi
na zabudowanie nieruchomoéci budynkiem jednorodzinnym. Zdaniem strony powodowej celowe udostepnienie
kapitatlu na dtuzszy okres celem umozliwienia nabycia i zachowania okre$lonego dobra (nieruchomosci) jest w ujeciu
ekonomicznym usluga. Taka ustuga finansowa ma obiektywnie warto$¢ dla odbiorcy. Dodatkowo kredytobiorca
obiektywnie potrzebowat okre$lonego rodzaju ustugi, gdyz aktywnie o nig wystepowal do powoda skladajac wniosek
o udzielenie kredytu. W $§wietle powyzszego powdd musi mie¢ mozliwo§¢ domagania sie zaplaty ,wynagrodzenia” za
skorzystanie przez konsumenta z uslugi polegajacej na udostepnieniu okres$lonej kwoty pienieznej, ktorej odbiorca
potrzebowal i z ktbrej skorzystal, a bank nie dochodzil jej zwrotu. Roszczenie powoda zostalo wyliczone wedlug
rzeczywistych splat kredytu tzn. za okres rzeczywistego (faktycznego) korzystania przez pozwanego z udostepnionego
kapitalu wedlug zmiennej stawki WIBOR powiekszonej o stala marze banku, stanowiaca Srednig marze dla kredytow
hipotecznych udzielanych w walucie PLN w dacie zawarcia umowy kredytu. W ocenie powoda istnieja podstawy do
przyjecia, ze roszczenia banku winno zostaé obliczone jak oprocentowanie dla kredytu zlotowego, niezabezpieczonego
hipotecznie, a to z uwagi na fakt, ze ewentualny upadek umowy bedzie mial skutek wsteczny (ex tunc). A zatem skoro
upadlaby umowa kredytu to upadlyby wszystkie zabezpieczenia (w tym hipoteka), ktére maja charakter akcesoryjny.
W takim ujeciu nalezno$¢ powoda wynosilaby 102.821,58 zl.

Strona powodowa podniosla, ze laczna kwota kredytu udzielonego pozwanym wyniosla 192.093,82 z} - zgodnie z
umowa - przeliczono ja na réwnowarto$é 87.943,00 CHF — ktoéra to kwota wyrazala warto$§é kapitalu udzielonego
pozwanym. Ostatecznie na cel pozwanych wyplacona zostala kwota 190.000 z} (pozostala czes¢ to skredytowane
koszty okolokredytowe, w tym kwota 1.248,61 z} tytulem sktadki na ubezpieczenie na zycie, dochodzona niniejszym
pozwem. W dniu 7 kwietnia 2022 r. Sagd Okregowy w (...) wyrokiem w sprawie z powodztwa A. T. i K. T. przeciwko
powodowi prowadzonej pod sygn. I C 1267/21 dotyczacej roszczen zwigzanych z umowg kredytu hipotecznego nr
(...) z dnia 18 lipca 2008 r. ustalil, ze nie istnieje stosunek prawny wynikajacy z w/w umowy oraz oddalil dalej
idace powddztwo z uwagi na uwzglednienie w caloéci zarzutu potracenia powoda, co do wierzytelnoSci wynikajacej
z udostepnionego pozwanemu w ramach umowy kredytu kapitalu. W zwigzku z powyzszym konieczne stalo sie
rozliczenie pozwanych z powodem z wyplaconego im $§wiadczenia w ramach niewaznej umowy.

Strona powodowa podniosla zarzut potracenia wierzytelnosci pozwanych w kwocie 21.266,29 zl z wierzytelno$ciami
powoda dotyczacymi wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z kapitalu w kwocie 102.821,58 zl oraz o zwrot
skredytowanej skladki na ubezpieczenie na Zycie w kwocie 1.248,61 zl. Strona powodowa podniosla, ze w/w
wierzytelno$ci powoda staly sie wymagalne najpdzniej w dniu 20 marca 2023 r. tj. w ostatnim dniu terminu po
doreczeniu pozwanemu wezwania do zaplaty.

Ponadto na wypadek nieuwzglednienia zarzutu potracenia strona powodowa podniosta zarzut zatrzymania
wierzytelno$ci pozwanych wynikajacej z uniewaznionej umowy kredytu dopoki pozwani nie zaofiaruja zwrotu
otrzymanego od strony powodowej Swiadczenia albo nie zabezpiecza roszczenia o jego zwrot.



Strona pozwana wniosta o oddalenie powo6dztwa w caloéci kwestionujac zadania w caloéci tak co do zasady jaki i co
do wysoko$ci oraz wniosla o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego w wysoko$ci dwukrotnos$ci stawki minimalnej wedlug norm prawem przepisanych wraz z odsetkami
ustawowymi za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty. Strona pozwana wskazala
w uzasadnieniu, ze w przypadku niniejszej sprawy brak jest jakichkolwiek podstaw do dochodzenia przez strone
powodowa od strony pozwanej wynagrodzenia za korzystanie z udostepnionego kapitalu. Brak podstawy w postaci
orzeczenia Sadu lub decyzji innego organu. Brak rowniez w powyzszym zakresie podstawy ustawowej. Jedynym
przepisem mogacym byé¢ branym pod uwage w stanie faktycznym niniejszej sprawy dla okreslenia mozliwoéci
obcigzenia strony pozwanej odsetkami od udostepnionego kapitalu pozostawalby art. 481 k.c. okreslajacy skutki
opo6znienia w spelnieniu $wiadczen pienieznych. W tym konteks$cie jednakze podkre§lic nalezy, ze zwrot §wiadczenia
nienaleznego pozostaje $wiadczeniem bezterminowym, ktore w $wietle treSci art. 455 k.c. winno by¢ spelnione
niezwlocznie po wezwaniu dtuznika do wykonania. Jako, ze okres objety przez strone powodowa zadaniem zaplaty
odsetek od udostepnionego kapitalu poprzedza moment wezwania strony pozwanej do jego zwrotu w postaci
doreczenia odpisu pozwu, niemozliwym pozostaje przyjecie art. 481 k.c. za podstawe zadania strony powodowe;j.
Ponadto strona pozwana powolala sie na stanowisko Rzecznika Generalnego (...) i opinie do sprawy C-520/21, w
ktorej kategorycznie stwierdzil, ze bank nie moze dochodzi¢ od konsumenta roszczen wykraczajacych poza zwrot
przekazanego kapitalu kredytu. Zgodnie ze stanowiskiem Rzecznika bank nie moze otrzyma¢ zadnej rekompensaty
z tytulu niewazno$ci umowy, poniewaz wadliwo$¢ umowy jest wynikiem wylacznie jego bezprawnego dzialania.
W dalszej kolejnoSci Rzecznik wskazal, ze ewentualne dopuszczenie dochodzenia wynagrodzenia za bezumowne
korzystanie z kapitatu kredytu pozbawiloby dyrektywe 93/13 jej skutecznosci i doprowadzilo do rezultatu nie zgodnego
z przySwiecajacymi jej celami. W szczego6lnoSci Rzecznik podkresélil, ze przyznanie takiej mozliwosci dochodzenia
roszczen dla banku mogloby podwazy¢ skutek zniechecajacy jak statuuje art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 w zwiazku
z jej art. 7 ust. 1, bank nie bylby zniechecony do stosowania nieuczciwych warunkéw w swoich umowach kredytu
zawieranych z konsumentami pomimo uznania tych umoéw za niewazne moglby pobiera¢ od konsumentéw rynkowe
wynagrodzenie za korzystanie z kapitalu kredytu — w takiej sytuacji nastapiloby znaczne zmniejszenie ryzyka
gospodarczego banku, na jakie bylby on narazony w wyniku swojego nieuczciwego dzialania. Rowniez mogloby sie
okaza¢, ze narzucanie konsumentom nieuczciwych warunkéw byloby dla banku oplacalne. W przedstawiona narracje
wpisuje sie wyrok (...) z dnia 16 marca 2023 r. wydany w sprawie C-6/22. Pozwani wskazali, ze orzecznictwo
(...) wyklucza prawo do formulowania roszczen wykraczajacych poza $cisle pojmowane zadanie restytucyjne stron
bylego badz nigdy nie istniejacego stosunku prawnego. Ponadto strona pozwana podniosla, ze wbrew stanowisku
strony powodowej warto$¢ rynkowa nieruchomosci nie byla przedmiotem umowy stron postepowania. W praktyce
orzeczniczej warto$¢ nieruchomosci uwzglednia sie o tyle, o ile niewazno$cia objeta jest pierwotna umowa sprzedazy,
badz inny typ umowy o charakterze rzeczowym, ktérego przedmiotem $wiadczenia byla nieruchomo$¢ (por. wyrok
SN z 30 wrzeénia 2009 r. V CSK 33/09, wyrok SN z 13 maja 2011 r. V CSK 359/10).

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Pozwani K. T. i A. T. zawarli w dniu 18.07.2008 r. ze strong powodowa (...) Bank SA we W. Umowe Kredytu
Hipotecznego Nominowanego do (...) nr (...) Standardowe Oprocentowanie. Zgodnie z ta3 umowa (§ 2 ust. 1) Bank
udzielal kredytu w kwocie 192.093,82 PLN nominowanego do waluty (...) wedlug kursu kupna (...) obowigzujgcego w
Banku w dniu uruchomienia calo$ci kredytu lub jego poszczegdlnych transz, za$ kredyt mial by¢ wyplacany w ztotych
polskich zgodnie z § 3 ust. 2 umowy. Kredyt udzielany byl na 360 miesiecy.

A.T.iK.T. zakwestionowali umowe kredytu i wytoczyli przeciwko bankowi powo6dztwo o zaptate przed Sad Okregowy
w(...).

A.T.iK.T. wtoku postepowania w sprawie przed Sagdem Okregowym w (...) Wydzial I Cywilny sygn. akt I C 1267/21
wniesli o ustalenie nieistnienia pomiedzy stronami stosunku prawnego kredytu wynikajacego z umowy kredytu
hipotecznego nominowanego do (...) nr (...) standardowe oprocentowanie, z dnia 18.07.2008 r., wobec stwierdzenia
jej niewazno$ci oraz o zasgdzenie od strony pozwanej lacznie na ich rzecz kwoty 148.101,29 zl tytulem bezpodstawnego



wzbogacenia pozwanego w zwiazku z niewaznoScia zawartej przez strony umowy kredytu i pobraniem $§wiadczen
nienaleznych w okresie od 15.08.2011 r. do 5.02.2021 r. wraz z ustawowymi odsetkami za opdZnienie liczonymi od
dnia 21.05. 2021 r. do dnia zaplaty. Pozwany w przedmiotowej sprawie (...) Bank S.A. zglosit zarzut potracenia
kwoty dochodzonej przez powodéw w pozwie z kwotg 190.000 zl nalezna pozwanemu bankowi z tytutu kapitalu
udostepnionego powodom na podstawie umowy kredytu.

Wyrokiem z dnia 7 kwietnia 2022 r. Sad Okregowy w (...) Wydzial I Cywilny ustalil nieistnienie pomiedzy A. T.iK. T. a
(...) Bankiem S.A. z siedziba we W. stosunku prawnego wynikajacego z umowy kredytu hipotecznego nominowanego
do (...) nr (...) Standardowe Oprocentowanie z dnia 18 lipca 2008 r. (pkt I wyroku) i w pkt II wyroku dalej idace
powodztwo oddalil. Koszty procesu w pkt III wyroku Sad wzajemnie zni6st.

W uzasadnieniu powolanego wyroku z dnia 7 kwietnia 2022 r. w sprawie I C 1267/21 Sad Okregowy wskazal, ze w
konsekwencji uznania za niewazng umowy kredytu Sad uwzglednil zgloszony przez (...) Bank S.A. z siedzibg we W. w
odpowiedzi na pozew zarzut potracenia. W ocenie Sadu Okregowego skoro bezspornie bank wyptacil kredytobiorcom
kwote 190.000 zl, a powodowie domagali sie zaplaty czeéci kwot pienieznych jakie Swiadczyli na rzecz pozwanego
banku w wysoko$ci 148.101,29 zt to zasadny byl zarzut potracenia zgloszony przez bank.

Wyrokiem z dnia 24 stycznia 2023 r. w sprawie sygn. akt I ACa 9o1/22 Sad Apelacyjny (...) oddalil apelacje (...) Banku
S.A. we W..

Dowdd: umowa kredytowa, wyroki z uzasadnieniem Sgdu Okregowego i Sadu
Apelacyjnego w sprawie sygnatura akt I C 1267/21,

Pismem z dnia 04.04.2023 r. pozwani zwrdcili do powoda wzywajac do zaplaty w terminie 7 dni kwoty 32.686,34 z}
tytulem nienaleznie pobranych od nich §wiadczen w okresie od dnia 12.08.2008 r. do dnia 14.08.2011 r. oraz kwoty
38.713,92 zl tytulem nienaleznie pobranych od nich §wiadczen w okresie od 06.02.2021 r. do dnia 10.01.2023 r. w
zwigzku z pustelnie przez sady nieistnienia stosunku prawnego w postaci umowy kredytu.

Dowdd; pismo z dnia 04.04.2023 r., k. 79,

Pismem nadanym 20.04.2023 r. skierowanym do S. C. Banku (...) zlozyli o§wiadczenie o potraceniu oraz wzywali
Bank do zaplaty.

W pismie podali, ze na skutek wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 24 stycznia 2023 r., ktérym stwierdzono niewazno$é
umowy kredytu hipotecznego przyshuguje im wobec Banku wierzytelno$¢ o zwrot caloéci $rodkéw pienieznych
nienaleznie §wiadczonych przez nich na rzecz Banku w wykonywaniu umowy o kredyt, w okresie od 12 sierpnia
2008 do 10 stycznia 2023 r. w kwocie 219.501,55 zl. W zwigzku z podniesionym prze bank zarzutem potracenia,
ktory zostal uwzgledniony przez Sad Okregowy w Swidnicy w sprawie I C 1267/22 pozwani o$wiadczali, ze dokonuja
potracenia kwoty 32.686,34 zl tytulem nienaleznie pobranych §wiadczen na podstawie umowy kredytu w okresie
od dnia 12.08.2008 r. do dnia 14.08.2011 r. oraz kwoty 38.713,92 z} tytulem nienaleznie pobranych $wiadczen na
podstawie umowy kredytu w okresie od dnia 06.02.2021 r. do dnia 10.01.2023 r., objetych wezwaniem do zaplaty
z dnia 04.04.2023 r. , z wierzytelnoScia o zwrot wyplaconego im kapitatu kredytu w kwocie pozostalej do zaptaty
tj. 41.898,71 zl po dokonaniu przez Sad Apelacyjny w wyroku z dnia 24 stycznia 2023 r. potracenia wzajemnych
wierzytelno$ci stron objetej skierowanym przez Bank wezwanie do zaplaty z dnia 6 marca 2023 r. W konsekwencji
pozostaje do zaplaty ze strony banku na rzecz A. i K. T. kwota 29.501,55 zl, zaplaty ktorej pozwani domagali sie w
terminie 7 dni.

Dowod: pismo pozwanych do powoda z potwierdzeniem nadani, k. 85-86,
W okresie od 12.08.2008 r. do dnia 10.01.2023 r. pozwani uiécili na rzecz banku w sumie kwote 211.970,63 zl

Dowod: splaty zarejestrowane, k. 72,



Stan faktyczny w zakresie tresci laczacego strony stosunku prawnego w zasadzie nie byt sporny, w zwigzku z czym Sad
ustalil go na podstawie zlozonych przez strony dokumentow.

Sad pominagl wniosek strony powodowej o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego ds. finanséw i rachunkowo$ci
bankowej oraz wniosek dowodowy strony powodowej o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego rzeczoznawcy
majatkowego. W/w dowody podlegaly oddaleniu, gdyz mialy wykaza¢ fakty nieistotne dla rozstrzygniecia sprawy i
fakty istotne, ktore zostaly ustalone przez Sad, w zakresie koniecznym do wydania wyroku, na podstawie pozostatego
przedstawionego przez strony materialu dowodowego.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo podlegato oddaleniu.

Odnos$nie do kwestii zasadnoéci roszczenia o zwrot wyplaconego A. T. i K. T. kapitalu - wierzytelno$é nie
budzi watpliwo$ci. Powyzsza kwestia zostala prawomocnie osadzona w postepowaniu przed Sadem Okregowym w
(...)Wydzial I Cywilny w wyroku z dnia 7 kwietnia 2022 r. w sprawie I C 1267/21. Wyrokiem z dnia 24 stycznia 2023 r.
w sprawie sygn. akt I ACa 901/22 Sad Apelacyjny(...) oddalil apelacje (...) Banku S.A. we W. od powyzszego wyroku.

Zdaniem Sadu strony sa rozliczone w kwestiach dotyczacych umowy kredytu hipotecznego nominowanego do (...) nr
(...) standardowe Oprocentowanie z dnia 18 lipca 2008 r. Z pism procesowych zlozonych w niniejszym postepowaniu
wynika, ze z tytulu zwrotu kapitalu udzielonego pozwanym kredytu powodowi nie przystuguje juz zadne roszczenie.

Przechodzac na grunt niniejszej sprawy wskazaé nalezy, ze stronie powodowej nie nalezy sie Zadana kwota bez wzgledu
na jej nazwe czy to w zakresie roszczenia o "wynagrodzenie za korzystanie z kapitalu " roszczenie nalezy uznac¢ za
bezzasadne z uwagi na okoliczno$¢, ze w kolizji z sankcja niewazno$ci czynno$ci prawnej, pozostaje konstruowanie
roszczen, analogicznych do tych, ktoére istnialyby gdyby czynno$¢ prawna byla wazna. Jak wskazywal w swoich
orzeczeniach (...) na kanwie dyrektywy 93/13, sad krajowy, procedujac w przedmiocie niedozwolonych postanowien
umownych, nie jest uprawniony do podejmowania jakichkolwiek dzialan, ktore ostabialyby negatywne konsekwencje,
jakie ich bezskutecznosé przynosi bankowi. Stad eliminacja postanowien abuzywnych i doprowadzenie do upadku
umowy nie moze z drugiej strony prowadzi¢ do powstania roszczen analogicznych do postanowienn upadlej umowy.
Przyjecie takiego rozwiazania pozwoliloby unikngé bankom negatywnych konsekwencji nieuczciwego traktowania
konsumentow, niweczac efekt zniechecajacy dyrektywy 93/13.

Zgodnie z wyrokiem (...) z dnia 15 czerwca 2023 r. sygn. akt C—520/21: w kontekécie uznania umowy kredytu
hipotecznego za niewazng w catoSci ze wzgledu na to, ze nie moze ona dalej obowigzywac¢ po usunieciu z niej
nieuczciwych warunkoéw, art. 6 ust. 11 art. 7 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkdéw w umowach konsumenckich nalezy interpretowac w ten sposob, ze:

- nie stoja one na przeszkodzie wykladni sadowej prawa krajowego, zgodnie z ktéra konsument ma prawo zadac
od instytucji kredytowej rekompensaty wykraczajacej poza zwrot miesiecznych rat i kosztow zaplaconych z tytulu
wykonania tej umowy oraz poza zaplate ustawowych odsetek za zwloke od dnia wezwania do zaplaty, pod warunkiem
poszanowania celow dyrektywy 93/13 i zasady proporcjonalnosci, oraz

- stoja one na przeszkodzie wykladni sadowej prawa krajowego, zgodnie z ktéra instytucja kredytowa ma prawo zadac
od konsumenta rekompensaty wykraczajgcej poza zwrot kapitalu wyplaconego z tytulu wykonania tej umowy oraz
poza zaplate ustawowych odsetek za zwloke od dnia wezwania do zaplaty.

Nie ma wiec podstaw do konstruowania roszczen o zwrot na rzecz Banku wyzszych nominalnie kwot niz otrzymane
od banku:

- czy to na podstawie przepisOw o bezpodstawnym wzbogaceniu (art. 405 i nastepne k.c.)



- czy tez przez pryzmat waloryzacji art. 358 (1) par 3 k.c.

Umowa kredytu jest tak skonstruowana, ze Bank zastrzega sobie przez pryzmat uregulowan dotyczacych odsetek -
wynagrodzenie za to, ze kredytobiorca korzysta z udostepnionej w ramach kredytu kwoty jak rowniez, ta konstrukcja
uwzglednia okoliczno$¢, ze zmienia sie w czasie warto$¢ pieniadza (odsetki rosna / malejg). Jezeli uznajemy
upadek umowy, a wiec wyeliminowanie instrumentéw zapewniajacych Bankowi wynagrodzenie za korzystanie z
udostepnionej kwoty oraz urealniajacych warto$¢ zwracanych kwot - to majac na uwadze cel dyrektywy - nie mozemy
na innej podstawie prawnej przyznawaé¢ Bankowi benefity zwiazane z korzystaniem przez klientow z pieniedzy Banku,
czy kompensujacych straty zwiazane z inflacja - skutek w/w Dyrektywy polega bowiem na pozbawieniu Banku w/w
korzysci.

Dodatkowo ostatnia podstawa roszczenia jest niezasadna z uwagi na wylacznie roszczenia w zwiazku z prowadzeniem

przez pozwanego przedsigbiorstwa (art. 358" § 4 k.c.). Skoro udzielenie kredytu bylo zwigzane z prowadzeniem
dzialalnoS$ci gospodarczej przez strone powodows, tak samo nalezy kwalifikowaé wszelkie roszczenia powstajace w
zwiazku z wadami o§wiadczen woli.

Jak wskazal Sad Apelacyjny w (...) w uzasadnieniu wyroku z dnia 20 sierpnia 2008 r. V ACa 283/08 nie mozna
zgodzi¢ sie z twierdzeniem apelacji by zakaz waloryzacji §wiadczenia pienieznego na rzecz strony prowadzacej
przedsiebiorstwo, jezeli $wiadczenie pozostaje w zwiazku z prowadzeniem tego przedsiebiorstwa odnie$¢ nalezalo
wylacznie do $wiadczenn umownych i by hipoteza tego przepisu nie byly objete Swiadczenia wynikajace z umowy
niewaznej. Nalezy tu zwazyé, iz zakres dopuszczalnej waloryzacji okreéla art. 358" § 3 k.c., a z uregulowania tego
przepisu wynika, ze sadowa waloryzacja odnosi sie do wszelkich zobowiazan, bez wzgledu na Zrédlo ich powstania.
Moga to by¢ zatem zobowigzania do Swiadczenia pienieznego powstale zardbwno z uméw jak i z innych zdarzen.
Stad tez dopuszcza sie mozliwosé waloryzacji takze $wiadczenia pienieznego podlegajacego zwrotowi z niewaznej
umowy. Nie ma racjonalnego powodu do przeprowadzenia zwezajacej interpretacji art. 358 ' § 4 k.c. i przyjecia, iz
zakaz waloryzacji w odniesieniu do stron prowadzgcych przedsiebiorstwo nie dotyczy innych §wiadczen pienieznych
jak tylko tych, ktorych Zrédlem jest umowa. Tym bardziej, iz przepis ten jedynie wskazuje, iz z zadaniem zmiany
wysokoSci lub sposobu spelnienia $wiadczenia pienieznego nie moze wystapi¢ strona prowadzaca przedsiebiorstwo,
jezeli Swiadczenie pozostaje w zwigzku z prowadzeniem tego przedsiebiorstwa, a wobec tego zakaz ten nie moze by¢

odnoszony do innego zakresu waloryzacji niz ten dopuszczony przepisem art. 358 * § 3 k.c. skoro wprowadza jedynie
kryterium podmiotowe, a nie przedmiotowe, wylgczenia mozliwosci zadania waloryzacji. Swiadczenie pieniezne
nalezne stronie powodowej aczkolwiek wynika z niewaznej umowy, to jednak uznaé nalezy za pozostajace w zwigzku z
prowadzeniem przez nig przedsiebiorstwa, gdyz wystarczajace jest tu to by §wiadczenie pozostawalo w jakimkolwiek
zwigzku z prowadzeniem przedsiebiorstwa.

W tym miejscu zwrocié nalezy uwage na orzecznictwo Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej, z ktorego rowniez
wynika, ze w $§wietle art. 6 ust. 1 dyrektywy 13/93, warunek umowny, ktorego nieuczciwy charakter stwierdzono,
nalezy co do zasady uznac za nigdy nieistniejacy, wobec czego stwierdzenie nieuczciwego charakteru takiego warunku
powinno mie¢ co do zasady skutek w postaci przywrocenia sytuacji prawnej i faktycznej konsumenta, w jakiej
znajdowalby sie on w braku rzeczonego warunku, uzasadniajac w szczego6lnosci prawo do zwrotu korzysci nienaleznie
nabytych przez przedsiebiorce - ze szkoda dla konsumenta - w oparciu o ten warunek (por. wyroki z (...) z dnia
21 grudnia 2016 r. w polaczonych sprawach C-154/15, C-307/15 i C-308/15, F. G. N. przeciwko (...) (C-154/15), A.
P. M. przeciwko (...) SA ((...)) (C-307/15). Stwierdzenie, ze $wiadczenie spelnione (nadplacone) przez kredytobiorce
na podstawie postanowienia abuzywnego jest §wiadczeniem nienaleznym oznacza, iz co do zasady podlega ono
zwrotowi, choc¢by kredytobiorca byt réwnolegle dluznikiem banku. W art. 41081 k.c. ustawodawca przesadzil, iz
samo spelnienie §wiadczenia nienaleznego jest zroédlem roszczenia zwrotnego, przystugujacego zubozonemu i nie
ma potrzeby ustalania, czy i w jakim zakresie spelnione $wiadczenie wzbogacilo odbiorce Swiadczenia ani czy
na skutek tego $wiadczenia majatek speliajacego $wiadczenie ulegl zmniejszeniu. Samo spelnienie §wiadczenia
wypehia przeslanke zubozenia po stronie powodowej, a uzyskanie tego $§wiadczenia przez pozwanego - przeslanke



jego wzbogacenia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 maja 2017 r., II CSK 541/16 i z dnia 11 grudnia 2019 r., V
CSK 382/18). Wyrazona w umowie kredytowej regula dotyczaca przedterminowej splaty kredytu lub jego czesci nic
w tym zakresie nie zmienia, gdyz nadplata Swiadczenia wynikajaca z abuzywnoSci klauzul nie moze by¢ zréwnana z
dobrowolna, przedterminowa splata (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18 i z dnia 11
grudnia 2019 r., V CSK 382/18). Wbrew woli nienaleznie §wiadczacego bank nie mégl zaliczaé nienaleznej zaplaty na
poczet przyszlych §wiadczen, a inaczej bytoby tylko wtedy, gdy jego przyszle roszczenie stalo sie wymagalne i doszlo do
jego potracenia. Nadplacone na podstawie klauzuli abuzywnej $wiadczenie podlega zwrotowi, i nic w tym zakresie nie
moze zmienié nawet wypowiedzenie umowy kredytowej, nie czyni ono §wiadczenia nienaleznego - naleznym, a jedynie
otwiera mozliwo$¢ dokonania potracenia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18).

W $wietle powyzszego, Sad Okregowy w (...) Wydzial I Cywilny zasadnie w sprawie sygn. akt I C 1267/21 uwzglednil
roszczenie powodoéw o ustalenie nieistnienia przedmiotowej umowy kredytu. W powolanej sprawie przestanka
zasadnoSci powodztwa o ustalenie bylo istnienie interesu prawnego zgodnie z art. 189 k.p.c. w zgloszeniu zadania
ustalenia.

W zwiagzku z niewazno$cig umowy zawartej przez strony, wszystkie §wiadczenia spelnione w jej wykonaniu przez A.
T.iK. T. narzecz (...) Banku S.A. we W., byly §wiadczeniami nienaleznymi i podlegaly zwrotowi na podstawie art.
41081 k.c.

W niniejszej sprawie Sad nie uwzglednil zadania strony powodowej (...) Banku S.A. we W. wynagrodzenia za
korzystanie z kapitalu w kwocie 82.803,90 zl, co znalazlo wyraz w punkcie I sentencji wyroku.

W tym miejscu zwrdcié¢ nalezy uwage na wyrok (...) z dnia 15 czerwca 2023 r. w sprawie C-520/21, ktore to stanowisko
jest zasadniczo zbiezne z dotychczasowym stanowiskiem Rzecznika (...) o braku dopuszczalnoéci zadania przez
bank od konsumenta wynagrodzenia za korzystanie z kapitalu na podstawie dyrektywy 93/13/EWG. (...) stwierdzil,
ze dyrektywa 93/13 w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nie reguluje bezposrednio
skutkéw niewazno$ci umowy zawartej miedzy przedsiebiorca a konsumentem po usunieciu nieuczciwych warunkow.
Okreslenie skutkow, jakie pocigga za sobg takie stwierdzenie nalezy do panstw czlonkowskich. Ale zastrzegl, ze
przepisy krajowe powinny byé zgodne z prawem Unii, a w szczeg6élnosci z celami tej dyrektywy. Sprecyzowal,
ze owa zgodno$¢ zalezy od tego, czy przepisy krajowe, po pierwsze, pozwalaja na przywrdcenie pod wzgledem
prawnym i faktycznym sytuacji konsumenta, w ktérej znajdowalby sie on w braku umowy uznanej za niewazna,
a po drugie, nie zagrazaja realizacji odstraszajacego skutku okreslonego w dyrektywie. W tym kontekécie dodal,
ze "nie wydaje sie, by mozliwo$¢ dochodzenia przez konsumenta wzgledem banku roszczenn wykraczajacych
poza zwrot miesiecznych rat podwazala wskazane cele". - W szczegblno$ci mozliwo$¢ ta moze przyczynié sie
do zniechecenia przedsiebiorcow do wlaczania nieuczciwych warunkéw do umoéw zawieranych z konsumentami,
poniewaz wlaczenie takich warunkéw, pociagajacych za soba niewazno$é umowy, mogloby rodzi¢ konsekwencje
finansowe wykraczajace poza zwrot kwot zaplaconych przez konsumenta i poza zaptate, w danym przypadku, odsetek
za zwloke. O tym jednak czy takie roszczenia uwzglednia¢ maja wedtug (...) decydowac sady krajowe, zgodnie z zasada
proporcjonalno$ci. Wskazal rGwnoczeénie, ze ta sama dyrektywa stoi na przeszkodzie temu, by bank mial prawo zadac
od konsumenta rekompensaty wykraczajacej poza zwrot wyplaconego kapitalu oraz poza zaplate ustawowych odsetek
za zwloke. Przyznanie takiego prawa przyczyniloby sie do wyeliminowania efektu odstraszajacego wywieranego na
przedsiebiorcow. Jednoczesnie, skuteczno$c ochrony przyznanej konsumentom przez dyrektywe bylaby zagrozona,
gdyby byli oni narazeni, w zwigzku z powolywaniem sie na swoje prawa wynikajace z dyrektywy, na ryzyko zaplaty
takiej rekompensaty. Taka wykladnia grozitaby stworzeniem sytuacji, w ktorych bardziej korzystne dla konsumentow
byloby raczej kontynuowanie wykonania umowy zawierajacej nieuczciwy warunek niz skorzystanie z praw, ktore
wywodza oni ze wspomnianej dyrektywy. (...) wskazal, ze prawo Unii Europejskiej nie stoi na przeszkodzie
analogicznemu zadaniu konsumenta wobec banku.

W pkt II wyroku Sad zasadzil od strony powodowej (...) Banku S.A. z siedziba we W. jako strony przegrywajacej
sprawe na rzecz pozwanych A. T. i K. T. kwote 5434 zl, na kt6ra sklada sie kwota 5400 z} tytulem zwrotu kosztow



zastepstwa procesowego w wysokosci jednej stawki minimalnej oraz 34 zl jako zwrot uiszczonej oplaty skarbowej od
pelnomocnictwa.

Na podstawie § 15 ust. 11 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci. z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat
za czynnos$ci adwokackie (Dz. U. z 2015 1. poz. 615, z p6Zn.zm.) zasadzajac oplate od czynnosci adwokackich z tytulu
zastepstwa prawnego, sad bierze pod uwage niezbedny naklad jego pracy, a takze charakter sprawy i wklad pracy w
przyczynienie sie do jej wyjasnienia i rozstrzygniecia. Podstawe zasadzenia oplaty, o ktérej mowa w ust. 1, stanowia
stawki minimalne okreslone w rozdzialach 2-4. Oplata ta nie moze by¢ wyzsza niz szeSciokrotna stawka minimalna
ani przekraczac wartoéci przedmiotu sprawy. Biorac pod uwage naklad pracy, a takze charakter sprawy i wklad pracy
adwokata banku w przyczynienie sie do jej wyjasnienia i rozstrzygniecia.



