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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 lipca 2013r.

Sad Okregowy w Swidnicy, Il Wydziatl Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Anatol Gul

Sedziowie: SO Barbara Nowicka

SO Aleksandra Zurawska

Protokolant: Agnieszka Ingram

po rozpoznaniu w dniu 16 lipca 2013r. w Swidnicy
na rozprawie

sprawy z powbdztwa R. P.

przeciwko (...) SAw L.

i Przedsiebiorstiwvu Ustugowemu (...) spoélce z 0.0. w O.
o zaplate 30.000 z}

na skutek apelacji powoda i strony pozwanej (...) SA
w L.

od wyroku Sadu Rejonowego w Klodzku

z dnia 12 marca 2013 r., sygn. akt I C 425/12

I. oddala obie apelacje;

II. znosi wzajemnie koszty postepowania apelacyjnego miedzy skarzqcymi oraz nie obcigza
powoda kosztami postepowania apelacyjnego na rzecz strony pozwanej Przedsiebiorstwa

Ustugowego (...) spotki z o.0. w O..

Sygn. akt II Ca 443/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 12 marca 2013r Sad Rejonowy w Klodzku zasadzil od stron pozwanych (...) SA w L. i
Przedsiebiorstwa Uslugowego (...) Spolki z 0.0. w O. na rzecz powoda R. P. kwote 5.000 zl z ustawowymi odsetkami
od dnia 27 grudnia 2011 r., wskazujac, ze zaplata przez jednego z pozwanych zwalnia drugiego, dalej idgce powddztwo

oddalil oraz orzekl o kosztach procesu.

Sad oparl swe rozstrzygniecie na nastepujacych ustaleniach faktycznych:



Umowa z dnia 15 grudnia 2008 r pozwane (...) S.A. zawarlo umowe z firma Przedsiebiorstwo Uslugowe (...) Spotka
z 0.0. w O. o sukcesywne $wiadczenie ustug zywieniowo-hotelarskich dla kuracjuszy (...) SA w L. w okresie od 27
stycznia 2009 do 22 grudnia 2009 r.

Wykonawca umowy zostal wybrany w trybie zamoéwienia z wolnej reki, a zamawiajace (...) nie przedstawilo w toku
sporu przewidzianego w par. 2 umowy zamoéwienia czastkowego dotyczacego rodzajow pokoi i ich wyposazenia.
Umowa nie precyzowala po stronie wykonawcy obowiazkéw dotyczacych zapewnienia porzadku, czystosci i
bezpieczenstwa w lazienkach, zawierala jedynie obowigzek utrzymania w nalezytym stanie urzadzen stanowigcych
wyposazenie pokoju.

W dniu 19 sierpnia 2009 r powdd R. P. przyjechal do L. do O$rodka (...) w L.. Powod zostal zakwaterowany w osrodku
(...) wraz z G. D.. W okresie pobytu obaj panowie obserwowali, ze w lazience jest niesprawny kran i umywalka na
skutek czego na podlodze czesto znajduje sie woda i zglosili awarie umywalki i kurka. Awarie nie zostaly skutecznie
usuniete. Powod zglaszal awarie 4 razy, przyszedt do lazienki hydraulik, ale nadal z umywalki cieklo i byto mokro na
podlodze. W malej ciasnej tazience o powierzchni okolo 1,5 metra na 1,5 metra - oprocz cieknacej umywalki, krzywo
zawieszonej, wiszacej w powietrzu, byla tez muszla i prysznic bez kabiny.

W dniu 8 wrzeénia 2009 r, przebywajacy w obiekcie T. powdd R. P. zglosil o godz. 6.50 bol w stawie skokowym lewym.
Powod w dniu 7 wrzes$nia 2009 r przewrocil sie w lazience, czego nie zglosil po upadku ani podczas obchodu uznajac
ze mu przejdzie. Powod przewrdcit sie na skutek poslizgniecia na stale mokrej podtodze, ktora byta mokra takze gdy
wchodzilo sie do lazienki przed kapiela. Na skutek upadku powdd doznat urazu nogi.

9 wrze$nia 2009r, po badaniu przez lekarza zlecono powodowi gipsowy opatrunek, ktérego nie zgodzil sie zalozy¢,
podajac, ze musi wroéci¢é samochodem do miejsca zamieszkania z turnusu w sanatorium. Uszczerbek na zdrowiu
powoda zwigzany z upadkiem na mokrej podlodze lazienki przy pokoju w obiekcie (...), do ktoérego zostal skierowany
powdd, okreslil po zbadaniu powoda, biegly sadowy z zakresu chirurgii urazowo-ortopedycznej dr nauk medycznych
K. C.. Powdd doznal trwalego uszczerbku na zdrowiu w wysokoéci 5% polegajacego na zlamaniu kostki bocznej
stawu skokowego lewego wraz z nieznacznym ograniczeniem tylko ruchu odwracania stopy i zespolem bdlowym
przeciazeniowym wigzadel kostki bocznej. Bol kostki prawej nogi odczuwa powdd do chwili obecnej na zmiane pogody.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy, zwazyl, co nastepuje:

Roszczenie jest uzasadnione wobec obu stron pozwanych cze$ciowo, tj. co do kwoty 5.000 zl, stanowigcej odpowiednig
rekompensate doznanych dolegliwosci, bdlu i krzywdy powoda, zwiazanych z urazem z dnia 7 wrze$nia 2009 r
doznanym w trakcie pobytu w L., przy uwzglednieniu roli powoda w doznanych cierpieniach i uszczerbku na zdrowiu.

Powdd zostal skierowany na leczenie- turnus rehabilitacyjny ZUS do strony pozwanej (...), a zakwaterowany w
obiekcie, w ktérym ustugi hotelowe oraz zywieniowe wykonywala w dacie zdarzenia pozwana Spoélka (...) z O..

W toku procesu przestuchani zostali powdd i bezposredni §wiadek zdarzenia G. D., obaj wskazali na zaniedbania
zwigzane ze stanem umywalki, kranu a w konicu samej tazienki. Podali, ze w tazience byt niesprawny kran i umywalka,
na skutek czego na podlodze czesto znajdowala sie woda i zglosili awarie umywalki i kurka, a awarie nie zostaly
skutecznie usuniete, cho¢ powod zglaszal awarie 4 razy, przyszed! do tazienki hydraulik, ale nadal z umywalki cieklo i
bylo mokro na podtodze, nadto w malej ciasnej lazience o powierzchni okolo 1,5 metra na 1,5 metra - oprocz cieknacej
umywalki, krzywo zawieszonej, wiszacej w powietrzu, byla tez muszla i prysznic bez kabiny.

W zwigzku z tym, ze zachowaniem, za ktére podmiotowi mozna przypisa¢ odpowiedzialnosé deliktowa, moze byc
dzialanie, jak i zaniechanie, Sad ustalil, ze pozwana Spoélka (...), majaca $wiadczy¢ ustugi hotelowe, dopuscila sie
zaniechania polegajacego na niewykonywaniu naprawy cieknacego kranu i cieknacej umywalki, czego skutkiem byt
upadek powoda na mokrej powierzchni i doznana szkoda w postaci ztamania nogi.



Spolka (...), jako strona umowy o §wiadczenie uslug hotelarsko-zywieniowych jest podmiotem, na ktérym cigzyta
powinnoé¢ i podmiotem posiadajacym mozliwo$é podjecia dzialanh zmierzajacych do zapewnienia powodowi
bezpieczenstwa korzystania z lazienki. Sanatorium jest obiektem przeznaczonym dla oséb w wiekszoSci nie w pelni
sprawnych fizycznie, a zatem gdy korzystajacy z sanatorium zglaszal usterki kranu i umywalki do obowigzkow strony
pozwanej nalezalo usuniecie usterek. Poniewaz usterki usuniete nie zostaly, doszlo do upadku i szkody powoda
pozostajacej w zwigzku przyczynowym z zaniechaniem pozwanej Spotki (...).

Pozwane (...) jest podmiotem do ktorego powdd zostal skierowany na rehabilitacje. Zachodzi zatem r6znica w
zakresie podstawy prawnej $wiadczenia, do ktérego spelnienia zobowigzani sa poszczego6lni dtuznicy, bowiem chodzi
o odpowiedzialno$¢ deliktowa w stosunku do pozwanej Spolki (...) i kontraktowa w stosunku do pozwanego (...).

Zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 24 maja 2007 r. /II CSK 113/07, Lex nr 286755 / przepis
art. 429 k.c., w warunkach w jego treéci okreslonych, naklada odpowiedzialno$¢ na powierzajacego wykonanie
czynnoSci drugiemu, o ile powierzajacy czynno$ci nie potrafi udowodni¢, ze nie ponosi zadnej winy w wyborze.
Odpowiedzialno$é¢ powierzajacego wykonanie czynno$ci drugiemu jest samodzielna i niezalezna od odpowiedzialno$ci
sprawcy bezpo$redniego. Jest to odpowiedzialno$¢ za wlasne czyny i za wlasng wine.

Osoba dokonujgca wyboru powinna udowodni¢, ze uczynila wszystko, co w danych warunkach bylo mozliwe
dla zapobiezenia ewentualnej szkodzie. Zakres obowiazkéw wykonawcy wynika z konkretnego stanu faktycznego,
wyznacza go akt powierzenia oraz okolicznosci wykonywania czynnosci. Zakres obowiazkoéw wykonujacego ma wplyw
na zakres odpowiedzialno$ci powierzajacego, skoro obowigzki te sa nastepstwami aktu powierzenia, a samodzielno$¢
wykonawcy w podjeciu dzialan czy zaniechan nalezy odnie$¢ do czynnoS$ci zwigzanych z wiedza oraz technika
wykonania poszczeg6lnych czynnosci, czyli obowigzkéw o charakterze jakoSciowym a nie iloéciowym okre$lonym w
akcie powierzenia.

Zdaniem Sadu pozwane (...) nie wykazalo, ze wybrato wlasciwie Spoélke (...), bo nie wykazalo nawet, jaki byl
szczegblowy zakres umowy, w tym wynikajgcy z par. 2 umowy zakres zamoéwienia czgstkowego dotyczacego rodzajow
pokoi i ich wyposazenia.

W wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 16 kwietnia 2003 r. / II CKN 1466/00, Lex nr 78809 / stwierdzono, ze nawet
skuteczne powierzenie czynnoSci osobie trzeciej, ktére na podstawie art. 429 k.c. zwalnia od odpowiedzialnoSci za
szkode wyrzadzona przez przedsiebiorstwo trudnigce sie zawodowo wykonywaniem danych czynnoéci, nie wyklucza
odpowiedzialno$ci powierzajacego za szkode wyrzadzona jego wlasnym zaniedbaniem; najczesciej odpowiedzialno$cé
ta oparta bedzie na art. 415 k.c.

Ustawa z dnia 28 lipca 2005 r. o lecznictwie uzdrowiskowym, uzdrowiskach i obszarach ochrony uzdrowiskowe;j
oraz o gminach uzdrowiskowych Dz.U.2012.452, wyjaénia pojecia rehabilitacja uzdrowiskowa — jako zorganizowana
dzialalno$¢ prowadzona w uzdrowisku przez zaklady lecznictwa uzdrowiskowego, majaca na celu przywrdcenie
pacjentowi zdrowia lub mozliwej do osiagniecia dla danego stanu samodzielno$ci ruchowej i spolecznej, przy
wykorzystaniu naturalnych surowcéw leczniczych.

Zgodnie z art. 9. 1. tej ustawy do zadan sanatorium uzdrowiskowego nalezy zapewnienie pacjentowi, ktérego
skierowano na leczenie uzdrowiskowe albo rehabilitacje uzdrowiskowa:

1) calodobowych $§wiadczen opieki zdrowotnej w warunkach stacjonarnych;
2) opieki lekarskiej i calodobowej opieki pielegniarskiej;
3) przewidzianych programem leczenia zabiegow;

4) Swiadczen profilaktycznych i 5) edukacji zdrowotne;j.



Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Zdrowia z dnia 2 kwietnia 2012 r. w sprawie okre§lenia wymagan, jakim
powinny odpowiada¢ zaklady i urzadzenia lecznictwa uzdrowiskowego (Dz. U. z dnia 26 kwietnia 2012 r.) podlogi
w pomieszczeniach, w ktérych udzielane sa S$wiadczenia zdrowotne, powinny by¢ wykonane z materiatlow trwalych o
powierzchniach gladkich, antypo$lizgowych, zmywalnych, nienasigkliwych i odpornych na dzialanie érodkéw myjaco-
dezynfekcyjnych, a Sciany wokol umywalek i zlewozmywakéw powinny by¢ wykonczone w sposéb zabezpieczajacy
$ciane przed zawilgoceniem.

Zdaniem Sadu, majac na wzgledzie ustalenia stanu faktycznego w zakresie wielkoéci, wyposazenia i warunkéw
panujacych w lazience przy pokoju powoda, nalezy wskazaé na zaniedbania pozwanego (...) zaréwno co do wyboru
obiektu dla powoda jak i wykonawcy $wiadczacego ustugi hotelowe, uzasadniajace ustalenie wystapienia przestanek
z cytowanego przepisu art. 415 k.c. i przytoczonego wyroku SN z 16 kwietnia 2003 roku.

Pozwane (...) nie wykazalo, jakie przeslanki kierowaly nim przy wyborze obiektu w ktéorym zakwaterowano powoda
ani tez przeslanek wyboru z wolnej reki do $§wiadczenia ustug hotelarskich Spolki (...), a brak szczeg6ldw umownych
obowiazkéw wykonawcy uzasadnia odpowiedzialno$é nie tylko wykonawcy, ale takze (...), do ktorego powdd zostal
skierowany by zostalo mu przywrocone zdrowie, zgodnie z zasadami Ustawy o leczeniu uzdrowiskowym i wymogami
rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 2 kwietnia 2012 r. w sprawie okreélenia wymagan, jakim powinny odpowiadaé
zaklady i urzadzenia lecznictwa uzdrowiskowego

Sad nie zasadzit calej dochodzonej przez powoda kwoty majac na wzgledzie, ze pozwany najpierw zglosit zlamanie
dopiero rano, zamiast bezposérednio po upadku lub w toku obchodu pielegniarskiego, a nastepnie odmowil zalozenia
opatrunku gipsowego wskazujgc na konieczno$é powrotu do miejsca zamieszkania samochodem. Takie postepowanie
powoda skutkowalo boél i cierpienie zawinione w znacznej czeéci przez powoda i spowodowalo oddalenie zadania
ponad kwote 5.000zl.

Apelacje od powyzszego orzeczenie wnie§li strona pozwana (...) SA w L. oraz powdd.
Strona pozwana zarzucita:

1. naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj. art. 429 k.c, poprzez ich bledna interpretacje, a w konsekwencji
niezastosowanie polegajcie na nieuwzglednieniu podnoszonego przez pozwane uzdrowisko zarzutu zwolnienia sie z
odpowiedzialnoéci za wykonanie powierzonej pozwanemu przedsiebiorstwu czynnosci;

2. naruszenie przepis6w prawa materialnego, tj. art. 445 § 1 k.c, poprzez ich bledng interpretacje, a w konsekwencji
niewlaSciwe zastosowanie polegajace na zasadzeniu od pozwanych na rzecz powoda dowolnej i niczym nie
uzasadnionej, a nie odpowiedniej kwoty tytulem zado$éuczynienia;

3. naruszenie przepiséw prawa procesowego, to jest:

a) 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolng, a nie swobodng i wszechstronnie rozwazona ocene materialu dowodowego oraz
art. 328 § 2 k.p.c poprzez nienalezyte ustalenie faktow, ktore Sad I instancji uznal za udowodnione, mianowicie:

-przyjecie, ze zdarzenie wskazywane przez powoda stanowigce przyczyne doznanego rozstroju zdrowia mialo przebieg
wskazany przez powoda, za ktore to zdarzenie wine ponosi pozwane uzdrowisko, podczas gdy zeznania powoda nie
koresponduja z przeprowadzonymi w sprawie dowodami w tym przedmiocie;

-przyjecie, ze w lazience przeciekala umywalka co powodowalo zalewanie podlogi z jednoczesnym uznaniem, ze wine
za stan umywalki ponosi rowniez pozwane uzdrowisko, podczas gdy ustalen takich nie sposéb dokonaé na podstawie
calego zgromadzonego w sprawie materialu — chociazby sam powdd nie byl w stanie wskaza¢ konkretnie miejsc w
ktoérych miata przecieka¢ umywalka;



-przyjecie, ze powod zglaszal rzekome uszkodzenie umywalki, podczas gdy nie wynika to ze zgromadzonego w sprawie
materiatu, a sam powdd nie byl w stanie wskazaé¢ komu konkretnie i kiedy mial to zglaszaé;

- pominiecie, bez wskazania przyczyny, zeznan Swiadka A. G., przy ustalaniu przez Sad I instancji stanu faktycznego;

-przyjecie, ze w uraz polegajacy na zlamaniu kostki bocznej stawu skokowego lewego wraz z nieznacznym
ograniczeniem tylko ruchu odwracania stopy i zespolem boélowym przecigzeniowym wigzadel kostki bocznej
spowodowal rozstrdj zdrowia powoda, podczas gdy sam powod dowodzil, ze skutkiem zdarzenia jest inny rozstroj
zdrowia — b6l kolana lewego oraz utrzymujacy sie przez dluzszy czas obrzek kolana prawego;

-pominiecie stanowiska bieglego sadowego wyrazonego w opinii sporzadzonej na potrzeby niniejszego postepowania,
iz zmiany w stawach kolanowych, szczego6lnie w lewym kolanie nie maja zadnego zwigzku przyczynowo-skutkowego
z przebytym urazem podczas pobytu w sanatorium;

-niewskazanie podstawy faktycznej wysokoSci oraz sposobu wyliczenia zasadzonej kwoty;

b) nieprzeprowadzenie, bez wskazania przyczyn, dowodu z przestuchania §wiadka E. A., pomimo dopuszczenia przez
Sad I instancji dowodu z zeznan Swiadka;

c¢) bezpodstawne przyjecie, bez wskazania przez Sad I instancji podstawy faktycznej i prawnej, terminu od ktoérego
liczone maja by¢ odsetki, podczas gdy odsetki te powinny by¢ liczone co najwyzej od dnia wyrokowania;

d) art. 100 k.p.c w zwigzku z art. 98 § 1 k.p.c. poprzez ich bledng interpretacje, a w konsekwencji niewtasciwe
zastosowanie, polegajace na zasadzeniu od pozwanych na rzecz powoda zwrotu czeSci kosztow procesu, podczas gdy
nalezy przyjac, ze powdd przegral proces w zdecydowanej cze$ci.

Wskazujac na powyzsze podstawy apelacji strona pozwana wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie
powddztwa, wzglednie o uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Z kolei powod w swej apelacji zarzucil naruszenie zasady swobodnej oceny dowodéw oraz sprzeczno$é poczynionych
przez Sad I instancji ustalen faktycznych z treScia zebranego w sprawie materialu dowodowego i w zwiazku z
powyzszym wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od pozwanych na rzecz powoda kwoty 10.000
z} wraz z odsetkami liczonymi do dnia 09.03.2010 .

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Obie apelacje podlegaly oddaleniu.

Sad Okregowy rozpoznajac niniejsza sprawe wzial pod uwage ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Rejonowy, gdyz
sg one poprawne i znajduja oparcie w zgromadzonym materiale dowodowym. Z tych tez wzgledow ustalenia te staly
sie podstawg orzekania w postepowaniu apelacyjnym. W ocenie Sadu Okregowego na aprobate zastluguja rowniez
zwazenia prawne Sadu I instancji jako zgodne z obowigzujacym prawem.

Przechodzac do oceny apelacji strony pozwanej, nalezy stwierdzi¢, ze argumenty w niej podniesione nie s3 trafne.
Skarzacy zarzucil m.in., ze Sad I instancji rozpoznajgc niniejsza sprawe naruszyl przepis art. 429 ke. Z takim
stanowiskiem jednak zgodzi¢ sie nie mozna, nie jest bowiem tak, jak twierdzi strona pozwana, ze zdarzenie na skutek
ktdérego powod doznal uszezerbku na zdrowiu, nie jest w zaden sposob zwigzane z dzialalno$cig prowadzong przez
to uzdrowisko. Juz chocby z doswiadczenia zyciowego wynika, ze podmiot zajmujacy sie prowadzeniem sanatorium
uzdrowiskowego ma obowiazek zapewni¢ pacjentom calodobowy pobyt w takich warunkach, by bylo to bezpieczne
dla os6b przebywajacych na leczeniu sanatoryjnym. Nie mozna sie réwniez zgodzi¢ z twierdzeniem skarzacego,
ze sam fakt powierzenia wykonania okre§lonej czynnoéci profesjonaliscie, zwalnia od wszelkiej odpowiedzialnosci
powierzajacego / art. 429 ke/. W doktrynie bowiem do$é szeroko wyrazany jest poglad, ze samo wykazanie, iz czynno$c
zostala powierzona profesjonalnemu wykonawcy nie przesadza definitywnie o braku odpowiedzialnoéci, albowiem



poszkodowany moze wykaza¢ wine w wyborze po stronie powierzajacego. Zgromadzony w niniejszej sprawie material
dowodowy $§wiadczy o tym, ze pozwane uzdrowisko nie dokonato najlepszego wyboru wykonawcy, ponadto nie zadbalo
ono o to, by umowa o Swiadczenie ustug hotelarskich przez wybrane przedsiebiorstwo, zostala sformutowana na tyle
szczegbdlowo, by wynikalo z niej precyzyjnie jakie warunki bytowe powinien stworzy¢ wlasciciel osrodka pacjentom,
aby zapewnic bezpieczny pobyt w czasie leczenia. W takiej sytuacji trafnie Sad Rejonowy uznal, ze przepis art. 429 kc
nie zwalnia pozwanego uzdrowiska od odpowiedzialnoSci w niniejszej sprawie.

Chybiony jest réwniez zarzut skarzacego, iz Sad I instancji dokonujac oceny zebranego w sprawie materialu
dowodowego naruszyl przepis art. 233 § 1 kpc. Zdaniem Sadu Okregowego z uzasadnienia zaskarzonego wyroku
nie wynika by ocena przeprowadzonych dowod6w miala charakter dowolny. Nalezy bowiem pamietaé, ze w aktach
sprawy znajduje sie pismo / k. 61 /, z ktorego wynika, ze pod koniec sierpnia 2009r zostala zgloszona usterka
umywalki i kurka cieplej wody. Ponadto do przedmiotowego zdarzenia doszlo w zasadzie w obecnos$ci $wiadka G.
D., ktory byt wspollokatorem powoda i przebywal wowczas w pokoju, za§ w swych zeznaniach potwierdzit on, ze R.
P. przewrdcil sie na mokrej podlodze lazienki, wskazal on takze, ze umywalka byla niesprawna, gdyz ciekla z niej
woda. Fakty tez réwniez wynikaja z przesluchania powoda. W tej sytuacji, nie mozna czyni¢ R. P. zarzutu, ze nie
zglaszal on uszkodzenia umywalki oraz, ze nie wykazal konkretnie miejsc, w ktérych umywalka ta miala przeciekad.
Jesli za$ chodzi o zeznania §w. A. G. i S. L. , to cho¢ rzeczywiscie Sad I instancji nie dokonat oceny tych dowodow,
nie zmienia to jednak faktu, Ze zeznania te nie sa kluczowe dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Wspomniani
Swiadkowie to pielegniarki, ktore nie byly obecne przy samym zdarzeniu i relacjonowaly one jedynie przebieg wizyt
pielegniarskich, ktory zreszta wynikal takze z dokumentacji medycznej zalgczonej do akt. W tych okoliczno$ciach wiec
przeprowadzenie dowodu z zeznan $w. E. A. / czyli kolejnej pielegniarki pracujacej w sanatorium / nie bylo niezbedne
dla rozpoznania przedmiotowego sporu. Zwlaszcza, ze wbrew temu co zarzuca skarzacy, Sad Rejonowy nie wydal
postanowienia o dopuszezeniu dowodu z zeznan tego $wiadka.

Jako bezpodstawne nalezalo uznaé twierdzenie, iz Sad I instancji nie wskazal sposobu wyliczenia zasadzonej na rzecz
powoda kwoty. Trzeba podkresli¢, ze suma przyznana R. P. stanowi zado$¢uczynienie za doznany uszczerbek na
zdrowiu i krzywde, wysoko$¢ za$ takiego Swiadczenia zalezy od oceny Sadu i nie jest koniecznym / w przeciwienstwie
do odszkodowania / dokonywanie szczegotowego rozliczenia takiej kwoty. Przyjmuje sie tez, ze korekta zasadzonego
przez Sad I instancji zado$¢uczynienia na skutek apelacji, moze mie¢ miejsce jedynie wéwcezas, gdy zasadzona kwota
jest razaco wygoérowana lub razaco niska, do takiej sytuacji jednak w niniejszej sprawie nie doszlo. Trudno bowiem
przyjac, by zado$¢uczynienie okreSlone na poziomie 5.000 zl bylo zbyt wysokie, w sytuacji gdy powod na skutek
wypadku doznal trwalego uszczerbku na zdrowiu w wysoko$ci 5%, przez 6 tygodni mial noge unieruchomiong w
opatrunku gipsowym, za§ w wyniku zlamania doszlo do znieksztalcenia stawu skokowego i ograniczenia ruchu
odwracania stopy. Oczywistym jest rowniez, ze zado$¢uczynienie to zostalo powodowi przyznane za bdl i uszczerbek
na zdrowiu, ktéry nastapil w wyniku zlamania stawu skokowego lewej nogi, rekompensata ta nie dotyczyla wiec
dolegliwo$ci zwiazanych z boélem kolan.

Nie mozna sie takze zgodzi¢ z zarzutem dotyczacym odsetek. Juz w wezwaniu z dnia 9 listopada 2011r powdd
domagal sie od pozwanego uzdrowiska kwoty 30.000 zt tytulem zadoSéuczynienia za doznang krzywde / k. 30 /, od
tego tez czasu stan zdrowia R. P. w zaden sposéb sie nie zmienil. Skoro wiec zado$éuczynienie jest zobowigzaniem
bezterminowym i dluznik zostal uprzednio wezwany do jego zaplaty, odsetki powinno sie liczy¢ od tejze daty, a nie od
wyrokowania / patrz: wyrok SA w Lodzi z dnia 15.03.2013r I ACa 1262/12, Lex nr 131001, wyrok SA w Katowicach z
dnia 8.03.2013r, I ACa 1043/12, Lex nr 1293605/.

Wreszcie niestuszny jest rowniez argument skarzacego w kwestii sposobu rozliczenia kosztéw procesu. W orzeczeniu
Sadu Rejonowego brak jest rozstrzygniecia, z ktorego by wynikalo, ze koszty procesu zostaly zasagdzone od pozwanego
na rzecz powoda. Z postanowienia zawartego w pkt III wynika jedynie obowiazek pozwanych uiszczenia na rzecz
Skarbu Panstwa kwoty 289,64 gr, co stanowi cze$¢ kosztéw opinii bieglego wylozonych tymczasowo przez Skarb
Panstwa i 17% oplaty sadowej od pozwu, od ktérej ponoszenia powdd byl zwolniony.




Jesdli za$ chodzi o apelacje powoda, to ona réwniez nie jest zasadna. Glownym zarzutem, na ktéry powoluje sie skarzacy
jest zbyt niskie zado$éuczynienie. Tak jak to juz wyzej wskazano, korekta przyznanego zado$cuczynienia przez Sad
IT instancji moze mie¢ miejsce tylko wowcezas, gdy zasadzone $wiadczenie razaco odbiega od normy. W niniejszej
sprawie do takiej sytuacji jednak nie doszlo. Sad Rejonowy wskazal bowiem z jakich przyczyn uznal, ze kwota 5.000
zl przyznana w wyroku jest adekwatna do zaistnialych okolicznoéci i z t3 oceng Sad Okregowy sie w pelni zgadza.
Nie mozna bowiem nie dostrzec, ze R. P. nie zglaszajac natychmiast o wypadku oraz nie godzac sie na zalozenie
opatrunku gipsowego juz w sanatorium, przyczynit sie do przedluzenia sie dolegliwo$ci bolowych i tym samym do
zwiekszenia rozmiaru swej krzywdy. Thumaczenie za$, ze nie mog}l zgodzi¢ sie na zalozenie gipsu, bo musial wlasnym
samochodem wroci¢ do domu, jest zupelnie nie do przyjecia i nie rzutuje na trafno$¢é w tym zakresie stanowiska Sadu
I instancji odnos$nie przyjecia przyczynienia powoda do zaistnialej krzywdy. W ocenie Sadu Okregowego biorac pod
uwage rodzaj i rozmiar doznanego przez powoda rozstroju zdrowia calo$é zado$éuczynienia powinna stanowi¢ sume
7.500 zl, jednak uwzgledniajac przyczynienie sie R. P. na poziomie okolo 30 %, nalezalo uznaé, ze zasadzona kwota
5.000 z} jest odpowiednia.

Niezasadnym jest takze twierdzenie powoda dotyczace odsetek. W ocenie skarzacego odsetki te powinny zostaé
zasadzone od dnia 9 marca 2010r, gdyz juz w lutym 2010r pozwane uzdrowisko wiedzialo o roszczeniu R. P.. Z
takim stanowiskiem jednak nie mozna sie zgodzi¢. Z pisma z dnia 17 lutego 2010r /k. 28 /, na ktére powoluje sie
skarzacy w zaden sposdb nie wynika by pozwane uzdrowisko bylo wezwane do zaplaty konkretnej kwoty tytulem
zado$éuczynienia. W jego treéci wspomniano jedynie, ze pow6d domagal sie podania numeru polisy ubezpieczeniowej
uzdrowiska potrzebnej do staran o odszkodowanie. Z tych tez wzgledéw Sad Rejonowy shusznie zasadzil odsetki za
opOznienie od dnia 27 grudnia 2011r, tj. po uplywie terminu wynikajacego z przesagdowego wezwania do zaplaty / k.
30/.

Reasumujac, z uwagi na okoliczno$ci omdéwione wyzej, obie apelacje jako bezzasadne na podstawi art. 385 kpc
podlegaly oddaleniu.

O kosztach postepowania apelacyjnego pomiedzy skarzacymi orzeczono w oparciu o przepis art. 100 kpc w zw. z art.
391 § 1 kpc. Jesli za$ chodzi o rozstrzygniecie w zakresie kosztow pomiedzy pozwanym przedsiebiorstwem (...) a
powodem, to podstawa zapadlego orzeczenia byt przepis art. 102 kpc w zw. z art. 391 § 1 kpc. Sad Okregowy mial tu na
uwadze przede wszystkim charakter i przedmiot sprawy / zado$¢uczynienie / oraz to, ze jej rozstrzygniecie zalezalo
od oceny sadu.



