Sygn.akt II Ca 621/13
POSTANOWIENIE
Dnia 17 pazdziernika 2013 r.
Sad Okregowy w Swidnicy, IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Jerzy Dydo
Sedziowie: SO Aleksandra Zurawska

SO Alicja Chrzan

Protokolant: Alicja Marciniak

po rozpoznaniu w dniu 8 pazdziernika 2013r. w Swidnicy
na rozprawie

sprawy z wniosku (... )w G.

przy udziale I. K., A. K. i J. K. (1)

o stwierdzenie nabycia spadku

na skutek skargi (..)w G.o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym postanowieniem Sadu
Rejonowego w Klodzku, sygn. akt I Ns 1179/12

na skutek apelacji wnioskodawcow

od postanowienia Sadu Rejonowego w Klodzku
z dnia 16 maja 2013 r., sygn. akt I Ns 420/13
postanawia:

I. zmieni¢ zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze odrzuci¢ skarge i zasadzi¢ od (...) w G.na rzecz J. K. (1)i A.
K.kwote 77,00 zt tytulem zwrotu kosztow postepowania;

II. zasadzi¢ od (...)w G.na rzecz J. K. (1)i A. K.kwote 30,00 zl tytulem kosztéw instancji odwolawcze;j.

Sygn.akt II Ca 621/ 13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w Klodzku uwzglednil skarge o wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 9 pazdziernika 2012 roku w sprawie INs 1179/12;
uchylil postanowienie Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 9 pazdziernika 2012 roku w sprawie INs 1179/12 w pkt I
i oddalil wniosek J. K. (1) i A. K. o uchylenie sie od skutkow prawnych niezlozeni w terminie oS§wiadczen o przyjeciu
spadku z dobrodziejstwem inwentarza po zmartym J. K. (2); zmienil postanowienie Sadu Rejonowego w Klodzku z
dnia 9 paZzdziernika 2012 roku w sprawie INs 1179/12 w pkt II, w ten sposdb, ze stwierdzil, iz spadek po J. K. (2),



zmarlym 27 kwietnia 2008 roku w P., ostatnio stale zamieszkalym w K., na podstawie ustawy nabyli: jego zona I. K.,
c. R.iB., oraz jego synowie A. K.,s.J.i1,,iJ. K. (1),s. J.il. — po 1/3 czesci spadku.

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 21 sierpnia 2012 roku. J. K. (1)i A. K.wnieéli do Sadu Rejonowego o stwierdzenie nabycia spadku po
ojcu J. K. (2), zmarlym dnia 27 kwietnia 2008 roku., wnoszac zarazem o zatwierdzenie uchylenia sie od skutkow
prawnych niezlozenia w terminie o$§wiadczenia o przyjeciu z dobrodziejstwem inwentarza badz odrzucenia spadku,
o$wiadczajac, ze spadek po ojcu odrzucaja. We wniosku wskazali, ze pozostawali w bledzie co do stanu spadku,
nie zostali bowiem poinformowani, ze ich matka zaciagnela pozyczki w (...), a ojciec ten dlug poreczyl. Podali, ze
rodzice ukrywali ten fakt przed synami, a oni sami z tej pozyczki nie mieli zadnej korzysci; ich matka, po §mierci
ojca, zachorowala na depresje i o pozyczce powiedziala synom dlugi czas potem, zapewniajac, ze jest ona na biezaco
splacana i nie ma z tym probleméw. Uczestnicy J. K. (1)i A. K.wiedzieli, ze spadkodawca nie pozostawil zadnego
majatku, dlatego nie zajmowali sie sprawami spadkowymi. W chwili §émierci ojca J. K. (1)byl za granica, przyjechal
tylko na pogrzeb i wyjechal. Nie wiedziat o dlugach spadkowych. Ostatecznie J. K. (1)i A. K.zlozyli na rozprawie w dniu
9 pazdziernika 2012r., w sprawie tut. Sadu o sygn. akt I Ns 1179/12, oéwiadczenia o przyjeciu spadku z
dobrodziejstwem inwentarza. Spadkodawca J. K. (2)zmar} w dniu 27 kwietnia 2008 roku w P., ostatnio stale mieszkal
w K.. Pozostawil po sobie zone I. K.i dwoch synow J. K. (1)i A. K.. Nie pozostawil testamentu.

Sad Rejonowy wydajac powyzsze postanowienie wskazal na tre$¢ art. 524 § 2 k.p.c., art. 401 pkt 2 k.p.c., art. 407 § 1
k.p.c., art. 412 § 1 k.p.c,, art. 1015 § 1 k.p.c., art. 1019 k.c., art. 88 § 2 k.c., art. 628 k.p.c., art. 690 k.p.c., art. 84 k.c.

Whnioskodawcy zaskarzajac apelacja powyzsze postanowienie w catoSci, zarzucili:

- naruszenie przepiséw postepowania majace wplyw na wynik sprawy, a to art.412 § 2 k.p.c. z art. 524 § 2 k.p.c. w
zw. z art. 401 pkt 2 k.p.c. poprzez uwzglednienie skargi o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym
postanowieniem Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 9 pazdziernika 2012 roku., sygn. akt I Ns 1179/12 podczas gdy
skarga ta winna ulec oddaleniu, bowiem skarzaca nie kreslila na czym polegalo naruszenie jej praw wskutek wydania
zaskarzonego orzeczenia, nie byla pozbawiona mozliwoéci dzialania a samo niewezwanie zainteresowanego do dzialu
w sprawie nie uzasadnia dopuszczalno$ci wznowienia postepowania;

- naruszenie przepiséw postepowania majace wplyw na tre$é orzeczenia, a to art. 236 k.p.c. w zwigzku z art. 328
§ 2 k.p.c. poprzez dokonanie ustalen faktycznych Sadu m.in. na podstawie wskazanych w skardze o wznowienie
postepowania dowodow, ktore nie zostaly w formalny sposéb dopuszczone i przeprowadzone w toku postepowania
wobec czego Sad I instancji w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia w sposéb nader watpliwy i niejednoznaczny
okreélit material dowodowy stanowiacy podstawe merytorycznego rozstrzygniecia nie wskazujgc nawet ktérym
dowodom nadaje a ktérym odmawia waloru wiarygodno$ci przez co istotnie naruszyt ogblne reguly postepowania w
zakresie rownoSci stron postepowania, a braki w zakresie poczynionych ustalen faktycznych i oceny prawnej sg tak
znaczne, ze cze$¢ motywacyjna orzeczenia pozostaje co najwyzej ujawniona w sposéb uniemozliwiajacy poddanie jej
ocenie instancyjnej;

- naruszenie przepisOw prawa materialnego - art. 1019 § 2 i § 3 k.c. oraz art. 84 § 2 i art. 88 § 2 k.c. poprzez jego
niezastosowanie i bezzasadne oddalenie wniosku J. i A. K. o uchyleniu sie od skutkow prawnych niezlozenia w terminie
o$wiadczen o przyjeciu spadku z dobrodziejstwem inwentarza po zmarlym J. K. (2) poprzez ogblnikowe powolanie
sie w treSci uzasadnienia zaskarzonego postanowienia na brak starannos$ci spadkobiercow w uzyskiwaniu wiedzy o
rzeczywistym stanie majatku spadkowego jako okolicznoéci wylaczajacej zastosowanie tego przepisu, podczas gdy
ocena ta nie uwzglednia szczegblnych okoliczno$ci rodzinnych spadkodawcéw a mianowicie, ze matka A. i J. K. (1),
ktora cierpiala na silne zaburzenia depresyjne dopuszczajac sie wrecz mysli samobdjczych zataila przed synami fakt
poreczenia pozyczki przez zmarlego J. K. (2) twierdzac ze kredyt jest przez nia terminowo splacany i ukrywajac
przychodzaca z banku korespondencje w zwiazku z czym wnioskodawcy nie sktadajac o§wiadczen o odrzuceniu spadku
pozostawali w uzasadnionym blednym przekonaniu, ze ich majatek ulegnie powiekszeniu



Sad Okregowy przyjmujqc ustalenia Sqdu Rejonowego za wlasne, zwazyl co nastepuje:
Apelacja jest zasadna.

Przede wszystkim wskazaé nalezy, w oparciu o uzasadnienie Sadu Najwyzszego do postanowienia z dnia 17 lutego
2011 roku w sprawie sygn. akt III CZ 6/11, ze ,artykul 679 § 1 k.p.c. stanowi, ze dowdd, iz osoba, ktoéra uzyskata
stwierdzenie nabycia spadku, nie jest spadkobierca lub ze jej udzial w spadku jest inny niz stwierdzony, moze
byé przeprowadzony tylko w postepowaniu o uchylenie lub zmiane stwierdzenia nabycia spadku.
Sad Najwyzszy wyjasnit w postanowieniu z dnia 14 pazdziernika 2009 roku., V CSK 118/09 (BSN 2010, nr
1, poz. 14), ze postepowanie o zmiane prawomocnego postanowienia spadkowego jest najbardziej zblizone do
postepowania ze skargi o wznowienie postepowania (por. uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 21 kwietnia 1993
roku., ITIT CZP 40/94, OSNC 1994, nr 11, poz. 210). Potwierdza to, takze "wznowieniowy" charakter podstawy
wniosku o zmiane postanowienia spadkowego, polegajacy na wykryciu takich okolicznosci, ktore
wskazujq, ze osoba wymieniona w postanowieniu o stwierdzeniu nabycia spadku albo nie jest
spadkobierca, albo inny jest jej udzial w spadku. Ta podstawa wniosku odnosi sie do kazdego zgtaszajacego
zmiane postanowienia spadkowego, niezaleznie od tego, czy osoba ta uczestniczyta w postepowaniu o stwierdzenie
nabycia spadku. Co réwniez charakterystyczne dla postepowania wznowieniowego (por. art. art. 403 § 2 k.p.c.),
uczestnik dotychczasowego postepowania o stwierdzenie nabycia spadku moze powolaé sie tylko
na takie okolicznosci i dowody, ktorych nie mogl wcezesniej przedstawié. Podobnie jak w wypadku
wznowienia postepowania, wniosek o zmiane prawomocnego postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku musi by¢
zlozony w terminie ustawowym.

Wymienione ograniczenia o charakterze prekluzyjnym nie majq zastosowania w wypadku, gdy
zmiany postanowienia domaga sie zainteresowany, ktory nie byl uczestnikiem postepowania o
stwierdzenie nabycia spadku. Konsekwencja uwzglednienia wniosku na podstawie art. 679 k.p.c., tak, jak
konsekwencja uwzglednienia skargi o wznowienie postepowania, jest uzyskanie nowego orzeczenia, zgodnego z
rzeczywistym stanem prawnym. Na tej podstawie uzasadnione jest przyjecie, ze art. 679 k.p.c. w zakresie objetym jego
dyspozycja zastepuje instytucje wznowienia postepowania (por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 14 wrzeSnia
2004 roku., III CK 458/03, niepubl. oraz z dnia 26 czerwca 2002 roku., III CZ 64/02, niepubl.). Wniosek ten
potwierdza art. 524 § 1 k.p.c., wedlug ktéorego wznowienie postepowania o stwierdzenie nabycia
spadku nie jest dopuszczalne, jezeli postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku konczqce
postepowanie w sprawie moze byé zmienione lub uchylone. Taka mozliwosé¢ przewiduje art. 523 k.p.c. co
do postanowien oddalajacych wniosek, a w odniesieniu do postanowien co do istoty w sprawach z zakresu prawa
spadkowego kwestie te reguluje art. 679 k.p.c.”

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy, nie wystepuja wyzej wskazane, okre§lone w art. 679 § 1 k.p.c. przeslanki
do zlozenia wniosku o zmiane postanowienia spadkowego, skoro skarzaca nie przeczy, ze osoby wskazane w
postanowieniu Sadu Rejonowego z dnia 9 pazdziernika 2012 roku, w sprawie sygn.akt I Ns 1179/12 nie sg
spadkobiercami lub, ze ich udzial w spadku jest inny, niz stwierdzony.

Zgodnie z treScia art. 524 § 2 k.p.c. zainteresowany, ktéry nie byl uczestnikiem postepowania zakonczonego
prawomocnym postanowieniem orzekajacym co do istoty sprawy, moze zada¢ wznowienia postepowania, jezeli
postanowienie to narusza jego prawa. W takim wypadku stosuje sie przepisy o wznowieniu postepowania z powodu
pozbawienia mozno$ci dzialania.

Zatem skarzgca oswiadczajgc w wywiedzionej skardze, ze jest wierzycielem spadkowym i
okolicznosé¢ te udowadniajge umowa pozyczki nr (...) z dnia 31 pazdziernika 2007 roku, nakazem zaplaty w
postepowaniu upominawczym Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 8 wrze$nia 2011 roku, sygn. akt I Nc 2582/11,
postanowieniem Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Klodzku H. S. z dnia 19 lutego 2013 roku w
sprawie sygn. akt KM 10891/11 wykazala, ze postanowienie Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 9
pazdziernika 2012 roku w sprawie sygn. akt I Ns 1179/12 zatwierdzajace oS§wiadczenie wnioskodawcoéw



J. K. (1) i A. K. o uchyleniu sie od skutkéw prawnych nie zlozenia w terminie ustawowym oswiadczen o przyjeciu
spadku z dobrodziejstwem inwentarza po zmarlym J. K. (2) i stwierdzajace, ze spadek po wyzej wskazanym zmarlym
na podstawie ustawy nabyli: jego zona I. K. oraz jego synowie J. K. (1) i A. K. — kazdy po 1/3 spadku z dobrodziejstwem
inwentarza naruszajej prawo rozumiane w pojeciu art. 524 § 2 k.p.c. jako prawo materialne (poroéwnaj:
uchwale SN z dnia 18 grudnia 1974 roku w sprawie III CZP 88/74). Oznacza to, ze zarzut apelacji naruszenia przez
Sad Rejonowy art. 412 § 2 k.p.c. w zw. z art. 524 § 2 k.p.c. w zw. z art. 401 pkt 1 k.p.c. z tej przyczyny, ze skarzgca nie
okreslila na czym polegalo naruszenie jej praw nie jest zasadny.

Natomiast zasadny jest zarzut naruszenia przez Sad Rejonowy art. 412 § 2 k.p.c. w zw. z art. 524 § 2 k.p.c. w zw. z
art. 401 pkt 1 k.p.c. z tej przyczyny, ze skarzqca nie wskazala w skardze, ze zostala pozbawiona moznosci
dzialania.

Podkresli¢ nalezy, ze samo niewezwanie zainteresowanego do udzialu w sprawie sygn. akt I Ns 1179/12 nie uzasadnia
dopuszczalnoéci wznowienia postepowania na podstawie art.524 § 2 k.p.c. (poréwnaj: uchwate SN z dnia 18 grudnia
1974 roku w sprawie III CZP 88/74).

Apelujacy trafnie wskazuja, ze dla wywiedzenia skargi na podstawie art. 524 § 11i 2 k.p.c. niezbednym
Jjest wykazanie przez wnoszqcego skarge naruszenia jego praw w prawomocnym postanowieniu
sqdu oraz wykazanie, ze wnoszqcy skarge zostal pozbawiony moznosci dzialania (poréwnaj: uchwate
SN z dnia 11 wrzeénia 1991 roku w sprawie III CZP 79/91).

Poniewaz rozpoznanie kolejnych zarzutoéw apelacji nie moze decydowac o tresci rozstrzygniecia, to analizowanie ich
staje sie zbedne ( wyrok SN z dnia 15 pazdziernika 2009 roku, I CSK 94/09 ).

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. zmienil zaskarzone
postanowienie w ten sposob, ze odrzucit skarge, jako nie oparta na ustawowej podstawie — art. 410 § 1 k.p.c. w zw. z
art. 13 § 2 k.p.c. i orzekl o kosztach w postepowaniu nieprocesowym na podstawie art. 520 § 3 k.p.c.



