Sygn. akt IT Ca 941 /13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 stycznia 2014r.

Sad Okregowy w Swidnicy, Il Wydziatl Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Anatol Gul

Sedziowie: SO Piotr Rajczakowski

SO Malgorzata Mroz

Protokolant: Alicja Marciniak

po rozpoznaniu w dniu 28 stycznia 2014r. w Swidnicy

na rozprawie

sprawy z powodztwa Skarbu Panstwa - (...)

w B.

przeciwko M. O.

0 uznanie czynnoéci prawnej za bezskuteczna

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Walbrzychu

z dnia 22 sierpnia 2013r., sygn. akt VIII C 183/13

I oddala apelacje;

II zasqdza od pozwanej na rzecz strony powodowej 1.200z1 kosztéow postepowania apelacyjnego.
Sygn. akt IT Ca 941/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem uznano za bezskuteczng w stosunku do strony powodowej umowe darowizny (...) akcji na
okaziciela (...) SA z dnia 3 stycznia 2011 r. zawarta miedzy H. M. / p6Zniej K. / jako darczynca a pozwang oraz
orzeczono o kosztach procesu i kosztach sadowych, opierajac rozstrzygniecie o nastepujace ustalenia i oceny: - w
dniu 4 listopada 2004 r. H. K. nabyla papiery warto$ciowe Banku (...) SA w ilosci 1015 sztuk, a w dniu 23 listopada
2005 r. kolejne 50 sztuk; - w dniu 29 pazdziernika Naczelnik (...)wszczal wobec H. M. postepowanie podatkowe w
sprawie ustalenia zobowiazania podatkowego z tytulu przychod6w nie znajdujacych pokrycia w ujawnionych zrédlach
za rok 2007; podczas przestuchania zobowigzana wskazala, ze w roku 2004 zakupila akcje (...) za ok. 20 000 zl,
natomiast dalsze wyjaénienia miala zlozy¢ do dnia 7 stycznia 2011 r.; - w dniu 3 stycznia 2011 r. H. M. jako darczynca
i pozwana jako obdarowana zawarly umowe przeniesienia wlasnos$ci 1065 sztuk akcji o wartosSci 46 114,50 zl, a w dniu
7 stycznia 2011 1. zarejestrowano przeniesienie wlasnos$ci tych akeji na rzecz pozwanej; - w dniu 5 stycznia 2011 r.



matka pozwanej skladajgc dalsze wyjasnienia podala, Ze nie jest w stanie podaé wysokoéci uzyskiwanych dochodéw
oraz kosztow utrzymania przed 1995 r., a w dniu 21 stycznia 2011 r. zlozyla o§wiadczenie o braku nieruchomosci i
praw majatkowych, ktére mogly by by¢ przedmiotem zastawu skarbowego;

- decyzja z dnia 23 maja 2011 r. ustalono wysoko$¢ zobowigzania podatkowego H. M. w podatku dochodowym od
0s6b fizycznych za rok 2007 z tytulu przychodéw nie znajdujacych pokrycia w ujawnionych zrédlach dochodow w
wysoko$ci 263 582,00 zl, nastepnie wszczeto egzekucje, w wyniku ktérej wyegzekwowano 19 637,40 zl, a wobec $§mierci
dhuzniczki postepowanie egzekucyjne zawieszono w dniu 22 lutego 2012 r..

W ocenie sgdu zadanie pozwu bylo uzasadnione, poniewaz okoliczno$ci sprawy dawaly podstawy do przyjecia,
ze dokonujgc darowizny, matka pozwanej dzialala z zamiarem pokrzywdzenia przyszlego wierzyciela. Wiedziala
ona bowiem o wszczeciu postepowania celem ustalenia zobowigzania podatkowego, w toku ktorego zostala juz
przeshuchana, natomiast darowizny dokonala po uplywie 2 miesiecy od wszczecia postepowania,a zatem w chwili
dokonania darowizny miata pelng Swiadomoé¢ tego, ze postepowanie podatkowe nie zostalo zakonczone, ktére moze
zakonczy¢ sie decyzjq dla niej niekorzystna. Nie byto natomiast podstaw do przyjecia, ze darowizna zostala uczyniona
ze wzgledu na stan zdrowia darczyncy, poniewaz w celu zabezpieczenia $rodkéw finansowych na leczenie, dluzniczka
nie musiala przeciez wyzbywac sie swojego majatku. Takze niewiarygodne byly twierdzenia pozwanej o checi jej
matki do swobodnego decydowania o swoim majatku, skoro pozwana jako jej jedyna cérka i tak nabywala po niej
spadek na mocy ustawy. Rowniez dalsze uwagi pozwanej, ze matka w wyniku darowizny nie stala sie niewyplacalna,
nie s3 istotne, jesli majatek dluzniczki nie dawal podstaw do zaspokojenia zobowiazan, co przeciez przyznala sama
pozwana, thumaczac swoja decyzje o odrzuceniu spadku po matce. Skoro zatem pozwana uzyskala korzy$¢ majatkowa
od dtuznika bezplatnie, to wierzyciel nie musial wykazywaé, czy wiedziala lub przy zachowaniu nalezytej staranno$ci
mogla sie dowiedzie¢ o tym, ze dokonujac czynnos$ci dluznik dzialal z zamiarem pokrzywdzenia wierzyciela.

W apelacji pozwana zarzucila: 1. naruszenie przepiséw prawa materialnego, a to : - art. 527 kc przez jego zastosowanie,
mimo niezaistnienia do tego przestanek, w postaci §wiadomosci matki pozwanej pokrzywdzenia wierzyciela, o czym
nie wiedziala takze pozwana, a matka pozwanej po dokonaniu darowizny nie stala sie niewyplacalna; - art. 528 ke,
przez uznanie zaskarzonej czynno$ci za bezskuteczna wobec powoda, mimo niezaistnienia warunku $wiadomoéci
matki pozwanej pokrzywdzenia wierzyciela; - art. 529 kc, przez przyjecie zawartego w nim domniemania, gdy
stan istnienia niewyplacalnosci dluznika w chwili dokonywania darowizny nie mial miejsca; - art. 530 ke, przez
nieuzasadnione przyjecie, ze matka pozwanej nie tylko wiedziala, ze bedzie miala w przyszloSci wierzyciela, a takze,
iz zamierzala go pokrzywdzi¢; - art. 5 ke , przez bledne uznanie, ze nie zachodza okolicznos$ci czyniace roszczenie
powoda nie tylko sprzecznym z zasadami wspolzycia spolecznego, lecz przede wszystkim z Konstytucjg RP, bo
opartym na przepisie uznanym za niezgodny z Konstytucja RP i uchylonym z chwila ogloszenia wyroku Trybunatlu
Konstytucyjnego z dnia 18 lipca 2013 r. sygn. akt SK 18/09; 2. naruszenie prawa procesowego, a to : - art. 233 §
1 kpc , przez brak wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu oraz jego dowolna ocene , co mialo
wplyw na tre$¢ orzeczenia, jak rowniez wyprowadzenie z tego materialu wnioskéw sprzecznych z zasadami logiki i
do$wiadczenia zyciowego;

-3. naruszenie art.45 Konstytucji RP przez brak zachowania bezstronnosci i danie wiary wylacznie twierdzeniom
powoda, w celu dazenia do obrony intereséw Skarbu Panstwa, przy zastosowaniu sprzecznej w takich wypadkach z
Konstytucja zasady in dubio pro fisco.

Wskazujac na powyzsze wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku przez oddalenie powodztwa.
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje :

Apelacja nie podlega uwzglednieniu, a podniesione w niej liczne zarzuty nie podwazaja trafnosci zaskarzonego
rozstrzygniecia. Przyjmujac bezsporne w istocie ustalenia faktyczne sadu pierwszej instancji za swoje, Sad Okregowy
podziela takze ocene prawng tego stanu faktycznego oraz wyciggniete z tej oceny wnioski, co zwalnia z potrzeby
ponownego przytaczania szeregu powolanych juz wezesniej trafnych argumentow.



Tylko dodatkowo odno$nie uwag apelacji nalezy wskaza¢ na nastepujace kwestie : - ocena prawidlowoSci
zastosowanych przepisow prawa materialnego moze by¢ dokonana jedynie po uprzednim ustaleniu, ze ustalenia
faktyczne, stanowiace podstawe rozstrzygniecia, zostaly dokonane zgodnie z przepisami prawa procesowego;
podniesione przez pozwana zarzuty w tym zakresie zwigzane byly w zasadzie wylacznie z kwestia oceny dowodow
i poczynionych na ich podstawie ustalen faktycznych ; - wprawdzie pozwana nie wskazuje tego wprost w apelacji,
lecz w istocie zarzuca sprzeczno$¢ ustalen faktycznych sadu z treécig zebranego w sprawie materialu oraz bledy
sadu w ocenie tego materialu dowodowego; - co do zasady, wykazanie przez strone,ze sad naruszyl przepis art. 233
§ 1 kpc oraz ze fakt ten mogl miec¢ istotny wplyw na wynik sprawy, nie moze by¢ zastapione jedynie odmiennqg
interpretacjqg dowodow zebranych w sprawie — co w istocie czyni skarzaca - chyba ze strona jednocze$nie
wykaze, ze przyjeta za podstawe rozstrzygniecia ocena dowodéw przekracza granice przystugujacej sadowi w tym
zakresie swobody; oznacza to, ze postawienie zarzutu naruszenia tego przepisu nie moze polegaé na zaprezentowaniu
przez skarzaca stanu faktycznego przyjetego przez nig na podstawie wlasnej oceny dowoddw, do czego w istocie
sprowadza sie apelacja; skarzaca moze natomiast i powinna wykazywaé, poslugujac sie wylacznie argumentami
prawnymi, ze sad razqco naruszyl ustanowione w tym przepisie zasady oceny wiarygodnosci i mocy
dowodoéw i ze naruszenie to mialo wplyw na wynik sprawy, co nie zostalo skutecznie uczynione; - w niniejszej
sprawie zasady z art. 233 § 1 kpc nie zostaly naruszone, gdyz ocena zgromadzonego materialu dowodowego i
poczynione na jej podstawie ustalenia faktyczne zostaly dokonane przez sad pierwszej instancji w sposéb uprawniony
i brak jest podstaw do podzielenia stanowiska apelujacej co do ich nieprawidlowo$ci; sad ten przeprowadzil bowiem
odpowiednie co do zakresu postepowanie dowodowe, podejmujac sie wnikliwej analizy wszystkich zebranych w
sprawie dowodow, szczegolowo wyjasniajqe przyczyny i podstawy prawne swojego stanowiska, gdy
skarzaca nie wykazala, by poza oceng sadu pozostaly jakie§ dowody, albo by ocena ich byla razaco wadliwa czy tez
sprzeczna z zasadami logicznego rozumowania; sad pierwszej instancji przeanalizowal bowiem dowody, stosujac
dyrektywy z art. 233 § 1 kpc i ocenil ich wiarygodno$é wedlug wlasnego przekonania opartego o wszechstronna analize
materialu, zasady logicznego rozumowania i dos§wiadczenia zyciowego, a wnioski wyprowadzone z analizy dowodow
nie budza zastrzezen; - dlatego tez za niewystarczajace nalezalo uznaé oparcie przez skarzaca zarzutow apelacji w tym
zakresie wylgcznie na wlasnym przekonaniu o innej, niz przyjal sad, wadze poszczegdlnych dowodéw i ich odmiennej
ocenie niz ocena sgdu, do czego w istocie sprowadza sie apelacja ;

-wbrew zarzutom apelacji nie ma zadnych podstaw do przyjecia naruszenia przez sad pierwszej instancji przepisow
prawa materialnego, a to art. 527 i nast. ke ; sad ten trafnie bowiem przyjal, ze zostaly spelnione wszystkie przestanki
konieczne do uwzglednienia wniesionej skargi paulianskiej , a mianowicie : pozwana jako osoba bedaca w bliskim
stosunku z dluznikiem uzyskala korzy$¢ majatkowa bezplatnie ; domniemanie o jej wiedzy o dzialaniu dluznika
ze $wiadomoscig pokrzywdzenia wierzyciela nie zostalo obalone ; dluznik dzialal ze $wiadomo$cia pokrzywdzenia
wierzyciela, co jednoznacznie wynikalo z chronologii zdarzen przedstawionych w uzasadnieniu orzeczenia , jak
roOwniez skutkiem dokonania darowizny niewatpliwie stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu niz byt przed
dokonaniem tej czynnoéci; - nalezy takze podkresli¢, ze do chwili dokonania darowizny przez dluznika , postepowanie
podatkowe celem ustalenia zobowiazania podatkowego trwalo juz ponad 2 miesigce, a podjete czynnosSci oraz
wyjasnienia i dzialania takze samego dluznika jednoznacznie wskazywaly, ze dluznik doskonale zdawal sobie sprawe
z tego, ze postepowanie podatkowe moze zakonczy¢ sie decyzja ustalajaca wysoko$¢ obciazajacego ja zobowiazania;
dlatego tez istnialy pelne podstawy do przyjecia po stronie dluznika zamiaru pokrzywdzenia przyszlego wierzyciela,
ktoéry wystepuje takze u tego, kto w chwili dokonywania czynnoéci liczyt sie z tym, ze w zwiazku z jego dzialalnoScig
moze mie¢ wierzycieli , a jego czynno$¢ moze by¢ polaczona z ich krzywda ; - zarzut naruszenia przepisu art. 5 ke nie
jest mozliwy do oceny, jesli skarzaca nawet nie wskazuje , ktora to z zasad wspolzycia spolecznego zostala naruszona
przez sad pierwszej instancji ;

-odno$nie wyroku Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 18 lipca 2013 r. sygn. akt SK18/09, dotyczacego lat podatkowych
1998 — 2006, nalezy wskaza¢, ze zgodnie z obowiazujacg zasada, w razie utraty mocy obowiazujacej danego przepisu
z chwila ogloszenia wyroku w Dzienniku Ustaw, oznacza to, ze od tego momentu — wobec utraty materialnoprawnej
podstawy - ustaje mozliwo$é kontynuowania dotychczasowych lub tez wszczynania nowych postepowan w sprawie
podatku od dochodéw nieujawnionych; dlatego tez wniosek skarzacej o przedstawienie TK pytania prawnego o



zgodno$¢ z Konstytucja przepisu art. 20 ust. 3 ustawy o podatku dochodowym od o0s6b fizycznych na dzien 23 maja
20111. / wydania decyzji ustalajacej wysoko$¢ zobowigzania podatkowego dluznika / jest niecelowe, poniewaz nawet w
razie stwierdzenia niekonstytucyjnosci tego przepisu, skutki prawne takiego orzeczenia nie moga sie przeciez odnosié¢
do decyzji podatkowych, ktore staly sie ostateczne przed dniem ogloszenia takiego wyroku w Dzienniku Ustaw;

-takze zarzut naruszenia art. 45 Konstyucji RP - podnoszacy jedynie ogolnikowo — niezachowanie bezstronnosci przez
danie wiary wylacznie twierdzeniom strony powodowej - jako pozbawiony wskazania jakichkolwiek konkretnych
zachowan, nie mogl odnies$¢ pozadanego przez skarzaca skutku.

Z tych przyczyn apelacja jako pozbawiona uzasadnionych podstaw zostala oddalona / art. 385 kpc /, natomiast o
kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 i 99 kpc w zw. z art. 391 § 1 kpc.



