Sygn. akt IT Ca 969/13
POSTANOWIENIE
Dnia 6 grudnia 2013 .
Sad Okregowy w Swidnicy IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w nastepujacym skladzie :
Przewodniczacy : SSO Anatol Gul
Sedziowie : SO Jerzy Dydo
SO Piotr Rajczakowski
po rozpoznaniu w dniu 6 grudnia 2013 r. w Swidnicy
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku T. Z. i H. Z.
o sprostowanie oznaczenia nieruchomosci i wpis prawa wlasnoéci
na skutek apelacji wnioskodawczyni T. Z.
od postanowienia Sgdu Rejonowego w Walbrzychu
z dnia 27 wrze$nia 2013 r. sygn. akt Dz. Kw 9256/13
postanawia :
oddalié apelacje.
Sygn. akt IT Ca 969/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem oddalono wniosek o sprostowanie oznaczenia nieruchomoéci lokalowych objetych
dwiema r6znymi ksiegami wieczystymi przez zmiane opisu oraz powierzchni uzytkowych lokali powstalych w wyniku
przebudowy lokali, a takze wpis prawa wlasnoSci tych lokali na rzecz wnioskodawcéw, kierujac sie nastepujacymi
wzgledami:

-po przebudowie zmianie ulegly powierzchnie lokali, natomiast udzialy w nieruchomosci wspolnej pozostaly bez
zmian;

-skutkiem tego powstaly dwa nowe lokale mieszkalne w miejsce poprzednich, a samodzielny lokal mieszkalny
moze podlegaé tylko takim przebudowom, ktére prowadzone sg w jego granicach, natomiast zmiany prowadzace
do zmiany powierzchni i konfiguracji kosztem innego lokalu lub nieruchomosci wspoélnej, wiaza sie z powstaniem
przedmiotu prawa o innych istotnych wlasciwo$ciach; - w takiej za$ sytuacji koniecznym jest zniesienie odrebnoéci
dotychczasowych lokali oraz wyodrebnienie na nowo wlasnoéci lokali na rzecz poszczegbdlnych wlascicieli , z
nowymi udzialami w nieruchomos$ci wspoélnej, zgodnie z art. 3 ust. 3 ustawy o wlasnosci lokali; konieczne bedzie
takze zamkniecie dotychczasowych ksiag wieczystych oraz wyodrebnienie z ksiegi prowadzonej dla nieruchomosci
nowopowstalych lokali, ktérych podstawe oznaczenia stanowié bedzie akt notarialny / orzeczenie sadu /, jak rowniez



wypis z rejestru gruntéw, zaopatrzony w klauzule wlasciwego organu, stwierdzajaca, ze jest to podstawa dokonania
wpisu w ksiedze wieczystej.

W apelacji wnioskodawczyni zarzucila naruszenie przepisu art. 2 pkt. 2 ustawy z dnia 24 czerwca 1994 r. o wlasnosci
lokali przez bledne przyjecie, ze samodzielne lokale mieszkalne nie mogg podlegaé przebudowom wychodzacym poza
trwale Sciany, gdy tymczasem jest ona mozliwa, jezeli nie zostang naruszone zasady wyodrebniania pozostalych lokali,
a zatem mozliwe sa zmiany w skladzie lokali przez odlaczenie czesci jednego z nich i przylaczenie do drugiego z lokali
mieszkalnych.

Wskazujac na powyzsze wniosla o zmiane zaskarzonego postanowienia przez uwzglednienie wniosku.
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje :
Apelacja nie podlega uwzglednieniu.

Rozpoznajac wniosek o wpis sad bada jedynie tre$¢ i forme wniosku, dolaczonych do niego dokumentéw oraz
tre$¢ ksiegi wieczystej, nie moze natomiast uwzglednia¢ Zadnych innych okoliczno$ci, z dokumentéw tych nie
wynikajacych / art. 626(8) § 2 kpc /.

Kognicja sadu wieczystoksiegowego jest zatem zawezona, ogranicza sie bowiem do badania jedynie powyzszych
okolicznoSci, a zakres ten dotyczy sadow obu instancji: pierwszej - przy wpisie, drugiej — przy rozpoznawaniu apelacji
od wpisu, z wyjatkiem dowodu z dokumentu.

Whbrew stanowisku sadu wieczystoksiegowego, dopuszczalne jest za zgoda wlascicieli wyodrebnionych lokali
mieszkalnych w tym samym budynku wzajemne dokonywanie zmian w skladzie tych lokali przez odlgczenie czesci
jednego i przylaczenie ich do drugiego lokalu mieszkalnego, co mialo miejsce w niniejszej sprawie, doprowadzajac
do zmiany ukladu kazdego z lokali oraz ich powierzchni. Nie zmienilo to wprawdzie charakteru zadnego z tych
lokali, lecz niewatpliwie zmianie ulegla wielko$¢ udzialow przypadajacych wlascicielom poszczegoélnych lokali w
nieruchomosci wspolnej / art. 8 ust. 1 pkt. 2 ustawy o wlasnosci lokali /. Jednak skoro przedmiotowy akt notarialny
- ktéry niewatpliwie stanowilby podstawe wpisoéw ani zaden inny wlasciwy dokument kwestii tej w zaden sposob nie
okresla, dlatego tez nie bylo mozliwe ani dopuszczalne uwzglednienie postanowien aktu notarialnego.

Z tych przyczyn apelacja jako pozbawiona uzasadnionych podstaw zostala oddalona / art. 385 kpc w zw. z art. 626
(1) §1kpciart.1382kpe/.



