Sygn. akt II Ca 15/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 marca 2014r.

Sad Okregowy w Swidnicy, Il Wydziatl Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Grazyna Kobus

Sedziowie: SO Alicja Chrzan

SO Jerzy Dydo

Protokolant: Alicja Marciniak

po rozpoznaniu w dniu 4 marca 2014r. w Swidnicy
na rozprawie

sprawy z powodztwa K. W.

przeciwko T. K.

o zaplate 25.000z}

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie

z dnia 26 listopada 2013r., sygn. akt I C 336/11

I zmienia zaskarzony wyrok w pkt Ii Il w ten sposoéb, ze zasadzonqg od pozwanego na rzecz powoédki
kwote 25.000z1 obniza do kwoty 23.000 (dwadziescia trzy tysiqce)zl, a zasqgdzone koszty procesu
obniza z kwoty 2.417z1 do 2.030,28z;

IT w pozostalym zakresie apelacje oddala;
III zasqdza od pozwanego na rzecz powodki 908zl kosztow postepowania apelacyjnego.
Sygn.akt II Ca 15/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 26.11.2013r Sad Rejonowy w Dzierzoniowie
I Wydzial Cywilny zasadzil od pozwanego T. K. na rzecz powo6dki K. W. 25.000 z} wraz z odsetkami ustawowymi i
kosztami procesu, tytulem zado$¢uczynienia i odszkodowania.

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Przed wypadkiem w dniu 21 lipca 2011 roku powddka chetnie wychodzita na spacery ze swoim nieduzym psem,
wazacym nie wiecej niz 10 kg. Powodka jest milo$nikiem pséw. Przez okolo 12 lat pracowala w schronisku dla zwierzat



(...). Obecnie jest w jego zarzadzie, od okolo 4 lat nie ma juz bezposredniej styczno$ci z wychowankami schroniska.
Okolo 20-25 lat temu byla wlascicielka (...).

W lipcu 2011 roku powod T. K.byl wlascicielem psa rasy (...)o bialym umaszczeniu, wabiacego sie B.. Zwierze urodzilo
sie (...)w hodowli R. S.w W.kolo C.. Zwigzek (...)w (...) Oddzialw C.sporzadzil dla B.metryke nr (...)w dniu 277 kwietnia
2010T.

Pies przebywal na posesji znajdujacej sie w P.nalezacej do ojca pozwanego, gdzie prowadzony jest zaklad (...). Posesja
byla ogrodzona, a pies zazwyczaj byl uwigzany przy budzie. Psem zajmowal sie pozwany, ktory codziennie przyjezdzal
karmic¢ psa. W dniu zdarzenia pozwany przyjechal przed godzing 8.00 rano.

W dniu zdarzenia pies mial wymagane szczepienia, byt odrobaczony.

W dniu 21 lipca 2011 roku powddka miala udac¢ sie do sanatorium i przed wyjazdem chciala jeszcze wyprowadzié
swojego psa.. Byla okolo 05:50 rano i powddka wracajac ze spaceru na obrzezach miejscowosci, postanowila wrocic
do domu okrezna droga, po to, by nie spotka¢ duzych pséw walesajacych sie zwykle po ulicach P.o tej porze. Wiedziala
jednak, iz na posesji ojca pozwanego znajduje sie (...). Widywala go od jakiego$ czasu chodzacego swobodnie po ulicy
niedaleko posesji. Byla ostrozna i postanowita sprawdzié¢ czy w tym dniu nie natknie sie na to zwierze, ktére w jej
ocenie bylo agresywne w stosunku do przechodniéw. Powodka pozostawila swojego psa w tyle i wyszla z za zakretu,
aby sprawdzi¢ czy nie ma na ulicy psa pozwanego. Zauwazyla wowczas, ze pies ten lezy na ulicy przed otwartg bramag
posesji ojca T. K.. Znajdowal sie w odleglo$ci okolo 60 m od powodki. Bylo to bardzo duze zwierze, o wadze okolo 70
kg. Cofnela sie wowczas, ale pies zauwazyl ja i zaczal biec w jej kierunku. K. W.wziela na rece swojego psa, a ze nie
miala dokad uciec, postanowila stangé przy murze. Pies pozwanego nie zaatakowat od razu powodki, probowal dostaé
sie do jej psa. Powodka polozyta swojego podopiecznego przy murze i zastaniala go swoim cialem, trzymajac caly czas
na smyczy; jednocze$nie prawa reka odsuwata psa pozwanego. W pewnym momencie poczuta bardzo silne ugryzienie
w prawa reke pomiedzy dlonia a lokciem. Zabolalo ja to bardzo. Nastepnie pies pozwanego puscil reke powddki, a
chwycil zebami jej psa. Pomimo bo6lu powddka starala sie wyrwac swojego pieska z zebow owczarka, co jej sie w koncu
udalo. Powodka jednocze$nie glosno krzyczala w nadziei, ze kto$ ja uslyszy, wezesSniej bowiem widziala na posesji
ojca pozwanego dwie osoby. Nikt jednak nie przychodzil z pomoca, a osoby te weszly do budynku. Powbdka byta
przerazona, wiedziala, ze nie otrzyma pomocy, poniewaz ewentualni przechodnie beda obawia¢ sie tak duzego psa. K.
W.krzyczalaijednocze$nie przez caly czas starala sie uratowac swojego pieska. Pies pozwanego w tym czasie kasal ja po
lydce prawej nogi. Pow6dka odniosta wrazenie, ze (...)przymierza sie do bezpoéredniego ataku na nig. Wiedziala jak ta
rasa psow sie zachowuje, poniewaz wiele lat temu byla wlascicielk (...). Byla przerazona i zrezygnowana. W pewnym
momencie jednak z budynku, przy ktérym stala, wyskoczyt J. M., ktory zlapal psa za kark i odciggnal od powddki.
Swiadek ten probowat odpedzi¢ psa pozwanego, ale ten nie ustepowal. Wowezas J. M.zaproponowal powddce, ze ja
osloni, po to, by wraz ze swoim psem mogla schowac sie w jego mieszkaniu. Powddka wziela swojego psa na rece i
pomatu weszla do mieszkania swojego wybawcy. Tam zadzwonila na policje i po pogotowie, a takze po swojego brata,
ktory przyszed! po jej psa. Policja nie zjawila sie, ale przyjechalo pogotowie, ktore zabralo powodke do szpitala. W
szpitalu zszyto jej rane na rece, przemyto rany na nodze i polecono zglosi¢ sie do przychodni.

Po drodze do przychodni powodka zatrzymala radiow6z, by upewni¢ sie, ze policja posiada wiedze o zdarzeniu.
Policjant poinformowal ja, ze wymierzono panu K. mandat, poniewaz sytuacja powtorzyta sie. Weze$niej ten pies tez
zaatakowatl jaka$ kobiete.

Powddka odlozyla wyjazd do sanatorium do nastepnego dnia. Okolo godziny 14.00 w dniu zdarzenia do powo6dki
przyjechali pozwany z ojcem oraz psem. Panowie zaproponowali powoddce zwrot kosztéw leczenia. Powodka, ktéra
nie ochlonela jeszcze po zaj$ciu odpowiedziala, ze odpowiedzi udzieli im po powrocie z sanatorium; poprosila, by
przyszli do niej za miesigc. Ojciec pozwanego pokazat jej wowczas za§wiadczenie, z ktorego wynikalo, ze pies nie ma
jeszcze nawet pol roku. Zdziwilo to bardzo powodke, poniewaz rzeczonego psa widywala na posesji pozwanego od
okoto dwbch lat.



Podczas pobytu w sanatorium powodka caly czas leczyla pogryziona reke, poniewaz wdala jej sie infekcja. Reka
spuchla, przybrala bordowy kolor, a b6l promieniowal az do glowy. K. W. w zwigzku z infekcja reki przyjmowata
dwa rodzaje antybiotykdéw. Lekarz z sanatorium zazadal od niej zaswiadczenia, ze pies byl szczepiony przeciwko
wsciekliznie. Ojciec pozwanego, z ktorym skontaktowala sie w tej sprawie powodka, przestat jej faksem stosowne
za$wiadczenie.

Po powrocie do domu powddka liczyla, ze pozwany skontaktuje sie z nia, ale tak sie nie stalo.

Zwrocila sie wowezas o pomoc do adwokata, ktérego wezwania do zaplaty pozostaly bez odpowiedzi ze strony
pozwanego.

Od momentu pogryzienia przez psa powodka panicznie boi sie zwierzat, histerycznie reaguje na psy. Wychodzi zdomu
tylko wowczas, gdy jest to niezbedne. Nie odczuwa juz przyjemnosci ze spaceréw ze swoim psem, z ktorym wezeéniej
wychodzila codziennie kilkakrotnie. Podczas wyj$¢ z domu odczuwa lek i dyskomfort, wraca do domu jak najszybcie;j.
W zwigzku z tym, ze blizny po pogryzieniu pozostaly w widocznych miejscach- na rekach i nogach, powddka stara sie
je zakrywaé, przez co nosi ubrania z dlugim rekawem i spodnie z dlugimi nogawkami. Czuje sie bardzo oszpecona.
Bardzo czesto powddka miewa koszmary senne, w ktorych przezywa ponownie atak zwierzecia.

Na powierzchni dloniowej przedramienia prawego u powodki wystepuja trzy blizny w okolicy dotu lokciowego z
wyraznymi $§ladami szycia chirurgicznego oraz dwie blizny w polowie przedramienia. Blizny maja dlugos¢ od 0,5 do
2 cm, szeroko$¢ okolo 3 mm, barwe sina. Na powierzchni tylnej podudzia prawego, w Y2 blizszej wida¢ piec¢ blizn o
dlugosci od 1 do 2,5 cm i szerokosci okoto 3 mm, barwy sinej. Na kolanie od strony przysrodkowej znajduja sie dwie
blizny o ér. ok.0,5 cm, a na powierzchni zewnetrznej kolana jedna blizna o dlugos$ci 1 cm i szeroko$ci 3 mm. Widoczne
sa liczne §lady po zebach. Na powierzchni przedniej czeSci dalszej uda i czeéci blizszej podudzia znajduje sie dziewiecd
drobnych, stabo widocznych blizn.

Stwierdzone blizny nie upo$ledzaja funkcji koniczyn, jednak stanowia wyrazny defekt kosmetyczny. Powstale blizny
skutkuja stalym (...) uszczerbkiem na zdrowiu.

Powbdka w dniu zdarzenia przezyla stan przerazenia, zagrozenia, leku o swoje zycie. Byla to reakcja adekwatna
do sytuacji, ktora gleboko zaburzyla poczucie bezpieczenstwa powodki i stanowila zagrozenie jej zycia i zdrowia.
Z przyczyn psychologicznych nie doznala jednak statego lub dlugotrwatego uszczerbku na zdrowiu w zwiazku ze
zdarzeniem z dnia 21 lipca 2011 1.

Blizny nadaja sie do korekcji, chociaz nie ma gwarancji ich poprawy po korekgji.

Pozwany jest obecnie studentem czwartego roku (...). Studia trwajg cztery i p6t roku. T. K.wraz z narzeczong i 17 —
miesiecznym dzieckiem pozostaje na utrzymaniu swoich rodzicow.

Przy tak ustalonym, stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal powodztwo za zasadne. Odpowiedzialno$¢é pozwanego
za szkode wyrzadzong przez psa wynikalo z przepisu art.431 ke. W wyniku pogryzienia przez psa pozwanego,
powddka doznala obrazen ciala, a zatem wedlug Sadu Rejonowego przystugiwalo jej roszczenie o zado$éuczynienie
i odszkodowanie oparte na przepisach art.445 ke i art.444 § 1 ke. Oceniajac zgloszone przez powddke roszczenie, a
przede wszystkim ustalajac wysoko$¢ odpowiedniego zado$c¢uczynienia za doznang krzywde Sad Rejonowy wzial pod
uwage, ze powbddka bez watpienia poniosta negatywne skutki zdrowotne zdarzenia z dnia 21.07.2011r. Rany na rece
powodki musialy zostac zszyte chirurgicznie, a nastepnie dlugo goily sie, gdyz wdala sie infekcja. Powddka odczuwala
bol oraz niepewno$¢ co do tego, czy nie zostala zarazona wécieklizna. W wyniku pogryzienia przez psa na powierzchni
dloniowej przedramienia prawego u powddki pozostaly trzy blizny w okolicy dotu lokciowego z wyraznymi $§ladami
szycia chirurgicznego oraz dwie blizny w polowie przedramienia. Blizny maja dtugoéé¢ od 0,5 cm do 2 cm, szeroko$c
3 mm, barwe sina. Réwniez na powierzchni tylnej prawego podudzia pozostalo piec blizn o dtugosci od 1 do 2,5 cm i
szeroko$ci okolo 3 mm. Widoczne sg liczne §lady po zebach. Na powierzchni przedniej czesci dolnej uda i czeSci blizszej
podudzia znajduje sie dziewieé stabo widocznych blizn. Chociaz blizny nie upo$ledzaja funkcji konczyn, stanowia



jednak wyrazny defekt kosmetyczny, skutkujacy statym (...) uszczerbkiem na zdrowiu. Ustalajac zakres obrazen i ich
skutki Sad Rejonowy opart sie na opinii bieglego z zakresu chirurgii plastycznej I. L.. Sad Rejonowy nie podzielil
stanowiska bieglych z zakresu chirurgii D. R.i J. L., ze powodka nie doznala stalego uszczerbku na zdrowiu, albowiem
tabele, ktorymi sie postugiwali nie okreslaja uszczerbku na zdrowiu zwigzanego z obecno$cia blizn. Zaprezentowane
przez tych bieglych stanowiska — Sad Rejonowy uznal za z gruntu bledne, albowiem bez watpienia tak duza — jak
u powodki ilo§¢ blizn stanowi staly, widoczny uszczerbek na zdrowiu, powodujacy wyrazny defekt kosmetyczny.
Nadto Sad Rejonowy ustalajac wysoko§é zado§éuczynienia wzigl rowniez pod uwage cierpienie psychiczne powodki
wyrazajace sie przezywaniem stanu zagrozenia, leku o swoje zycie i zdrowie.

Majac na wrzgledzie zakres obrazen doznanych przez powoddke, ich skutki w postaci licznych trwalych blizn,
stanowiacych istotny defekt estetyczny, cierpienie fizyczne i psychiczne, Sad Rejonowy uznal, Zze odpowiednim
zado$éuczynieniem bedzie kwota 23.000 zl.

Sad Rejonowy uznal rowniez za zasadne roszczenie powodki o odszkodowanie w kwocie 2.000 z} z tytulu wykonania
korekty blizn jako wydatek konieczny i celowy.

O odsetkach za zwloke Sad Rejonowy orzekl na podstawie art.481 ke, przyjmujac poczatek ich biegu od wezwania
do zaplaty. O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl na podstawie art.98 § 11i § 3 kpc. Sad Rejonowy nie obcigzyt
pozwanego wydatkami poniesionymi przez Skarb Panstwa na koszty opinii bieglych stosujac art. 102 kpc.

Od wyroku Sadu pierwszej instancji apelacje ztozyt pozwany zaskarzajac wyrok w caloéci i zarzucajgc:

niewyja$nienie wszystkich istotnych okoliczno$ci w sprawie, w szczegdlnoéci nie ustalenie przez Sad na podstawie
wszystkich materialéw sprawy (naruszenie m.in. art. 227, 233 kpc)- jakich obrazen rzeczywiscie doznala powodka w
dniu 21.07. 2011r. Obrazenia ujete w opiniach 2 bieglych sadowych lek. D. R.i lek. J. L.s3 innymi obrazeniami, niz
opiniuje je biegly I. L.

Ostatni z bieglych- wskazal bowiem w swojej opinii obrazenia- o ktérych nawet nie wspominaja pozostali biegli, ktorzy
weze$niej od bieglego L. dokonali ogledzin powodki;

- nie wyja$nienie réznic w opiniach tychze 3 bieglych, co do rodzaju zauwazonych obrazen ciala powddki oraz roznie
w okre$leniu procentu stalego uszczerbku w jej zdrowiu;

 nie wyjasnienie przez Sad kwestii, czy w istocie u pokrzywdzonej doszlo do (...)trwalego uszczerbku na zdrowiu.
Sad przyjat taki stopien uszczerbku i to stanowilo pomocniczy punkt wyjécia do ustalenia kwoty zado$éuczynienia
- bez jakiegokolwiek wskazania na jakiej podstawie formalnej tenze (...) uszczerbek zostal ustalony ( w sytuacji
gdy biegli R.i L.jednoznacznie wskazali brak uszczerbku na zdrowiu w wyniku pokasania powddki przez psa;

« nie wyja$nienie przez Sad jakie sa stosunki majatkowe pozwanego (str. 10 uzasadnienia wyroku)- a przez to
braku mozliwoéci .ustalenia, czy zado$¢éuczynienie jest utrzymane w rozsadnych w tym zakresie granicach w tym
zakresie;

« sprzeczno$¢ ustalen Sadu z trescia zebranego materialu dowodowego wyrazajaca sie m.in. w kwestiach
a) ustalenia, czy blizny nadaja sie do korekgcji czy nie.
Sad w uzasadnieniu k.6 uznal, ze blizny nadaja sie do korekeji.

To stoi w sprzeczno$ci z opinia bieglego I. L. 2 20.06.2013 i 15.07.2013, (na ktérej w istocie oparl sie Sad). W/w biegly
stwierdzil, ze nie ma mozliwosci korekcji blizn.

To z kolei wplywa na kwestie wysoko$ci odszkodowania- 2000 zl, bo te blizny albo nadajg sie do korekcji albo nie- co
z kolei wiaze sie z instytucja prawna naprawienia szkody.



b) sprzecznos¢ ustalen Sadu co do stanu psychologicznego powo6dki z materialem sprawy.

Sad przyjal, ze powddka panicznie boi sie obecnie zwierzat, histerycznie reaguje na psy, miewa koszmary nocne- w
sytuacji, gdy powddka nadal hoduje psa i jest aktywnie dziala w schronisku dla pséw (...) w D. (nawet jest czlonkiem
zarzadu);

« pominiecie przez Sad- zebranego w sprawie materialu dowodowego w zakresie stwierdzen lekarskich, psychologa,
a takze samej powo6dki m.in.

 pracuje w schronisku dla zwierzat 12 lat;

« ,japowiedzialam, ze nie bede zadala duzo jezeli zapewni pan psu bezpieczne schronienie, ale jak ja przyjechalam,
to psa nie bylo i nie wiem co sie stalo, moze go zamordowal";

+ chodze w spédnicy”
uwag psychologa
+ w profilu klinicznym -brak objawow leku, depresji, zaburzen neurologicznych:

+ nie stwierdza sie istotnego ryzyka zapadniecia na powazna chorobe w ciagu 2 nastepnych lat z powodu przezycia
wydarzen powodujacych traume;

« ,przezycia te nie wplywaja zaburzajaco na codzienne funkcjonowanie powodki";

- nie stwierdza sie stalego lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu z przyczyn psychologicznych w zwiazku ze
zdarzeniem" oraz bieglych lekarzy

- blizny nie powoduja zadnych zaburzen funkcji konczyn (dr R.);
« powdd (!) nie podaje jakichkolwiek dolegliwosci zwigzanych z wystepowaniem blizn (dr .- opinia z 20.06.2013).
Zarzucil takze:

- przyjecie, iz ustawowe odsetki (takze od kwoty zado$éuczynienia) naleza sie od 27.09.2011, gdyz w tym czasie
absolutnie nie znajdowatem sie w zwloce ze spelnieniem $§wiadczenia pienieznego.

Podnoszac powyzsze zarzuty, wobec niezbadania i nie wyjasnienia wszystkich istotnych okolicznosci sprawy wniost o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl:

Apelacja zasadna jest jedynie w zakresie zasadzenia na rzecz powodki kwoty 2000z} tytutem kosztow wykonania
korekeji blizn. Trafny jest w tym zakresie zarzut skarzacego wadliwego ustalenia Sadu Rejonowego, ze ,blizny nadaja
sie do korekgji, chociaz nie ma gwarancji po ich korekeji”. Tymczasem z opinii bieglego z zakresu chirurgii plastycznej
dr I. L. wynikalo, ze ,,Blizny maja charakter trwaly. Nie ma mozliwo$ci korekcji blizn”. W opinii uzupelniajacej biegly
napisal ,Po raz wtory stwierdzam, ze nie ma mozliwo$ci usuniecia istniejacych blizn i ich charakter jest trwaly.
Podejmowane proby leczenia blizn moga przynie$¢ ewentualnie niewielka poprawe ich wygladu, moga takze poglebic
oszpecenie”.

Z tych kategorycznych stwierdzen bieglego nie da sie wyciggnaé wniosku, ze proba podjecia korekeji blizn bylaby
celowa i konieczna. Tymczasem przewidziane w art. 44481kc odszkodowanie obejmuje wszelkie wydatki powstale
w zwigzku z uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia, jezeli sa konieczne i celowe. W przypadku stwierdzenia




przez bieglego braku perspektyw na skuteczna korekcje blizn, obarczenie ewentualnego zabiegu wysokim ryzykiem
poglebienia oszpecenia, nie ma podstaw do zasadzenia na rzecz powo6dki kwoty kosztow ewentualnej korekeji blizn.

W konsekwencji Sad Okregowy uznajac brak podstaw do przyznania powodce odszkodowania na podstawie art. 38681
kpc zmienit wyrok obnizajac zasadzong kwote o 2000z} z tytulu odszkodowania.

Pozostale zarzuty apelacji naruszenia przepisu prawa procesowego poprzez dokonanie wadliwych ustalen Sadu sg
nietrafne. Sad Rejonowy prawidlowo uznal za w zasadzie bezwarto$ciowe, uznal opinie bieglych w zakresie chirurgii
D. R.iJ. L.. Biegli ci bowiem stwierdzaja brak trwalego uszczerbku na zdrowiu, powolali sie wylacznie na tabele
bedace zalacznikami do rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002r. w sprawie
szczegbdlowych zasad orzekania o stalym lub dlugoterminowym uszczerbku na zdrowiu i okoliczno$¢, ze wystepujace
u powddki blizny nie naruszaja funkeji konczyn. Podstawa roszczenia o zado$éuczynienie jest przepis art. 445 ke
w zwigzku z art. 44481kc a nie przepisy powolanego rozporzadzenia wydanego zreszta jako przepisy wykonawcze
do innej ustawy i w zupelie innym celu. Zado$¢uczynienie przystuguje zawsze w przypadku uszkodzenia ciala lub
rozstroju zdrowia bez wzgledu na to czy uszkodzenie ciala ma charakter trwaly, czy tez jest przejSciowe. Nie moze
ulega¢ zadnej watpliwoSci, ze powbddka doznala powaznych uszkodzen ciala w wyniku pogryzienia przez psa, ktore
pozostawilo trwale, nieusuwalne, liczne blizny na przedramieniu i nodze powodki.

Nieistotne sg w tej sytuacji pewne nieScisto$ci w opisie wielkoéci tych blizn i ich iloSci w opiniach bieglych. Te
niescistoSci nie majg istotnego znaczenia dla stwierdzenia zasadnoSci roszczenia o zado$éuczynienie i jego wysokoSci.

W apelacji nie podniesiono zadnych zarzutéw naruszenia prawa materialnego, a wiec co do podstawy zasadzenia
zado$éuczynienia. Sad Odwolawczy bierze jednak pod uwage naruszenie prawa materialnego z urzedu. W
przedmiotowe]j sprawie nie ma jednak podstaw do kwestionowania zaréwno zasady jak i wysokoS$ci przyznanego
zado$éuczynienia. Ustawodawca nie okre§lil kryteriow wedlug ktorych ma by¢ ustalona wysoko$¢ zado$éuczynienia,
pozostawiajgc te kwestie orzecznictwu sagdowemu. Sad Rejonowy przytoczyl w uzasadnieniu liczne orzeczenia Sadu
Najwyzszego, ktoérymi kierowat sie ustalajac wysoko$¢ zado$cuczynienia. Zasgdzone zado$cuczynienie w wysokosci
23.000zt Sad Rejonowy uznal za odpowiednie. Ingerencja Sadu drugiej instancji w zakresie wysoko$ci zasagdzonego
zado$éuczynienia jest dopuszczalne tylko wowczas, gdy zasadzone zadoSéuczynienie jest razaco zbyt wysokie lub
razaco zbyt niskie. W rozpoznawanej sprawie taka sytuacja nie zachodzi. Doznane przez powoddke uszkodzenia
ciala i ich skutki byly istotne, pozostawily trwaly, nieusuwalny uszczerbek na zdrowiu w postaci istotnego defektu
kosmetycznego, a takze uraz psychiczny. Powddka doznala cierpien fizycznych i psychicznych. Zasgdzone przez Sad
Rejonowy zado$éuczynienie nie jest w tej sytuacji razaco nadmierne, nie stanowi nieuzasadnionego wzbogacenia
powddki.

Prawidlowo orzekl Sad Rejonowy réwniez o terminie wymagalnos$ci zasadzonego zado$éuczynienia. Wyrok
zasadzajacy zadoSéuczynienie nie jest konstytutywny. Roszczenie i zado$¢uczynienie staje sie wymagalne z chwilg
wezwania dluznika (sprawcy szkody) do zaplaty i uplywem wyznaczonego terminu do zaplaty (art. 455 kei art.481 kc).

Z powyzszych wzgledow na podstawie art. 385kpc w pozostalym zakresie oddalono apelacje jako bezzasadng.

O kosztach procesu za I instancje i kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 100kpc
stosownie je rozdzielajac.



