Sygn. akt II Ca 149/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 kwietnia 2014r.

Sad Okregowy w Swidnicy, Il Wydziatl Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Grazyna Kobus

Sedziowie: SO Alicja Chrzan

SR Hanna Plonka (del.)

Protokolant: Bogustawa Mierzwa

po rozpoznaniu w dniu 3 kwietnia 2014r. w Swidnicy
na rozprawie

sprawy

z powodztwa (...) Bank SA we W.
przeciwko P. H.i G. H.

o zaplate 23.262,93 zl

na skutek apelacji strony powodowej

od wyroku Sadu Rejonowego w Klodzku

z dnia 18 grudnia 2013 r., sygn. akt I C 1486/13
I. oddala apelacje;

II. zasqdza od strony powodowej solidarnie na rzecz pozwanych 1.200 zl kosztéw postepowania
apelacyjnego.

Sygn.akt II Ca 149/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 18 grudnia 2013 roku w sprawie sygn. akt I C 1486/13 Sad Rejonowy w Klodzku oddalil
powddztwo (...) Bank S.A. we W. przeciwko G. H. i P. H. o zaplate kwoty 23.262,93 z}; zasadzil od powddki na rzecz
pozwanych kwote 2.434 z} tytulem zwrotu kosztow procesu.

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 1 wrze$nia 2003r. pozwani P. H.i G. H.zawarli z Bankiem (...) S.A.umowe kredytu dewizowego nr (...),
udzielonego w CHF w kwocie stanowigcej rownowarto$c 32 359,55 zl, ktory podlegal splacie w 96 miesiecznych ratach.



W dniu 13 maja 2004r. Bank (...) S.A. oraz strona powodowa (poprzednia nazwa (...) Bank S.A.) zawarly umowe
cesji wierzytelnoSci na mocy ktorej, Bank (...) S.A. przeniodst na rzecz strony powodowej calo$é praw, wierzytelnosci
i roszczen wzgledem pozwanych z tytulu umowy z dnia 1.09.20009r.

Pismem z dnia 12.02.2009r. strona powodowa wypowiedziala pozwanym umowe kredytu z dnia 1.09.2003r. z
zachowaniem 30- dniowego okresu wypowiedzenia, po uplywie ktérego cate zobowigzane zostalo postawione w stan
natychmiastowej wymagalno$ci.

Na rozprawie w dniu 18.12.2013r. pelnomocnik pozwanych wnio6st o oddalenie powddztwa w calo$ci podnoszac zarzut
przedawnienia dochodzonego pozwem roszczenia.

Sad Rejonowy wydajac powyzszy wyrok wskazal na tres§¢ art. 117 k.c., art. 118 k.c., art. 120 § 1 k.c,, art. 123 1 k.c. w
zw. z art. 6 k.c., art. 5 k.c.

Powodka zaskarzajac powyzszy wyrok w calo$ci zarzucila naruszenie przez Sad Rejonowy art. 123 § 1 pkt 2 k.c., art.
5 k.c., art. 328 2 k.p.c. i wniosla o zmiane zaskarzonego orzeczenia i zasadzenie od pozwanych na rzecz powo6dki
kwoty 10.936,66 zl z odsetkami umownymi w wysoko$ci odsetek maksymalnych (czterokrotno$c¢ stopy lombardowe;j
NBP) w stosunku rocznym, kwoty 970,76 z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu, kwoty 9.889,38 zt z
ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu, kwoty 1466,13 zl, wzglednie o przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania, przeprowadzenie dowodu z pisma pozwanych z dnia 29.11.2010 roku, zasgdzenia kosztéw postepowania
apelacyjnego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy przyjmujqc ustalenia Sqdu Rejonowego za wlasne, zwazyl co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna.

W okolicznos$ciach niniejszej sprawy, skoro ostatnia wplata na konto powddki zostala dokonana przez pozwanych w
dniu 20 pazdziernika 2009 roku w kwocie 500 zl (vide: k.17- 20), a pozew zostal zlozony w Sadzie Rejonowym w
dniu 25 kwietnia 2013 roku(vide: k. 1), to wbrew zarzutom powddki Sad Rejonowy nie naruszyt art. 123 1 pkt 2 k.c.,
bowiem od uznania roszczenia przez pozwanych w powyzszej dacie do chwili wniesienia pozwu upltynely ponad trzy
lata, co uzasadnialo uwzglednienie na podstawie art. 118 k.c. w zw. z art. 120 § 1 k.c. podniesionego przez pozwanych
w odpowiedzi na pozew zarzutu przedawnienia.

Powddka zgodnie z treScig art. 381 k.p.c. nie wskazala przyczyn dla ktérych nie mogla powota¢ dowodu z pisma
pozwanego P. H. z dnia 29 listopada 2010 roku wnoszacego o rozlozenie na raty naleznej powodce wierzytelnosci,
zatem Sad Okregowy pominal powyzszy dowod, bowiem powodka mogla go powolaé w postepowaniu przed sadem
pierwszej instancji.

Powddka nie wskazala na czym polega naruszenie przez Sad Rejonowy art. 5 k.c. Zatem Sad Okregowy nie odni6st
sie do tego zarzutu.

Whbrew pogladowi apelujacej Sad Rejonowy sporzadzil uzasadnienie wyroku zgodnie z treécia art. 328 2 k.p.c.
wskazujac podstawe faktyczna rozstrzygniecia, przy czym Sad Rejonowy przyjal przedstawiony przez powodke wykaz
wplat za wiarygodny, a nadto wyjaénit podstawe prawng wyroku z przytoczeniem przepiséw prawa.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy oddalil apelacje powodki jako bezzasadng — art. 385 k.p.c.

Sad Okregowy o kosztach instancji odwolawczej orzekl na podstawie art. 98 k.p.c., art. 108 1 k.p.c., art. 391 1 k.p.c.



