Sygn. akt II Ca 648/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 pazdziernika 2014 r.

Sad Okregowy w Swidnicy, Il Wydziatl Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Grazyna Kobus

Sedziowie: SO Alicja Chrzan

SO Aleksandra Zurawska

Protokolant: Violetta Drohomirecka

po rozpoznaniu w dniu 23 pazdziernika 2014 r. w Swidnicy
na rozprawie

sprawy z powodztwa Z. K.

przeciwko J. K.

o zaplate 3.939,08 zl

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sqdu Rejonowego w Walbrzychu

z dnia 26 maja 2014 r., sygn. akt I C 1513/13

I. oddala apelacje;

II. zasqdza od pozwanej na rzecz powodki 300 zl kosztéow postepowania apelacyjnego.
Sygn. akt IT Ca 648/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 26 maja 2014 r., Sad Rejonowy w pkt I zasadzil od pozwanej J. K. na rzecz powodki Z. K.kwote
3.939,08 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 14 marca 2013 r. do dnia zaplaty, za§ w pkt II zasadzil od pozwanej na
rzecz powodki kwote 797 zt tytulem zwrotu kosztow procesu, w tym kwote 600 zl kosztow zastepstwa procesowego.

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Firma prowadzona przez pozwang pod nazwa (...) w W. w 2010 r. wykonywala czeSciowy remont komina w budynku
mieszkalnym polozonym przy ul. (...) w W.. Na skutek opadéw deszczu podczas wykonywanego remontu komina
doszlo do zalania lokalu mieszkalnego nr (...) przy ul. (...) nalezacego do powddki. W toku prac remontowych zostalo
zdjete wokot komina pokrycie dachowe. Miejsce to nie zostalo nalezycie zabezpieczone przed ewentualnymi opadami
deszczu. Powodka zglaszala zalanie mieszkania dwukrotnie. Przy pierwszym zgloszeniu powstala mala plama na
suficie w kuchni wskutek niewielkich opadéw. Wowezas pracownicy pozwanej polozyli folie na dach. Na drugi dzien
opady byly bardziej intensywne, jednakze dach nie byt juz zabezpieczony. Na skutek tego, w mieszkaniu powo6dki



zalaniu ulegly sufit i §ciany w kuchni, w pokoju sufit i jedna $ciana oraz pokoik strychowy. Woda splywala po §cianach,
podlodze oraz na wersalke. We wcze$niejszym okresie nie dochodzilo do zalaii mieszkania powodki. Powddka
zglaszala zalanie pozwanej za poSrednictwem zarzadcy nieruchomogci polozonej przy ul. (...) Sp. z 0.0. w W.. W piSmie
z dnia 2 pazdziernika 2010 r. pozwana w odpowiedzi na pisma powddki i zarzadcy nieruchomosci dotyczace zgloszenia
zalania, zwrécila sie o przedstawienie od powddki szczegdlowej specyfikacji powstalej szkody oraz zakresu robét, jakie
trzeba wykona¢ potwierdzonych przez administratora nieruchomosci. Wobec powyzszego powddka zwroécilta sie do
T. S.prowadzacego Zaklad remontowo budowlany o przygotowanie wyceny remontu mieszkania po zalaniu. Warto$c
prac remontowych T. S. wycenit na laczng kwote 3.939,08 zl.

Rozwazajac tak ustalony stan faktyczny, Sad Rejonowy stangl na stanowisku, ze powo6dztwo jako uzasadnione
podlegalo uwzglednieniu. Sad, powolujac sie na treé¢ art. 6, art. 415 ke oraz art. 361 § 1 ke, wskazal, ze ustalajac
stan faktyczny oparl sie na zeznaniach §wiadkéw: P. P., R. R., Z. Z., M. S., T. S. cze$ciowo na zeznaniach §wiadka T.
T. oraz na zeznaniach powddki i dokumentacji zdjeciowej obrazujacej zalanie jej mieszkania. Z przeprowadzonych
dowodow wynikalo, ze przeprowadzajaca remont cze$ci komina w budynku przy ul. (...) firma nalezaca do pozwanej
nie zabezpieczyla dachu po Sciggnieciu pokrycia dachowego, w wyniku czego, wskutek intensywnych opadow
deszczu doszlo do zalania mieszkania powo6dki zajmujacej lokal mieszkalny nr (...) w budynku przy ul. (...). W
toku postepowania pozwana przyznala, ze doszlo do zalania mieszkania powo6dki, zakwestionowata jednak wysoko§é
wyniklej stad szkody. Powodka przedstawila jednak wycene oraz zakres prac jakie nalezy wykonaé po zalaniu.
Wycena zostala sporzadzona przez T. S. prowadzacego zaklad remontowo — budowlany. Dodatkowo $§wiadek ten
w swoich zeznaniach wyjasénil szczegélowo co zawierajg poszczegblne pozycje zawarte w jego wycenie oraz jakie
czynnoSci w zwigzku z tym musza by¢ przeprowadzone w celu naprawy i unikniecia pojawienia sie plam po zaciekach.
Dlatego m.in. w przypadku zalania sufitow jako najlepsze rozwiazanie, zapobiegajace pojawianiu sie w p6Zniejszym
okresie plam, wskazat on na zastosowanie podwieszanych sufitbw. Pozwana natomiast poza twierdzeniem, ze koszty
naprawy zwigzane z zalaniem nie sa wieksze niz 500,00 z} nie przedstawila zadnego dowodu potwierdzajacego te
okoliczno$é. Wprawdzie zglosila wniosek o dopuszezenie dowodu z kosztorysu, jednakze zostal on przez Sad oddalony,
z tego wzgledu, ze pozwana o dokonanej wycenie i zakresie niezbednych do przeprowadzenia robot wiedziala z
chwila doreczenia jej odpisu pozwu, za$ wniosek o dopuszczenie dowodu z kosztorysu zlozyla dopiero na trzeciej
rozprawie tj. w dniu 15 maja 2014 r., majac mozliwo$é jego wcze$niejszego zgloszenia. Nie wskazala przy tym
jakie okoliczno$ci uniemozliwily jej zgloszenie powyzszego wniosku w sprzeciwie od wydanego w sprawie nakazu
zaplaty czy tez na pierwszej wyznaczonej rozprawie. Ponadto Sad pierwszej instancji wniosek ten oddalil réwniez z
tego powodu, ze kosztorys nie zostal podpisany i nie jest wiadome kto go sporzadzil. Podobnej oceny Sad dokonal
w stosunku do zgloszonego przez pozwana wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego sadowego. Sama
pozwana nie kwestionowala natomiast okoliczno$ci zalania mieszkania powddki, a co réwniez znalazlo potwierdzenie
w zeznaniach $wiadkéw i powddki. Argumentacja pozwanej, jakoby mieszkanie powodki zostalo zalane wcze$niej
przed rozpoczeciem remontu komina, w ocenie Sadu, nie znalazla odzwierciedlenia w zgromadzonym materiale
dowodowym. Sad wskazal, ze pozwana przystepujac do wykonywania remontu komina nie zabezpieczyta dachu przed
ewentualnymi opadami deszczu, w wyniku czego doszlo do zalania mieszkania powodki. W tym zakresie nie dano
wiary zeznaniom T. T., jakoby dach byt nalezycie zabezpieczony folig. Jego zeznania nie znalazly potwierdzenia w
zeznaniach pozostalych $wiadkéw, w zeznaniach powodki jak i w dokumentacji fotograficznej. Roéwniez $wiadek
R. R. zgloszony przez pozwana zeznal, ze do zalania doszlo wobec niewlaSciwego zabezpieczenia dachu podczas
remontu komina. Wprawdzie zeznal, ze dach byl zabezpieczony folig, jednakze dodal réwnoczes$nie, ze folie zobaczyl
juz po fakcie zalania. Przy czym zostala ona nastepnie zerwana przez wiatr z powodu jej nieumiejetnego zalozenia.
Powyzsze zatem, w ocenie Sadu Rejonowego, jednoznacznie wskazywalo, ze wine w zalaniu mieszkania powo6dki
ponosi pozwana. Nadto, zaden ze §wiadkdw nie stwierdzit jakoby mieszkanie powodki juz wezedniej bylo zalewane,
za$ wszyscy $wiadkowie potwierdzili okoliczno$§é i zakres zalania mieszkania powddki po opadach deszczu w
okresie wykonywanego remontu komina, wobec nie zabezpieczenia dachu przez pozwana, co potwierdzala réwniez
dokumentacja fotograficzna. O kosztach procesu Sad orzekl stosownie do wyniku sporu, majgc na uwadze tre$¢ art.
98 kpc.

W apelacji od powyzszego wyroku, pozwana zaskarzajac go w calo$ci zarzucita mu:



1. sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z treécig zebranego w sprawie materialu dowodowego polegajaca na ustaleniu,
ze dach nieruchomosci przy ul (...) w W. nie nosil wezesniejszych sladéw zalania, podczas gdy z dokumentu okresowej
kontroli stanu sprawno$ci technicznej budynku oraz zeznan $wiadka R. R. wynikalo, ze dach kwalifikowal sie do
remontu i weze$niej juz dochodzilo do zalewania nieruchomosci;

2. naruszenie przepisow postepowania tj. art. 217 § 1 kpc w zw. z art. 227 kpc, polegajace na oddaleniu wniosku
dowodowego pozwanej o powolanie bieglego, podczas gdy konieczno$¢ dopuszczenia tego dowodu wynikneta
dopiero w zwigzku z rozwojem postepowania, za$ jego uwzglednienie w zaden sposdb nie spowodowaloby zwloki w
postepowaniu;

3. naruszenie przepisOw postepowania, tj. art. 233 § 1 kpc, polegajace na braku wszechstronnej oceny zgromadzonego
w sprawie materialtu dowodowego i pominieciu dowodu z dokumentu, tj. okresowej kontroli stanu sprawnosci
technicznej budynku, ktéry to dokument odbiegat od ustalonego przez Sad stanu faktycznego;

4. naruszenie przepisOw postepowania tj. art. 232 kpc, polegajgce na blednym uznaniu, ze pow6dka wywiazala sie z
obowigzku wynikajacego z art. 6 ke i udowodnila warto$é poniesionej szkody, podczas, gdy przedtozona przez powodke
wycena zostala wydana na zlecenie powodki i opierala sie na cenach indywidualnych przyjetych przez wykonawce.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty, pozwana wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku, poprzez oddalenie powodztwa
calosci.

Sad Okregowy zwazyl:
Apelacja jako niezasadna, podlega oddaleniu.

Sad Okregowy wzial w catoSci pod uwage ustalenia faktyczne, ktérych dokonal Sad pierwszej instancji uznajac je za
prawidlowe, jednoczeénie podzielajac logiczng ocene materialu dowodowego oraz argumentacje jurydyczna zawarta
w rozwazaniach uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, przyjmujac ja za swojg, a tym samym nie widzac potrzeby jej
ponownego przytaczania.

Przechodzac zatem do oceny prawnej wniesionej apelacji, w pierwszej kolejno$ci nalezy zauwazy¢, ze chybiony i
niepoprawnie sformulowany jest zarzut dotyczacy naruszenia art. 217 § 1 kpc w zw. z art. 227 kpc, a to polegajacy
na oddaleniu wniosku dowodowego pozwanej o przeprowadzenie dowodu z opinii biegltego. Sad bowiem nie ma
mozliwo$ci dopuszczenia sie naruszen ww. przepisow, gdyz sa one jedynie Zrodlem uprawnien strony oraz okreslaja
jakie fakty moga by¢ przedmiotem dowodu / zob. wyrok SN z dnia 15 maja 2014 r., IV CSK 503/13, wyd./el. Lex nr
1467131 /. Prawidlowa kwalifikacja wskazanego w uzasadnieniu zarzutu uchybienia powinna by¢ zatem oparta o tresé¢
art. 217 § 2 kpe, zgodnie z ktorym sad pomija spéznione twierdzenia i dowody, chyba ze strona uprawdopodobni, iz
nie zglosila ich we wlasciwym czasie bez swojej winy lub ze ich uwzglednienie nie spowoduje zwloki w rozpoznaniu
sprawy albo ze wystepuja inne wyjatkowe okoliczno$ci. W ocenie Sadu Okregowego, oddalenie wniosku dowodowego
pozwanej o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego nie nastgpilo z naruszeniem wyzej przytaczanej przepisu.
Zauwazy¢, bowiem nalezy, ze strona pozwana od samego poczatku kwestionowala szkode co do jej wysokosci,
powolujac sie na brak jakichkolwiek dowodéw w tej kwestii / vide: sprzeciw od nakazu zaplaty — k. 17 verte /, a
ponadto przyznata co do zasady fakt zaistnienia szkody oraz podniosla, ze w jej ocenie koszty napraw zwigzane
z zalaniem lokalu nie sa wieksze niz 500 zl / k. 44 /. Strona pozwana zarzucajac, iz szkoda jest zbyt wysoka, nie
wniosla rownoczesnie o przeprowadzenie dowodu z opinii biegltego na okoliczno$¢ wysokosci szkody, gdyz wniosek
taki zlozyla dopiero pod koniec postepowania, na ostatniej rozprawie / k. 69 /. Nie uzasadnila przy tym jakie to
okolicznoS$ci przemawialy za dopuszczeniem takiego dowodu, a w szczegdlnoSci nie uprawdopodobnila, ze stalo sie to
bezjej winy lub Ze jego dopuszczenie nie spowodowaloby zwloki w rozpoznaniu sprawy, albo ze istnialy inne wyjatkowe
okolicznoS$ci. Nic nie stalo tez na przeszkodzie, aby pozwana, ktora byla reprezentowana przez profesjonalnego
pelnomocnika, juz w sprzeciwie od nakazu zaplaty wniosla o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego. Z tych tez
przyczyn, Sad Okregowy nie znalazl réwniez jakichkolwiek podstaw do przyjecia za trafng argumentacje skarzacej, co



do uzasadnionego istnienia przestanek dopuszczenia tego typu dowodu przez Sad Rejonowy z urzedu. Zgodnie bowiem
z tredcig art. 232 zd. 2 kpc, sad moze dopusci¢ dowodd niewskazany przez strone. Nalezy jednakze mie¢ przy tym na
uwadze zasade kontradyktoryjnoSci procesu, co — jak podkreéla sie w judykaturze — zobowigzuje do korzystania z
tego uprawnienia w sposob szczegoblnie powsciagliwy, gdyz inicjatywa nalezy przede wszystkim do samych stron, nie
sadu, w szczegb6lnosci gdy sa one reprezentowane przez profesjonalistow /zob. uchwale SN z dnia 19 maja 2000 r., ITT
CZP 4/00, wyd./el. Lex nr 40098 /. Powyzsze przesgdza rowniez za przyjeciem za niezasadny ostatni z zarzutow, tj.
naruszenia art. 232 kpc oraz art. 6 ke, polegajacym na uznaniu, ze powddka wywiazala sie z obowigzku wskazanego
w tychze przepisach i udowodnila wartoé¢ poniesionej szkody. Zgodnie z art. 229 kpc, nie wymagajg dowodu fakty
przyznane w toku postepowania przez strone przeciwng, jezeli przyznanie to nie budzi watpliwoéci. Jak juz wyzej
wskazywano, skoro pozwana przyznala fakt zaistnienia szkody, kwestionujac jedynie jej wysokoé¢, powinna na te
okoliczno$¢ — bez zbednej zwloki — wnie$¢ o przeprowadzenie stosownego dowodu przeciwnego, gdyz to na niej
spoczywal ten ciezar.

Trafny aczkolwiek bezskuteczny okazal sie natomiast zarzut nie odniesienia sie przez Sad Rejonowy do zgloszonego
dowodu z dokumentu okresowej kontroli sprawno$ci technicznej budynku / k. 40-42 /. Dowdd ten zostal dopuszczony
na ostatniej rozprawie, w dniu 15 maja 2014 r. / k. 70 /. Z tego wzgledu nie sposéb uznac, ze zostal on w calosci
pominiety, za$ uchybienie w postaci braku wzmianki o jego wynikach w uzasadnieniu orzeczenia, nie mialo istotnego
wplywu na wydane rozstrzygniecie. Nawet gdyby bowiem uzna¢, ze Sad, pomimo jedynie formalnego dopuszczenia
dowodu, nie rozwazyl go w zaden sposob, to nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z wnioskiem pozwanej, zlozonym w tym
samym pi$mie, przeprowadzony zostal dow6d niemal tozsamy, tj. przestuchanie §wiadka R. R. / k. 53 /, autora wyzej
wspomnianego dokumentu. Do tego za$ dowodu, ktérego wyniki pokrywaly sie z treécig przedlozonego dokumentu,
Sad odniost sie szczegélowo w swoim uzasadnieniu.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy na podstawie art. 385 kpc w pkt I oddalil apelacje, jako bezzasadna, zas
o kosztach procesu / pkt II / orzekl na podstawie art. 98 § 1 kpc w zw. z art. 391 § 1 kpc oraz § 6 pkt 31 § 13 ust. 1
pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu / tekst jedn.: Dz.
U 2013.461 /.



