Sygn. akt IT Ca 728/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 listopada 2014 r.

Sad Okregowy w Swidnicy IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Jerzy Dydo

Sedziowie: SO Alicja Chrzan

SO Maria Kolcz

Protokolant: Alicja Marciniak

po rozpoznaniu w dniu 18 listopada 2014 r. w Swidnicy

na rozprawie

sprawy z powodztwa H. C.

przeciwko B. B.i K. C.

o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Rejonowego w Walbrzychu

z dnia 10 lutego 2014 r., sygn. akt I C 1563/13

I oddala apelacje;

II nie obcigza wnioskodawczyni kosztami procesu.
Sygn. akt II Ca 728/14 ( transkrypcja wygloszonego uzasadnienia)
Poczatek tekstu

[Przewodniczacy 00:00:06.888]

...Wyrok w imieniu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 18 listopada 2014, Sad Okregowy w Swidnicy II Wydzial Cywilny
Odwolawczy, w skladzie nastepujacym Przewodniczacy Sedzia Okregowego Jerzy Dydo, sedziowie, Sedzia Sadu
Okregowego Alicja Chrzan, Sedzia Sadu Okregowego Maria Kolcz, protokolant Alicja Marciniak, po rozpoznaniu
w dniu 18 listopada 2014 roku w Swidnicy na rozprawie w sprawie z powdédztwa H. C., przeciwko B. B. i K. C.
0 pozbawienie wykonalnosSci tytulu wykonawczego, na skutek apelacji powddki od wyroku Sadu Rejonowego w
Walbrzychu z dnia 10 lutego 2014 roku, sygnatura akt I C 1563/13, orzeka punkt pierwszy oddala apelacje, punkt
drugi nie obcigza powo6dki kosztami procesu. Prosze usias$é, Sad wyglosi ustne uzasadnienie wyroku. Uzasadnienie
bedzie wygloszone w sprawie sygnatura akt IT CA 728/14. Apelacja nie jest zasadna, nietrafne sa zarzuty apelacji
naruszenia przez Sad Rejonowy przepiso6w prawa procesowego polegajace na sprzecznosci ustalen Sadu z zebranym,
z zebranymi materialami dowodowymi. Skarzaca nie wskazala na czym ta sprzeczno$¢ ustalen Sadu mialaby



polega¢, a tymczasem aby skutecznie zarzuci¢ Sadowi wadliwa ocene dowodow nalezy wykaza¢ brak logiki w
rozumowaniu Sadu i naruszenie zasad do§wiadczenia zyciowego w ocenie tych dowodéw. OczywiScie nietrafny jest
zarzut niewyja$nienia przez Sad Rejonowy wszystkich okoliczno$ci sprawy. Proces cywilny jest kontradyktoryjny,
co oznacza, ze to na stronach, zgodnie z artykulem 332 kpc, cigzy obowigzek wskazywania dowoddw, z ktoérych
wywodza skutki prawne, Sad przeprowadzil wnioskowane przez powodke dowody, a zatem nie mozna zasadnie
twierdzi¢, ze nie wyjaénit wszystkich okoliczno$ci sprawy. Zarzut w apelacji sprowadza sie w istocie do kwestionowania
przez powodke wskazanej w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku przyczyny oddalenia powddztwa, a mianowicie, ze w
razie calkowitego zaspokojenia roszczen wynikajacych z tytulu wykonawczego, na skutek przeprowadzenia egzekucji
odpada mozliwo§¢ wy, wytaczania powodztwa przeciwegzekucyjnego. Wyrazony przez Sad Rejonowy poglad jest
jednak trafny, powodztwo przeciwegzekucyjne jest bowiem $rodkiem merytorycznej obrony przed egzekucja, moze
by¢ wytoczone dopiero po nadaniu tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalno$ci, chociazby egzekucja nie zostala
jeszcze wszezeta, ale przed wygasnieciem wykonalnoéci danego tytulu wykonawczego przez zupelne zaspokojenie
stwierdzonego w nim roszczenia. Inaczej moéwiac powddztwo przeciwegzekucyjne moze byé realizowane tylko
pod warunkiem, Ze istnieje mozliwo$¢ spehlienia tytulu wykonawczego. A zatem dopdki dop6ty objete tytulem
wykonawczym roszczenie wierzyciela nie zostalo zaspokojone, skoro komornik przeprowadzil juz eksmisje, co wiecej
sama powodka twierdzi, ze wykonala wyrok, to nie ma podstaw do pozbawienia wykonalnosci tytulu wykonawczego.
Zupelnie inng kwestia jest ocena celowo$ci wytaczania przez pozwanych postepowania egzekucyjnego w sytuacji,
gdy powbddka dobrowolnie opuécila lokal i wydala pozwanym klucze do lokalu. Ocena, czy egzekucja byla celowa,
od oceny czy egzekucja byla celowa zalezy rozstrzygniecie o kosztach postepowania egzekucyjnego. Rozstrzygniecie
tego problemu nie jest jednak przedmiotem postepowania o pozbawienie wykonalnoSci tytuly egzekucyjnego, dlatego
tez Sad Okregowy nie bedzie tego problemu w tym postepowaniu rozstrzygatl. Z powyzszych wzgledéw apelacja jako
bezzasadna podlegala na podstawie 385 kpc oddaleniu. O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie artykulu 102,
uznajac ze z uwagi na sytuacje materialng powodki oraz charakter sprawy i postepowanie pozwanych w zakresie tego
wstrzymania egzekucji nie jest celowe obcigzanie nim kosztami postepowania, kosztami procesu za II Instancje. To
wszystko, wyrok jest prawomocny, nie przystluguje od niego zaden $rodek zaskarzenia. Dziekuje.
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