Sygn. akt IT Ca 767/14
POSTANOWIENIE
Dnia 10 wrze$nia 2014 r.
Sad Okregowy w Swidnicy IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy : SSO Anatol Gul
Sedziowie : SO Aleksandra Zurawska
SO Piotr Rajczakowski
po rozpoznaniu w dniu 10 wrzeénia 2014 r. w Swidnicy
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku Skarbu Panstwa —(...)w K.
przy udziale P. D.
o wpis wzmianki o wszczeciu egzekucji
na skutek apelacji wnioskodawcy od postanowienia Sadu Rejonowego w Klodzku
z dnia 31 lipca 2014 r. sygn. akt Dz. Kw 6112/14
postanawia:

uchyli¢é zaskarzone postanowienie i przekazaé sprawe Sgdowi Rejonowemu w Klodzku do
ponownego rozpoznania.

Sygn. akt IT Ca 767/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem oddalono wniosek o wpis w ksiedze wieczystej wzmianki o egzekucji z nieruchomosci
prowadzonej przez wnioskodawce, poniewaz egzekucja z nieruchomosci jest juz prowadzona przez komornika
sadowego.

W apelacji wnioskodawca — domagajac sie uchylenia zaskarzonego postanowienia — wskazal, ze prowadzenie
egzekucji przez komornika sadowego nie stanowi przeszkody do dokonania wpisu , bowiem do chwili rozstrzygniecia
zbiegu egzekucji sadowej i administracyjnej, kazdy z organow dokonuje czynnosci egzekucyjnych w trybie wladciwym
dla tego organu.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje :
Apelacja podlega uwzglednieniu, a podniesione w niej kwestie znajduja potwierdzenie w okolicznoS$ciach sprawy.

Uregulowana w art. 626(8) § 2 kpc kognicja sadu wieczystoksiegowego jest zawezona, ogranicza sie bowiem do
badania jedynie tresci i formy wniosku, dolgczonych do wniosku dokumentéw oraz tresci ksiegi wieczyste;j.



Nie ulega watpliwosci, ze egzekucja z nieruchomo$ci moze byé prowadzona zaréwno przez sadowy, jak
administracyjny organ egzekucyjny, przy czym w dziale III ksiegi wieczystej znajduje sie wpis o wszczeciu egzekucji z
objetej nig nieruchomosci, jak i dalsze wpisy o przylaczeniu sie do tych egzekucji kolejnych wierzycieli. Stan ten jednak
— wbrew stanowisku sadu wieczystoksiegowego — nie prowadzi do sytuacji skutkujacej niemoznoécia dokonania
wpisu ostrzezenia o wszczeciu egzekucji przez kolejnego wierzyciela prowadzacego egzekucje z tej nieruchomoéci w
trybie administracyjnym. Po wszczeciu bowiem egzekucji administracyjnej i zajeciu nieruchomosci przez wezwanie
zobowiazanego do zaplaty egzekwowanej naleznosci, organ egzekucyjny przesyla do sadu wlasciwego do prowadzenia
ksiegi wieczystej wniosek o dokonanie w tej ksiedze wpisu o wszczeciu egzekucji z nieruchomodci / art. 110 ¢ § 3 ustawy
o postepowaniu egzekucyjnym w administracji /, ktérego to wniosku — przy spelieniu wymogéw formalnych — sad
w istocie nie moze nie uwzglednié. Z kolei po dokonaniu tego wpisu dochodzi oczywiécie do zbiegu egzekucji sagdowej
i administracyjnej, jednak kwestia ta podlega rozstrzygnieciu przez sad na podstawie przepisu art. 773 kpc.

Z tych przyczyn zaskarzone postanowienie podlegalo uchyleniu, a sprawa przekazaniu sadowi wieczystoksiegowemu
do ponownego rozpoznania, w toku ktérego sad ten dokona wpisu zgodnie z wnioskiem / art. 386 § 4 kpc w zw. z art.
626(1) § 1 kpciart. 13 § 2 kpe /.



