Sygn. akt II Ca 926/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 stycznia 2015 r.

Sad Okregowy w Swidnicy, Il Wydziatl Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Anatol Gul

Sedziowie: SO Piotr Rajczakowski

SO Aleksandra Zurawska

Protokolant: Bogustawa Mierzwa

po rozpoznaniu w dniu 20 stycznia 2015 r. w Swidnicy
na rozprawie

sprawy

z powodztwa M. W.

przeciwko R. S.

o zaplate 44.500 zl

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Klodzku

z dnia 25 sierpnia 2014 r., sygn. akt I C 972/13
oddala apelacje.

Sygn. akt II Ca 926/14 ( transkrypcja wygloszonego uzasadnienia)
Poczatek tekstu

[Przewodniczacy 00:00:04.877]

Wyrok w imieniu Rzeczypospolitej Polskiej. Dnia 20 stycznia 2015 roku Sad Okregowy w Swidnicy po rozpoznaniu
sprawy z powodztwa M. W. przeciwko R. S. o zaplate 44.500 zlotych na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu
Rejonowego w Klodzku z dnia 25 sierpnia 2014 roku sygn. akt I C 972/13 oddala apelacje. Prosza usia$é, bedzie
wygloszone uzasadnienie w sprawie II Ca 926/14. Prosze.

[Sedzia sprawozdawca 00:00:43.444]

Sad Okregowy rozpoznajac apelacje oparl sie na ustaleniach faktycznych Sadu Rejonowego, a ponadto ustalil,
przetozenie uktadu kierowniczego zostalo przez powoda roéwniez potwierdzone w serwisie (...) oraz kilku innych
serwisach, co wynika z zeznan powoda, karta 55 odwro6t. Rozwazajgc calo$é tak poczynionych ustalen faktycznych, Sad
Okregowy zwazyl, co nastepuje. Apelacji pozwanego jest pozbawiona jakichkolwiek uzasadnionych podstaw. W istocie



najdalej idacym zarzutem apelacji jest kwestionowanie przez pozwanego samego wykazania przez powoda istnienia
w przedmiotowym w sprawie samochodzie przelozenia ukladu kierowniczego, gdyz jego uwzglednienie prowadziloby
do zbedno$ci rozwazania pozostalych podnoszonych przez skarzacego zarzutow. Zarzut ten jest natomiast oczywiscie
bezzasadny. Wprawdzie ma czeéciowo racje skarzacy, zarzucajac naruszenie przez Sad Rejonowy przepisow art.
328 kpc, gdyz uzasadnienie zaskarzonego wyroku zbednie przytaczajac tak obszernie, ponad potrzebe, stanowiska
stron, nie dokonuje w rozwazaniach wyczerpujacej oceny i analizy wynikéw przeprowadzonego postepowania
dowodowego. Charakter tych brakéow, majac na wzgledzie zebrany w sprawie material dowodowy, jego tresc,
nie skutkowal jednak niemozliwo$cig kontroli instancyjnej zaskarzonego orzeczenia, ktory zresztg jest trafny. Bez
watpienia niewystarczajace zatem bylo lakoniczne stwierdzenie przez Sad Rejonowy w rozwazaniach uzasadnienia,
iz w toku procesu pozwany nie utrzymywal juz, ze do przerobienia ukltadu kierowniczego nie doszlo, gdyz zarzut w
tym przedmiocie zostal podniesiony juz w odpowiedzi na pozew. Réwniez niezupelne i nieprecyzyjne byly ustalenia
Sadu Rejonowego, uzupekhione ustaleniami poczynionymi w postepowaniu apelacyjnym, ze powod przekonal sie
po powrocie do domu, iz samocho6d posiada przelozony uklad kierowniczy. Wskazujac na ta wadliwoé¢, uchodzi
jednak uwagi skarzacego, ze z zeznan powoda, karta 55 odwrét, ztozonych w tym fragmencie w odpowiedzi na
pytanie pelnomocnika pozwanego wynikalo, ze powyzsza przerébka auta zostala przez niego potwierdzona i w
serwisie (...) i kilku innych serwisach. Tych zeznan pozwany za$§ w zaden sposéb nie kwestionowal, a tym bardziej
jakichkolwiek podstaw do ich kwestionowania nie dostrzegl réwniez Sad Okregowy, a ponadto na rozprawie w
dniu ich zlozenia, jak i na kolejnej rozprawie, karty 56 i 80, pelnomocnik pozwanego o$wiadczyl, ze nie zglasza
dalszych wnioskow dowodowych. Skarzacy pomija ponadto i tg istotng okoliczno$¢, ze z jego pism, karta 9 i 13, 14,
w ramach korespondencji prowadzonej przed wniesieniem sprawy do Sadu wynikalo, ze nie negowal on w zaden
sposob istnienia powyzszej przerobki ukladu kierowniczego, a nadto istota tredci tych pism zdawala sie wskazywac,
na powiazanie nizszej od przecietnych, jak podnosit skarzacy, ceny auta w zwiazku z dokonaniem owej przerdbki.
Whbrew réwniez zarzutom apelacji, przedmiotowy w sprawie samochod i jego wlasciwosci, nie byly zgodne z zawarta
umowa. Z wiarygodnych zeznan powoda wynika, ze w dniu transakcji byt on zainteresowany tym, czy samochdd
nie byt autem po kolizji, jak i tym, co bylo w nim robione, a z podstawowego doswiadczenia zyciowego, jak i zasad
logiki wynika, ze trudno jest zawieraé umowe kupna uzywanego auta takiej klasy, czteroletniego, za kwote ponad
404.000 zlotych bez ustalenia takich kwestii. Brak zas, nawet, mimo, co podnosil skarzacy, braku zadania przez
powoda konkretnego pytania, co do kwestii przelozenia ukladu kierowniczego, a ktére przeciez zawieraly sie w
zapytaniu o to, co bylo w aucie robione, udzielenia przez pozwanego informacji o tak daleko idacych przerébkach
auta, jak przelozenie ukladu kierowniczego i proba sprowadzenia tych przerdbek, jak podnosil skarzacy, jedynie
do dostosowania stanu technicznego pojazd do wymogoéw ustawowych, bez watpienia, wbrew odmiennemu, ale
calkowicie bezzasadnemu stanowisku pozwanego, uzasadniaja przyjecie, ze sprzedal on powodowi towar niezgodny z
umowa. Idac tokiem rozumowania pozwanego mozna by skonkludowac, ze rowniez sprzedaz samochodu po powaznej
kolizji, wobec prawidlowego dokonania napraw, bez udzielania kupujacemu stosownej informacji, takze stanowitaby
sprzedaz towaru zgodnego z umowg. Zupelnie bez znaczenia jest natomiast fakt posiadania przez pozwanego wiedzy
o przelozeniu ukladu kierowniczego, skoro jako podmiot trudnigcy sie profesjonalnie sprzedaza samochodéw,
niewatpliwie mial on obowiazek poczynienia ustalen w tym przedmiocie. Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze nie budzi
watpliwoéci, w $wietle informacji udzielonej przez ubezpieczyciela auta (...), oraz dotaczonej do niej kopii polisy, to
jest karta 62 i 63, ze samochod zostal sprowadzony z Wielkiej Brytanii i na numerach rejestracyjnych brytyjskich
zostal ubezpieczony wlaénie przez pozwanego. Oczywistym zas jest i z pewno$cia wiadomym réwniez pozwanemu,
jako profesjonaliScie, ze z rynku brytyjskiego pochodzg z reguly samochody z ukladem kierowniczym z prawej strony, a
auta z tego rynku z ukladem kierowniczym po stronie lewej sa rzadko$cig. Zauwazy¢ rowniez nalezy, a co skarzacy takze
pomija, ze istotna sprzeczno$c, co do pochodzenia auta wynikala z zeznan zawnioskowanego przez pozwanego $wiadka
W. F., pracownika pozwanego i pozwanego. Z zeznan §wiadka jednoznacznie bowiem wynikalo, ze samochod zostal
sprowadzony z Anglii, a co wiecej, byt on autem w komisie, a co wiecej byt on jedynym autem w komisie pochodzacym
z rynku brytyjskiego, podczas gdy tresé¢ zeznan pozwanego wskazywala na sprowadzenie pojazdu z Niemiec. W czeéci
zeznan Swiadek nadto nawet wskazywal, ze kierownica w samochodzie byla z prawej strony. Wskazywany za$ w dalszej
ich czesci fakt braku wiedzy sprzedajacego o przerdbkach ukladu kierowniczego z wyzej wskazanych przyczyn byt
bez znaczenia. Za zupehie chybiony nalezalo réwniez uznaé zarzut pozwanego, ze niezgodno$¢ towaru z umowa
byla nieistotna (art. 8 ust. 4 ustawy z 27 lipca 2002 roku o szczegdlnym warunkach sprzedazy konsumenckiej oraz



zmianie Kodeksu cywilnego), nie moze budzi¢ bowiem zadnych watpliwosci, Ze przetozenie ukladu kierowniczego w
przedmiotowym w sprawie pojezdzie stanowilo istotng ingerencje w montowane fabrycznie istotne elementy auta,
w tym polegalo miedzy innymi, jak wynika z niekwestionowanych zeznan powoda, na wspawaniu w przednig $ciane
grodziowa kawalka blachy, a ponadto przerébka taka wiaze sie z koniecznoS$cia ingerencji, modyfikacji miedzy innymi
deski rozdzielczej, kierownicy, tunela Srodkowego, przelozenia pedaléw, jak i dokonania ponownego polaczenia
niefabrycznego elementow elektrycznych i elektronicznych. Przy tym, co rowniez istotne, przerobki te dotyczyly auta
dobrej marki i klasy, czteroletniego, a zatem w przypadku niektérych producentéw nawet mogacego by¢ objetym
gwarancja, zakupionego za jednak znaczna kwote pieniezna, biorac pod uwage rynek uzywanych samochodow
osobowych. W takich zatem okoliczno$ciach, pow6d w my$l powolanego przepisu, a wbrew zupelie bezzasadnemu
stanowisku pozwanego, byl jednak uprawniony do odstapienia od umowy. Nie ma réwniez racji skarzacy, gdy podnosi,
ze powdd o niezgodnoSci towaru z umowa w chwili jej zawarcia wiedzial, lub powinien byl wiedzie¢, i to jest artykut 7
ustawy, gdyz powolywane przez niego w tej kwestii okoliczno$ci w zadnym razie nie pozwalaly na przyjecie wypelienia
dyspozycji powyzszego przepisu. Przede wszystkim to pozwany, jako profesjonalista powinien udzieli¢ informacji o
wskazywanych wyzej tak istotnych ingerencjach w fabryczna konstrukcje czteroletniego samochodu, a zupelnie nie
przekonuje jego argumentacja, ze skoro powdd przy zawarciu umowy nie zadal w tej kwestii konkretnego pytania,
to oznaczalo to, ze kwestia przelozenia ukltadu kierowniczego byla dla niego nieistotna, lub wrecz o niej wiedzial.
Rowniez wbrew temu, co obecnie w apelacji probuje forsowac skarzacy, z zeznan powoda wynikato, iz w chwili zakupu
samochodu nie mial on wiedzy, co do sposobu ustalenia przelozenia ukladu kierowniczego, a wiedze taka posiadl
dopiero poprzez stwierdzenie istnienia tej przerobki odno$nie przedmiotowego w sprawie samochodu. Rowniez
inne, podnoszone w postepowaniu pierwszo instancyjnym przez pozwanego w tej kwestii zarzuty, a ktérych nie
zawart on juz w apelacji, nie byly uzasadnione, gdyz powolywane przez niego oznaczenia na szybach (...)dotyczyly,
jak wynikalo z pisma firmy (...), nie oznaczenia kraju pochodzenia auta, a byly oznaczeniami producenta szyb.
Nadto nie zostaly zakwestionowane zeznania powoda, ze wreczona mu w jezyku angielskim ksigzka serwisowa
nie dotyczyla sprzedanego mu pojazdu, za$ jego twierdzenie, ze nizszy poziom ceny auta o 10.000, jak podnosil
pozwany w odpowiedzi na pozew, powinien byl wskazywaé na dokonanie przerdbki, nie zostalo udowodnione. Z tych
tez przyczyn, zarzuty apelacji, dotyczace naruszenia prawa materialnego procesowego, jak i sprzecznosci istotnych
ustalen z treécia zebranego w sprawie materialu dowodowego, nie mogly skutecznie prowadzi¢ do jakiegokolwiek
wzruszenia zaskarzonego orzeczenia Sadu Rejonowego. Sad Okregowy zauwaza rowniez, ze stanowiace podstawe
prawna rozstrzygniecia przepisu ustawy z 27 lipca 2002 roku o szczeg6lnych warunkach sprzedazy konsumenckiej
oraz zmianie Kodeksu cywilnego, zostaly uchylone z dniem 25 grudnia 2014 roku, jednak przepis art. 51 nowej,
regulujacej powyzsza materie ustawy z 30 grudnia 2014 roku o prawach konsumenta, stanowi, ze do uméw zawartych
przed dniem wejécia w zycie niniejszej ustawy, stosuje sie przepisy dotychczasowe. Z powyzszych wzgledow Sad
Okregowy na podstawie art. 385 kpc oddalil apelacje. Dziekuje.

[Przewodniczacy 00:09:18.596]
To wszystko. Wyrok jest prawomocny, nie przysluguje juz zaden Srodek odwotawczy. Dziekuje.

[koniec czesci 00:09:23.515]



