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Sygn. akt II Ca 209/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 15 stycznia 2015 r., Sad Rejonowy w pkt I oddalil wniosek R. P. o ustanowienie
stuzebnosci przesytu, za$ w pkt II zasadzil od wnioskodawcy na rzecz uczestnika kwote 257 zl tytutem zwrotu kosztow
postepowania.

Sad Rejonowy wskazal, ze R. P. wnibsl o ustanowienie stuzebnosci przesytu, obciazajacej nieruchomosé, potozong
w W, objeta ksiega wieczysta (...), na rzecz uczestnika postepowania (...) S.A. w K. Oddzial w W., ktdrej trescia
jest eksploatacja sieci przesylowej, w tym prawo swobodnego dostepu i dojazdu do urzadzen przesylowych w
celu wykonania prac eksploatacyjnych, konserwacyjnych, remontowych, usuwania awarii, rozbudowy sieci, oraz
obowigzku znoszenia przez wlasciciela nieruchomosci ograniczen i zakazéw, wynikajacych z istnienia urzadzen,
wchodzacych w sklad tej sieci, w pasie eksploatacyjnym o szerokoséci 4m / na dzialce nr (...) /, za jednorazowym
wynagrodzeniem w kwocie 15.795 zl. Uczestnik postepowania (...) S.A. Oddzial w W. wniost o oddalenie wniosku,
zarzucil, ze jako posiadacz stuzebnosci gruntowej o tresci odpowiadajacej stuzebnosci przesylu, w dobrej wierze,
nabyl te stuzebnos$é przez zasiedzenie, poniewaz korzystal z trwalego i widocznego urzadzenia od kilkudziesieciu lat.



Podniésl, Ze na nieruchomog$ci wnioskodawcy posadowione sa cztery stupy napowietrznej linii energetycznej niskiego
napiecia, zasilanej z (...), linia zostala wybudowana przed 1945 rokiem, przejeta przez uczestnika na podstawie ustawy
z dnia 8.03.1946r. 0 majatkach opuszczonych i poniemieckich. W 1992r. zostal przeprowadzony jej remont kapitalny.
Wstepnie uznano za usprawiedliwione w zasadzie roszczenie wnioskodawcy o ustanowienie stuzebnosci przesylu za
jednorazowym wynagrodzeniem, jednakze na skutek apelacji uczestnika, Sad Okregowy w Swidnicy, postanowieniem
z dnia 17 lipca 2014r., sygn. akt II Ca 442/14, uchylil zaskarzone postanowienie wstepne. W uzasadnieniu Sad ten
wyrazil poglad, ze przeprowadzony w sprawie dow6d z dokumentu, dotgczonego do odpowiedzi na wniosek, tj. wydruk
ewidencji $rodkéw trwalych / pominiety przez Sad pierwszej instancji przy ustalaniu stanu faktycznego sprawy /
$wiadczy o tym, ze linia (...) zostala wybudowana w 1945r. Ponadto, dolgczony przez uczestnika protokol odbioru
konicowego i przekazania do eksploatacji obiektu, nr (...), z dnia 5.10.1992r., dotyczy przeprowadzenia kapitalnego
remontu sieci energetycznej juz istniejacej. Uchylajac postanowienie Sadu pierwszej instancji i przekazujac sprawe do
rozpoznania w dalszym ciggu, Sad drugiej instancji wskazal na potrzebe ustalenia, z czego skladala sie i jak przebiegala
linia energetyczna (...) przed jej kapitalnym remontem oraz jak zmienila sie ona po pracach w 1992r.

Rozpoznajac sprawe w dalszym ciagu, na rozprawie w dniu 21.10.2014r., Sad Rejonowy zobowigzal pelnomocnikow
stron do wskazania, z czego skladala sie i jak przebiegala linia energetyczna (...) przed jej kapitalnym remontem, oraz
jak zmienila sie ona po pracach w 1992r., a nadto do przedstawienia wszelkich wnioskéw dowodowych, odnoszacych
sie do kwestii zasiedzenia, zgodnie z wytycznymi Sadu drugiej instancji. W pi$mie procesowym z dnia 12.11.2014r.,
uczestnik postepowania wskazal, ze przez nieruchomos$é wnioskodawcy, dziatke nr (...), przebiega napowietrzna linia
energetyczna niskiego napiecia, ktorej elementem sg cztery shupy wsporcze. Ze stupa nr (...) zasilany jest bezposrednio
budynek nr (...), nalezacy do wnioskodawcy. Modernizacja linii polegala na wymianie slupéw drewnianych na
betonowe oraz wymianie przewodéw. Na udowodnienie powyzszych twierdzen, uczestnik przedlozyl kserokopie /
czeSciowo nieczytelne / decyzji Naczelnika (...) w N. z dnia 16.05.1989r. o zatwierdzeniu planu realizacyjnego
modernizacji sieci rozdzielczej w miejscowosci W., wraz z czescig opisowa planu realizacyjnego i planem sytuacyjnym,
odczytane na rozprawie w dniu 13.01.2015r. Na okoliczno$¢ istnienia linii energetycznej niskiego napiecia w W. przed
1992 rokiem, uczestnik przedstawil kopie dokumentow, w postaci zgltoszen na poboér energii elektrycznej do posesji W.
(...), z dnia 19.06.1962r. i 9.05.1964r. Zarazem nie przedlozyl oryginalow powyzszych dokumentow, a z o§wiadczenia
pelnomocnika uczestnika, zlozonego na rozprawie, wynika, ze oryginaly takie nie istniejg, za$§ przedlozone odpisy
zostaly wykonane na podstawie zachowanych kopii. W tej sytuacji Sad Rejonowy podzielil stanowisko wnioskodawcy,
Ze przyjecie ich za podstawe wydania orzeczenia stanowiloby naruszenie przepiséw kodeksu postepowania cywilnego
o dowodach z dokumentow. Kwestionujac moc dowodowa przedlozonych przez uczestnika w toku postepowania
dokumentow, wnioskodawca nie zaprzeczy! istotnej okolicznoS$ci, podawanej przez uczestnika, ze przebiegajaca na
jego dzialce nr (...), napowietrzna linia energetyczna niskiego napiecia, ktoérej elementem sa cztery stupy wsporcze,
przy czym ze slupa nr(...) zasilany jest bezpoérednio budynek nr (...), nalezacy do wnioskodawcy, przebiegala w
ten sam sposob przed jej kapitalnym remontem w 1992r., od chwili przejecia poniemieckiej infrastruktury w 1945
roku, jak rowniez, ze modernizacja linii w 1992r. polegala na wymianie slupéw drewnianych na betonowe oraz
wymianie przewodow, przy zachowaniu dotychczasowego przebieg linii i jej wielko$ci. Wnioskodawca nie zaprzeczyt
takze, ze linia energetyczna niskiego napiecia istniala w W. przed rokiem 1992. Dlatego okolicznoéci te, w ocenie
Sadu Rejonowego, nalezalo uznac za niesporne. Dopiero wowczas, gdyby wnioskodawca zaprzeczyt powyzszym
okolicznoSciom, twierdzac, ze podczas remontu dokonano zmian przedmiotowych, np. powiekszono instalacje o
okre§lone elementy, poprowadzong linie w inny sposob, czy tez, ze przed 1992r. budynek wnioskodawcy nie byt
podlaczony do energii elektrycznej bezpos$rednio ze stupa nr (...), konieczny bylby wiarygodny dowdd ze strony
uczestnika na poparcie tych twierdzen. Wnioskodawca nie wypowiedzial sie co do powyzszych faktow, zgloszonych
przez uczestnika, i co wiecej, wbrew zobowigzaniu Sadu, wnioskodawca nie wskazal, z czego skladala sie i jak
przebiegala linia energetyczna (...) przed jej kapitalnym remontem, oraz jak zmienila sie ona po pracach w 1992r.,
w ogoblne nie odniost sie do tej kwestii, podtrzymujac jedynie dotychczasowe stanowisko w sprawie co do zasady.
Ustalajgc, na podstawie dokumentéw, dolaczonych do odpowiedzi na wniosek, ze przejecie niemieckich zakladow
energetycznych przez polski zaklad energetyczny nastgpito w dniu 25.08.1945r., Sad pierwszej instancji przyjat
te date, jako poczatek biegu terminu zasiedzenia stluzebno$ci, polegajacej na korzystaniu z trwalego i widocznego
urzadzenia, posadowionego na przedmiotowej nieruchomosci. Sad ustalil tez, na podstawie akt ksiegi wieczystej /



k-123-126 /, prowadzonej dla przedmiotowej nieruchomosci w W., (...) / dawniej dzialka nr (...) /, ktéra to ksiega
zostala zalozona w 1965r., a zamknieta w dniu 29.08.2012r. / z powodu przeniesienia jej calej zawarto$ci do ksiegi
(...) /, ze do 22.05.1962r. nieruchomo$c¢ ta byla wlasno$cig panstwowa. Nastepnie na mocy orzeczen o wykonaniu
aktu nadania z dnia 22 maja 1962r. wlasno$¢ nieruchomosci przeszla na J. P. (1), s. A. i K., a nastepnie, na podstawie
umowy darowizny z dnia 21.03.1979r., zostala nabyta przez J. i J. P. (2), na prawach wspdélnosci ustawowej, ktorzy
nastepnie, na podstawie umowy darowizny z dnia 29.12.20009r., przekazali cze$¢ nieruchomo$ci / dziatke (...) / corce
M. P., za$ na podstawie umowy darowizny z dnia 9.02.2010r. przekazali drugg cze$¢ / dz. nr (...) / wnioskodawcy.
Nastepnie, na podstawie kolejnej umowy darowizny z dnia 28.10.2011r. M. P. przekazala dzialke (...) wnioskodawcy.
W wyniku polaczenia dziatek (...) w dniu 27.09.2012r. powstala dzialka nr (...), objeta ksiegg wieczysta (...). Ustalen
tych Sad dokonat w oparciu o dokumenty, dolaczone do ksiegi wieczystej (...), dolaczone w odpisach do akt na
k-99. Przyjmujac, ze od 1945r. do 22 maja 1962r. przedmiotowa nieruchomo$¢ stanowila wlasno$¢ panstwows, w
ocenie Sadu, nie mozna w tym okresie w ogdle méwié o objeciu przez przedsiebiorstwo panstwowe stuzebnosci w
posiadanie. Urzadzenia przesylowe, istniejace do chwili obecnej na dzialce wnioskodawcy, w tym okresie znajdowaly
sie na gruncie panstwowym i stanowily wlasno$¢ przedsiebiorstwa panstwowego - poprzednika prawnego uczestnika,
ktoéry do lutego 1989r. byl jedynie zarzadcg mieniem panstwowym i nie wykonywal zadnych praw dla siebie, tylko
dla Skarbu Panhstwa / zasada jednolitego funduszu wlasnoéci panstwowej, obowigzujaca do 1 lutego 1989r. /. Wbrew
stanowisku uczestnika, korzystanie przez jego poprzednika prawnego z przedmiotowej nieruchomosci w sposéb
odpowiadajacy tresci stuzebno$ci przesylu, nie moglo doprowadzi¢ do zasiedzenia tej stuzebno$ci. Wladanie w
zakresie stuzebnosci gruntowej, kwalifikowane, jako posiadanie zalezne, nie bylo wykonywane przez poprzednika
prawnego uczestnika — przedsiebiorstwo panstwowe / zaklad energetyczny / (...), co jest konieczna przestanka
zasiedzenia stluzebno$ci, a dla Skarbu Panstwa. Ten za$ byl zarazem wlascicielem calej nieruchomosci, na ktorej
posadowione byly urzadzenia przesylowe, zasiedzenie zatem nie moglo biec przeciwko samemu sobie, skoro zar6wno
urzadzenia przesylowe, jak i nieruchomo$¢ byly wlasnoscia tej samej osoby. Sad Rejonowy majac na uwadze poglady
wyrazone w orzecznictwie zwazyl, ze posiadanie wykonywane przez jednostke panstwowg stanowito / w mysl zasady
wypowiedzianej w art. 128 § 1 ke / posiadanie panstwowe, jego przedmiot znajdowal sie w zarzadzie przedsiebiorstwa
panstwowego, ktore nie moglo wystepowac jako posiadacz w stosunkach ze Skarbem Panstwa, bedacym wlascicielem,
innymi slowy, przedsiebiorstwo panstwowe nie moglo przeciwstawi¢ swojego posiadania Skarbowi Panstwa i w
tym czasie nie moglo doj$¢ do biegu terminu zasiedzenia. Wobec powyzszego termin zasiedzenia nalezalo zatem
liczy¢ od dnia 22 maja 1962r., od kiedy nieruchomo$¢ przeszla w prywatne rece. Korzystanie przez przedsiebiorstwo
panstwowe z nieruchomo$ci w sposéb odpowiadajgcy treSci stluzebnoéci przesylu, prowadzace do zasiedzenia
stuzebnosci przed dniem 1.02.1989r., stanowilo w ocenie Sadu, podstawe do nabycia tej stuzebnoéci przez Skarb
Panstwa. W orzecznictwie ugruntowala sie jednolita linia, co do tego, ze istnieje mozliwo$§¢ nabycia przez zasiedzenie
shuzebnosci gruntowej, odpowiadajacej trescig stuzebnoéci przesylu, nawet wowcezas, gdy posiadanie rozpoczelo sie
przed wejéciem w zycie przepisow wyraznie normujacych te kwestie / przed wprowadzeniem stuzebnos$ci przesylu
w 2008r. /. Ponadto, jeszcze przed wprowadzeniem sluzebno$ci przesyhu, zaklady przesylowe mogly zasiadywaé
prawo do korzystania z cudzej dzialki. Okres posadowienia instalacji przed 2008r. dolicza sie do czasu posiadania,
wymaganego do zasiedzenia tej stuzebnosci. Jak wskazal Sad drugiej instancji w postanowieniu z dnia 17 lipca
2014r., zgodnie z art. 7 ke w niniejszej sprawie obowigzuje domniemanie dobrej wiary, ktére na podstawie art. 234
kpc ma dla sagdu moc wiazaca, chyba, ze zostanie ono obalone. Zgodnie z art. 6 kc obalenie takiego domniemania
obcigza wnioskodawce. Ten za$ nie przedlozyl na te okolicznosé zadnego wniosku dowodowego i tym samym w
zaden spos6b domniemania tego nie obalil. Pomimo zobowigzania Sadu, wyrazonego na skutek zalecenn Sadu drugie;j
instancji, wnioskodawca nie zlozyl zadnych wnioskoéw dowodowych, odnoszacych sie do kwestii zasiedzenia. W tej
sytuacji nalezalo przyjeto, ze w chwili objecia przez poprzednika prawnego uczestnika posiadania infrastruktury
energetycznej, istniala dobra wiara. Liczac poczatek biegu terminu zasiedzenia stuzebno$ci od dnia 22 maja 1962r.,
przy przyjeciu dobrej wiary, 10-letni termin zasiedzenia zakonczyl sie w dniu 1 stycznia 1975r. Obowiazujacy w
chwili rozpoczecia biegu zasiedzenia art. 184 dekretu z dnia 11.10.1946r. Prawo rzeczowe przewidywal 20-letni
termin zasiedzenia stluzebnoSci w dobrej wierze i 30 — letni termin zasiedzenia w zlej wierze. Zgodnie z art. XLI §
11i 2 ustawy z dnia 23.04.1964r. Przepisy wprowadzajace Kodeks cywilny, do zasiedzenia, ktérego bieg rozpoczal
sie przed dniem wejscia w zycie kodeksu cywilnego, stosuje sie od tej chwili przepisy tego kodeksu; dotyczy to
w szczeg6lnoSci mozno$ci nabycia prawa przez zasiedzenie. Jezeli termin zasiedzenia wedlug przepiséw kodeksu



cywilnego jest krotszy, niz wedlug przepisow dotychczasowych, bieg zasiedzenia rozpoczyna sie z dniem wejécia
w zycie kodeksu. Kodeks cywilny wszedl w zycie z dniem 1 stycznia 1965r., wprowadzil w przepisie art. 172 ke
termin zasiedzenia przy dobrej wierze — 10 lat, przy zlej wierze — 20 lat i terminy te obowigzywaly do zmiany
art. 172 ke, wprowadzonej ustawa z dnia 28 lipca 1990r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny / Dz. U. Nr 55,
poz. 321 ze zm. /, na mocy ktdrej terminy te wynosza obecnie 20 i 30 lat. Te krotsze terminy stosuje sie, gdy
zasiedzenie nastgpilo przed wejSciem w zycie w.w. noweli, tj. przed dniem 1.10.1990r. Majac powyzsze na uwadze,
Sad Rejonowy zwazyl, Ze zasiedzenie stuzebnosci gruntowej o tre$ci odpowiadajacej stuzebnosci przesytu nastapilo z
dniem 1 stycznia 1975r. na rzecz Skarbu Panstwa, ktory byl posiadaczem urzadzen przesytowych, zlokalizowanych na
nieruchomosci wnioskodawcy. Poprzednik prawny uczestnika przedsiebiorstwo panstwowe / do dnia 1.02.1989r. /
korzystal ze stuzebno$ci przesylu w ramach zarzadu mieniem panstwowym w imieniu i na rzecz Skarbu Panstwa.
Na marginesie Sad wskazal, ze w okoliczno$ciach sprawy, nawet przyjmujac zla wiare posiadacza, 20-letni termin
zasiedzenia, liczony zgodnie z powolanymi wyzej przepisami, od 1 stycznia 1965r., uplyng w dniu 1 stycznia 1985r.
Istotne jest ponadto, ze posiadanie, prowadzace do nabycia stuzebno$ci gruntowej, w drodze zasiedzenia, nie musi
by¢ przy tym wykonywane w sposob ciagly, lecz stosownie do potrzeb. Uczestnik wykazal, na podstawie dokumentéw
dolaczonych do odpowiedzi na wniosek / k-26-35, 42-75 / nastepstwo prawne, wynikajace z przeksztalcen kolejnych
przedsiebiorstw panstwowych / zakladéw energetycznych /, i nastepnie w spotke prawa handlowego Zaklad (...)
S.A., ktéra wstapila we wszystkie prawa i obowiagzki przeksztalconego przedsiebiorstwa panstwowego i w kolejne
spolki akeyjne / (...) S.A., (...) S.A. i (...) S.A., ktora, jako spolka przejmujaca, wstapila we wszystkie prawa i
obowiazki (...) S.A /. W ocenie Sadu, wobec skutecznego podniesienia zarzutu zasiedzenia, wniosek o ustanowienie
shluzebnoSci przesylu na rzecz uczestnika za wynagrodzeniem, podlegal oddaleniu. Wskutek bowiem zasiedzenia,
uczestnik nabyl skuteczne wzgledem wnioskodawcy prawo wladania nieruchomoscia w zakresie stuzebnosci o tresci
odpowiadajacej stuzebnosci przesylu. Nieruchomo$¢ wnioskodawcy obciazona jest, wiec stuzebno$cia, polegajaca na
prawie korzystania z niej przez uczestnika w zakresie niezbednym do utrzymania, eksploatacji, konserwacji, remontow
i modernizacji urzadzen i instalacji elektroenergetycznych, stanowiacych wlasnosé uczestnika, posadowionych na
dzialce nr (...) w W., skladajacych sie z linii niskiego napiecia i czterech stupéw, zgodnie z przeznaczeniem tych
urzadzen. Wiazaca byla ponadto ocena Sadu drugiej instancji, wyrazona w uzasadnieniu postanowienia z dnia 17 lipca
2014r., wydanego w niniejszej sprawie, ze kazdy nastepca prawny podmiotu, ktéry nabyt prawo z tytutu zasiedzenia
moze powolywac sie na tego rodzaju nabycie, nawet przy okazji rozpoznawania innej sprawy.

Orzeczenie o kosztach postepowania Sad opart o tre$¢ art. 520 § 2 kpc przyjmujac, ze interesy stron byly sprzeczne.
W sklad kosztow postepowania, ktore wnioskodawca powinien zwroci¢é uczestnikowi, wchodzilo: wynagrodzenie
pelnomocnika, bedacego radcg prawnym, w kwocie 240 zl / § 7 pkt 3 rozporzadzenia Min Sprawiedliwo$ci z dnia
28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnosSci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu; Dz. U. Nr 163, poz. 1349 ze zm. / i oplata skarbowa od
pelnomocnictwa / 17 z1 /.

W apelacji od powyzszego postanowienia, wnioskodawca zaskarzajac je w calo$ci zarzucil naruszenie prawa
procesowego, tj.:

1. art. 609-610 kpc, przez uwzglednienie zrzutu zasiedzenia pomimo, ze skuteczne powolanie sie na taki zarzut moglo
nastapié¢ wylacznie po przeprowadzeniu postepowania w trybie ww. przepiséw z wniosku Skarbu Panstwa lub z jego
udzialem;

2. razgce naruszenie zasad swobodnej oceny dowodow, przez dowolne przyjecie poczatku biegu zasiedzenia na rok
1945 pomimo, ze okoliczno$¢ ta nie wynika z materialu dowodowego w sprawie;

3. art. 328 § 2 kpc przez brak podania w uzasadnieniu dowod6w na podstawie, ktérych Sad ustalil date budowy linii
na nieruchomo$ci uczestnika oraz nie wskazanie podstawy faktycznej i prawnej ustalenia, ze stuzebnoé¢ zasiedziana
przez Skarb Panstwa przystuguje obecnie uczestnikowi — co uniemozliwia prawidlowe odtworzenia toku rozumowania
Sadu Rejonowego i jego pelna kontrole instancyjna;



4. art. 230 kpc przez uznanie okoliczno$ci powstania linii oraz jej przebiegu od roku 1945 za przyznana, podczas gdy
wnioskodawca konsekwentnie negowal te okoliczno$ci, a nie zostaly one udowodnione przez uczestnika, na ktorym
spoczywal ciezar dowodu;

5. art. 520 § 1 kpc przez jego niezasadne pominiecie skutkujace obcigzeniem wnioskodawcy kosztami postepowania
w calodci.

Niezaleznie od powyzszych zarzutow, skarzacy zarzucil takze obraze prawa materialnego, poprzez naruszenie:

1. art. 6 ke polegajace na obcigzeniu wnioskodawcy ciezarem dowodzenia okolicznosci, z ktérej nie wywodzil
korzystnych dla siebie skutkéw procesowych, a skutki takie wywodzil wylacznie uczestnik postepowania;

2. art. 245" kpc przez stwierdzenie, ze uczestnik moze skutecznie bronié sie zarzutem zasiedzenia prawa przez osobe
trzecig pomimo, ze nie wykazal przeniesienia na swoja rzecz tego prawa;

3. art. 285 § 1 ke w zw. z art. 292 ke w zw. z art. 172 kc przez orzeczenie zasiedzenia w zakresie, w jakim nie
zostalo udowodnione posiadanie, tj. uznanie, ze bieg okresu zasiedzenia rozpoczat sie z chwilg przejecia majatku
poniemieckiego przez uczestnika — a nie z chwila, gdy rozpoczeto eksploatacje linii i poczatek tej eksploatacji stal sie
wiadomy wlaScicielowi nieruchomosci, przez ktora urzadzenie to przebiega;

4. art. 172 § 1 ke w zw. z art. 292 ke przez stwierdzenie zasiedzenia stuzebnoéci o tresci stuzebnosci przesytu na rzecz
podmiotu niemajacego woli posiadania stluzebnosci oraz przyjecie dobrej wiary po stronie podmiotu, ktéry nie mial
zadnych podstaw, by pozostawaé w usprawiedliwionym btednym przekonaniu o przyslugiwaniu mu zasiadywanego
prawa;

5. art. 7 ke, przez przyjecie, ze do obalenia dobrej wiary moze doj$¢ wylacznie na skutek aktywnoséci dowodowe;j
wiasciciela nieruchomosci;

6. stwierdzenie zasiedzenia stuzebnosSci w czeSci majacej charakter bierny.

W oparciu o powyzsze zarzuty, skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyt:
Apelacja podlegala oddaleniu.

Rozpoznajac niniejsza sprawe Sad Okregowy opart sie na prawidlowych ustaleniach faktycznych Sagdu Rejonowego
i zwazyl co nastepuje: wiekszo§¢ zarzutow podniesionych w apelacji nie jest trafna. W pierwszej kolejnosci nie
sposob podzieli¢ stanowiska skarzacego, co do naruszenia art. 609-610 kpc, tj. uwzglednienia zarzutu zasiedzenia
pomimo tego, ze — w ocenie apelujacego — skuteczne powolanie sie na taki zarzut moglo nastapi¢ wylacznie po
przeprowadzeniu postepowania w trybie ww. przepiséw z wniosku Skarbu Panistwa lub z jego udzialem. Argumentacja
ta byla juz przedmiotem oceny Sadu Okregowego, ktéry uchylajac postanowienie wstepne Sadu Rejonowego,
stwierdzil, ze jest ona nieprzekonywujaca, zwlaszcza, ze w bardzo wielu do tej pory rozpoznawanych postepowaniach,
w ktorych stwierdzenie zasiedzenia bylo jedynie przestanka do orzekania w innym przedmiocie, czesto stwierdzano
fakt zasiedzenia na rzecz osoby trzeciej i to najczesciej wobec poprzednika prawnego uczestnika postepowania, nie
widzac przy tym potrzeby konieczno$ci wnoszenia osobnej sprawy o zasiedzenie. Sad Okregowy rowniez w obecnym
skladzie podziela ocene, ze kazdy nastepca prawny podmiotu, ktéry nabyl prawo z tytutu zasiedzenia moze powolaé
sie na tego rodzaju nabycie, nawet przy okazji rozpoznawania innej sprawy. Zbednym jest zatem ponowna ocena
tego zarzutu skoro skarzacy powielil jedynie swoja argumentacje wyrazang w wezeéniejszych pismach, przytaczajac
ponownie to samo orzecznictwo, w ktérym to ponadto wyraznie zaznaczono, ze ustalenie faktu nabycia wlasnosci
nieruchomoéci przez zasiedzenie w innej sprawie niz w postepowaniu o stwierdzenie zasiedzenia jest dopuszczalne



wtedy, gdy ustalenie to nie nalezy do samego rozstrzygniecia w danej sprawie, lecz stanowi jedynie jego
przeslanke. Za chybiony nalezy uzna¢ réwniez zarzut naruszenia art. 328 § 2 kpc, bowiem sporzadzone przez Sad
Rejonowy uzasadnienie umozliwia dokonanie oceny toku jego wywodu, ktory doprowadzil do wydania rozstrzygniecia
w sprawie, co czyni sam skarzacy w pozostalej czesci swojej apelacji. Oczywistym jest, ze zarzut ten moze by¢ skutecznie
podniesiony tylko w przypadkach, gdy zredagowane uzasadnienie nie pozwala na ustalenie jakie fakty i ocena prawna
zadecydowaly o wyniku postepowania w sprawie, przez co niemozliwym bylaby ocena wywodow skarzgcego. Nie zas
w przypadku, gdy Sad w sposéb stricte formalny i bezposéredni nie powotal sie na przeprowadzony dowodd / np.
poprzez wskazanie numeru karty, na ktérej znajduje sie dokument, bedacy podstawa ustalen faktycznych /, skoro
mozna to wywnioskowa¢ z treéci uzasadnienia. Kolejnym zarzutem, ktéry nie zaslugiwal na uznanie, bylo rzekome
naruszenie zasad swobodnej oceny dowodow i dowolne przyjecie poczatku biegu zasiedzenia na rok 1945. Po pierwsze
nalezy wskazac, ze jako poczatek biegu zasiedzenia Sad Rejonowy przyjal date 22 maja 1962r / a nie rok 1945r jak to
utrzymuje skarzacy w apelacji/. Po drugie nalezy tez wskazaé, ze cho¢ potwierdzone przez pelnomocnika uczestnika
kserokopie dokumentéw znajdujace sie na kartach 204- 214 / sg we fragmentach malo czytelne, to jednak wynika
z nich jednoznacznie, ze przeprowadzony remont linii energetycznej polegal na wymianie stupéw drewnianych na
zelbetowe, wymianie przewodow oraz budowie dodatkowej stacji transformatorowej / k. 207 /. Oznacza to wiec, ze
linia energetyczna po jej remoncie nie zmienila swego przebiegu i byla ta sama linig, ktéra istniala przed remontem.
W tych wiec okoliczno$ciach wywody skarzacego odno$nie naruszenia przez Sad Rejonowy przepisu art. 230 kpc sa
bezprzedmiotowe. Z kolei z kopii dokumentéw dolaczonych do wniosku, w szczegblnoSci z pisma zamieszczonego na
k. 42 oraz wydruku na k. 38 akt postepowania, mozna jednoznacznie stwierdzi¢, ze 25 sierpnia 1945 r., byt dniem,
w ktorym doszlo do przejecia i wlaczenia do (...), niemieckich zakladow (...), a budowa linii (...) miala miejsce w
1945 roku. Powyzsze wigze sie z nieprawidlowym stanowiskiem skarzgcego, co do braku mozliwoéci nadania waloru
dowodowego wydrukowi komputerowego oraz kserokopii niebedacymi dokumentami. Oczywistym jest, ze Kodeks
postepowania cywilnego nie ogranicza katalogu dowoddw i nie stanowi, ze wszelkie $rodki dowodowe przybierajace
postaé¢ wydruku, kopii, kserokopii, czy fotografii, mozna traktowac, jako dokumenty w rozumieniu art. 244 i nast.
kpe. Skarzacy jednakze blednie i nazbyt rygorystycznie interpretuje tre$¢ art. 309 kpe, ktory stuzy Sadowi, jako
regulacja umozliwiajgca przeprowadzenie dowodu réwniez innymi $rodkami, nieznanymi przepisom postepowania,
majac przy tym na uwadze ich charakter i przy odpowiednim zastosowaniu przepisbw o dowodach. Poprzez
odpowiednie zastosowanie nalezy rozumie¢, ze to stosowny przepis o przeprowadzeniu dowodu ma by¢ odpowiednio
interpretowany w oparciu o charakter Srodka dowodowego, nie za§ odwrotnie, tj. poprzez modyfikowanie istoty tego
§rodka, i sprowadzanie go np. do dokumentu. W konsekwencji nalezalo uznaé, ze uczestnik w sposéb wystarczajacy
wykazat okoliczno$ci pozwalajace na przyjecie czasu w ktérym powstala linia / co tez laczy sie z pozostalymi
zarzutami wywiedzionymi w apelacji /. Wnoszacy apelacje przyznal tez w jej uzasadnieniu, ze Sad Rejonowy slusznie
przyjal, iz niemozliwym bylo rozpoczecie biegu terminu zasiedzenia do dnia 22 maja 1962 roku, jednakze zanegowat
przy tym przeslanki istnienia ekspektatywy zasiedzenia stuzebno$ci. Jakkolwiek kwestia istnienia linii zostala juz
powyzej wyjasniona, to nalezy zwrdcié uwage skarzacemu, ze przepis art. 292 zd. 1 ke / oraz obowiazujacy przed
wejéciem w zycie kodeksu cywilnego przepis art. 184 prawa rzeczowego / nie wymaga ani zamanifestowania objecia
urzadzenia przesylowego w posiadanie, ani tez tym bardziej Swiadomosci wlasciciela nieruchomosci obcigzone;j.
Przestanka tg jest jedynie korzystanie z trwalego i widocznego urzadzenia. Postulowane w apelacji uzewnetrznienie
woli posiadacza realizowane jest poprzez czynnosSci konwencjonalne, obejmujace caloksztalt dzialan, ktore mozna
okresli¢ jako korzystanie z urzadzenia przesylowego / wykorzystywanie go zgodnie z przeznaczeniem, konserwacja,
modernizacja etc. /. W ocenie Sadu Okregowego uczestnik postepowania wykazal, ze jego poprzednicy prawni
korzystali z przedmiotowej linii przesylowej, gdyz z dolaczonych do akt potwierdzonych kserokopii dokumentow
wynika, ze w latach 60- tych zglaszano fakt poboru energii elektrycznej z tejze linii / k. 210- 213/, a w okresie
poOzniejszym dokonywano jej remontu. Ponadto w grudniu 1976r / k. 38 / linia ta zostala przyjeta jako $rodek
trwaly. Nie znajduje réwniez uzasadnienia zarzut skarzacego kwestionujacy przeniesienie posiadania urzadzen
infrastruktury energetycznej przez pierwotnego posiadacza- Skarbu Pafstwa na rzecz jego nastepcéw prawnych.
Skoro jak to juz wyzej wskazano przedmiotowa linia energetyczna byta od czasu jej przejecia przez Skarb Panstwa
wykorzystywana do przesyltu energii elektrycznej, to z oczywistych wzgledow nalezy przyjac, ze przesyl 6w mogt byé
dokonywany wylacznie przez nastepcow prawnych Skarbu Panstwa, a zatem najpierw przedsiebiorstwo panstwowe,
a nastepnie kolejno powstajace spotki prawa handlowego wykorzystywaly ta linie. Dlatego trudno byloby przyjac,



ze urzadzenia energetyczne na dzialce poprzednikow prawnych wnioskodawcy moglyby by¢ w posiadaniu innego
podmiotu niz éwezesnych dostawcoOw energii elekirycznej. Stad tez Sad Rejonowy wykazujac nastepstwo prawne
uczestnika postepowania, wykazal jednoczeénie, ze przeniesienie posiadania nieruchomosci wladnacej i urzadzen
infrastruktury technicznej ze Skarbu Panstwa na poprzednika prawnego uczestnika postepowania bylo wej$ciem w
posiadanie w sposéb pochodny, a nie pierwotny.

Jesli za§ chodzi o kwestie zwigzane z dobra badz zla wiara, to nalezy wskazaé, ze nie ma racji Sad Rejonowy
stwierdzajac, iz w niniejszej sprawie byt on zwigzany zaleceniami Sadu Okregowego dotyczacymi dobrej wiary. W
uzasadnieniu swego rozstrzygniecia Sad odwolawczy wyrazil jedynie ogblna zasade dotyczaca istnienia domniemania
dobrej wiary, stwierdzajac jednocze$nie, iz na wczesnym etapie postepowania brak bylo podstaw do okreélenia czy
po stronie poprzednikéw prawnych uczestnika postepowania istniala dobra czy tez zla wiara. Trafne sg zatem te
uwagi skarzacego, w ktorych stwierdza on, ze z reguly brak tytulu prawnego uprawniajacego do korzystania w zakresie
shluzebnoéci z cudzego gruntu wylacza dobra wiare. Kwestie te jednak nie maja w przedmiotowej sprawie wiekszego
znaczenia, skoro nawet przy przyjeciu zlej wiary poprzednika prawnego uczestnika i co za tym idzie dluzszego terminu,
zasiedzenie to i tak by nastapilo na co rowniez wskazal uwage Sad Rejonowy. Dhuzszy termin zasiedzenia uplynalby
zreszta réwniez, gdyby liczy¢ jego poczatek od dnia, na ktéry wskazuje w apelacji skarzacy, tj. od 29 grudnia 1976r,
kiedy to nastgpilo przejecia owej linii energetycznej jako §rodka trwalego. Ta okoliczno$é przesadza wiec o braku
skutecznosci pozostalych, w istocie powielonych, zarzutéw wywiedzionych w apelacji skarzacego, a konsekwencja tego
bylo roéwniez przyjecie, ze Sad Rejonowy prawidlowo uznal, iz interesy uczestnika i wnioskodawcy byly sprzeczne, co
uzasadnialo zastosowanie tresci art. 520 § 2 kpc, a co jest wrecz niejako zasada przy postepowaniach o stwierdzenie
zasiedzenia stluzebnosci / zob. postanowienie SN z 4.11.2010, IV CO 50/10, wyd./el. Lex nr 1084730 /.

Majac na uwadze, Sad Okregowy na podstawie art. 385 kpc w zw. z art. 13 § 2 kpc, oddalit apelacje.



