Sygn. akt II Ca 386/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 czerwca 2015 r.
Sad Okregowy w Swidnicy, Il Wydziatl Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Barbara Nowicka

Sedziowie: SO Alicja Chrzan

SO Jerzy Dydo

Protokolant: Bogustawa Mierzwa

po rozpoznaniu w dniu 16 czerwca 2015 r. w Swidnicy
na rozprawie

sprawy z powodztwa S. P.

przeciwko (...) SAw W.

o zado$éuczynienie, odszkodowanie i ustalenie
na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie
z dnia 25 lutego 2015 r. sygn. akt I C 313/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w pkt I, Vi VI w ten sposob, ze zasqdzonqg od strony pozwanej na
rzecz powoda kwote 16.642,61 zl obniza do 10.000 (dziesieé tysiecy) z1, zasqdza od powoda na rzecz
strony pozwanej kwote 799,78 zl tytulem kosztéow procesu a nalezne Skarbowi Panstwa — Sqgdowi
Rejonowemu w Dzierzoniowie koszty sqdowe obniza do kwoty 1.028,74 z1 ;

II. oddala dalej idgeq apelacje;

III. znosi wzajemnie koszty postepowa nia apelacyjnego.

Sygn. akt II Ca 386/15 ( transkrypcja wygloszonego uzasadnienia)
Poczatek tekstu

[Sedzia sprawozdawca 00:00:00.580]

Wyrok w imieniu Rzeczypospolitej Polskiej. Sad Okregowy w Swidnicy w skladzie tu obecnym po rozpoznaniu w
dniu dzisiejszym na rozprawie sprawy z powddztwa S. P. przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w W. o zadoSéuczynienie,
odszkodowanie i ustalenie na skutek apelacji strony pozwanej od wyroku Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie z
dnia 25 lutego 2015 roku, sygnatura akt I C 313/13, w punkcie pierwszym zmienia zaskarzony wyrok, w punkcie
pierwszym, pigtym i szostym, w ten sposob, ze zasadzono od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 16.642 zlotych
61 groszy obniza do 10.000 zlotych, zasgdza na rzecz powoda od strony pozwanej kwote 799 zlotych 78 groszy



tytulem kosztow procesu, a nalezne Skarbowi Panistwa Sadowi Rejonowemu w Dzierzoniowie koszty sadowe obniza
do kwoty 1.028 zlotych 74 zlotych. W punkcie drugim oddala dalej idacg apelacje. W punkcie trzecim znosi wzajemnie
koszty postepowania apelacyjnego. W sprawie zostanie wygloszone uzasadnienie. Sad Okregowy rozpoznajac apelacje
strony pozwanej opart sie na ustaleniach faktycznych Sadu Rejonowego oraz podzielil w znacznej czesci rozwazania
prawne Sadu Rejonowego, jako uzasadnione w zebranym w sprawie materialem dowodowym i zwazyl, ze apelacja
jedynie w czeéci podlegala uwzglednieniu. Trafny jest zarzut apelacji dotyczacy naruszenia art. 444 paragraf 1
Kodeksu cywilnego poprzez jego niewlasciwe zastosowanie do stanu faktycznego ustalonego w rozpoznawanej sprawie
polegajacy na uwzglednieniu zadania powoda dotyczacego zaplaty odszkodowania w kwocie 6.642 zlote 61 groszy
wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od 19 czerwca 2010 roku. Celem odszkodowania w ramach art. 444 paragraf
1 Kodeksu cywilnego jest restytucja stanu istniejacego przed wypadkiem, a naprawienie szkody obejmuje wszelkie
koszty wynikte z uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia doznane w nastepstwie wypadku, przy czym pojecie wszelkie
szkody oznacza wszystkie niezbedne i celowe wydatki wynikajgce z tego zdarzenia. Naprawienie szkody obejmuje
realnie poniesione wydatki zwigzane z leczeniem, czyli te koszty, ktére osoba poszkodowana juz wczeéniej poniosta.
Zgodnie z art. 444 paragraf 1 zdanie 2 Kodeksu cywilnego kompensacie podlegaja wydatki jeszcze nieponiesione na
koszty leczenia, gdy dotycza wladnie tych kosztow, ktére poszkodowany poniesie dopiero w przyszloéci. W sytuacji,
gdy powdd przedstawil w rozpoznawanej sprawie do rozliczenia koszty swojego pobytu w szpitalu bezposrednio po
wypadku, przedkladajac fakture VAT, ktéra wystawil (...) w S., z uwagi na to, iz powéd podczas pobytu w szpitalu
bezposrednio po wypadku nie posiadal ubezpieczenia, to te koszty zostaly juz wezeéniej poniesione w zwigzku z tym
powdd nie wykazal, a ponadto w sytuacji, kiedy powod zeznal, Ze kosztéw tych nie uiScil na rzecz szpitala, w ktérym
przebywal az do dnia wyrokowania to tym samym nalezy przyjaé, ze nie wykazal w tej cze$ci poniesienia szkody, ktora
pozostawataby w adekwatnym zwigzku przyczynowym ze zdarzeniem za skutki, ktérego ponosi odpowiedzialnosé
strona pozwana i w tej kwestii stanowisko Sadu Rejonowego bylo bledne, ze mozna zasadzi¢ od strony pozwanej
na rzecz powoda powyzsza kwote powolujac sie wlaénie na przepis art. 444 paragraf 1 zdanie 2, ze s3 to jeszcze, ze
strona pozwana powinna wyltozy¢ z géory kwoty niezbedne na pokrycie kosztow leczenia powoda. I tylko w tym zakresie
apelacja strony pozwanej okazala sie uzasadniona. Natomiast drugi z zarzutéw apelacji dotyczacy naruszenia art.
481 Kodeksu cywilnego poprzez przyjecie, ze pozwany byt w op6znieniu wzgledem powoda z zaplata zasadzonych
naleznos$ci poczawszy od 19 czerwca 2010 roku, okazal sie nieuzasadniony majgc na uwadze material dowodowy
zebrany w toku postepowania przez Sad I instancji. Za zobowiazanie do zaplaty zado$éuczynienia ma charakter
zobowiazania bezterminowego, ktore przeksztalca sie z zobowigzanie terminowe w wyniku wezwania wierzyciela
skierowanego wobec dluznika do spelienia §wiadczenia odpowiednio do art. 455 Kodeksu cywilnego. Wowczas staje
sie wymagalne obowiazek sprawcy szkody do spelienia §wiadczenia, a tym samym tez i obowiazek ubezpieczyciela
sprawcy szkody. Powod zglosil swoje roszczenie stronie pozwanej 14 maja 2010 roku, a zgodnie z art. 817 paragraf
1 Kodeksu cywilnego ubezpieczyciel jest obowiazany spelni¢ §wiadczenie w terminie 30 dni od daty otrzymania
zawiadomienia o wypadku. Moze to uczynié p6zniej, ale tylko wowczas, gdy wyjasnienie w tym terminie okolicznoSci
koniecznych do ustalenia odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela badz wysokoéci §wiadczenia okazaloby sie niemozliwe.
Whbrew zarzutom apelacji strona pozwana miala mozliwo$¢é w ciaggu 30 dni od zgloszenia szkody ustalenia swojej
odpowiedzialno$ci za wypadek powoda oraz oceny ostatecznych skutkéw wypadku dla jego stanu zdrowia, skoro
powod przebywal w szpitalu od 22 do 29 stycznia 2010 roku. Nastepnie przez poéttora miesigca lezal w t6zku i
chodzil o kulach, najpierw przy pomocy dwoch kul, a potem przy pomocy jednej kuli podlokciowej i do czerwca
2010 roku chodzil juz bez pomocy kul, nie leczyl sie juz wéwczas, ani nie rehabilitowal. W tym czasie byly znane
juz wszystkie nastepstwa wypadku, zdiagnozowane urazy fizyczne i rozstrdj zdrowia powoda i strona pozwana
miala mozliwo$¢ ustalenia zar6wno rozmiaru krzywdy powoda przy dolozeniu nalezytej staranno$ci wymaganej
od profesjonalisty, jak tez ustalenia swojej odpowiedzialnoéci za szkode powoda. Orzeczenie Sadu przyznajace
zado$éuczynienie ma charakter deklaratoryjny, a nie konstytutywny skoro Sad na podstawie zaoferowanych dowodow
rozstrzyga, czy doznane cierpienia mialy swoje uzasadnienie w momencie zgloszenia roszczenia. W takiej sytuacji
zasadzenie odsetek od wyrokowania prowadziloby do nieuzasadnionego uprzywilejowania dluznika i sklanialoby go
do, jak najdluzszego zwlekania z zaplata $wiadczenia w oczekiwaniu na orzeczenie Sadu znoszace obowiazek zaplaty
odsetek za wczesniejszy okres. Majac to na uwadze Sad Okregowy w dalszej czesci uznal apelacje strony pozwanej
za nieuzasadniona. Na podstawie przepisu art. 386 paragraf 1 Kodeksu postepowania cywilnego zmienit zaskarzony
wyrok w punkcie pierwszym, pigtym i szostym w ten sposo6b, ze obnizyl zasadzong od strony pozwanej na rzecz powoda



kwote 16.642 zlotych 61 groszy do 10.000 zlotych i w tej czeéci oddalil powddztwo. Ponadto przyjmujac zasade,
co do rozliczenia kosztéw ustalona przez Sad Rejonowy na podstawie art. 100 Kodeksu postepowania cywilnego,
iz w sytuacji, kiedy obie strony w czeSci wygraly sprawe i w czeSci przegraly to koszty procesu za I instancje
nalezy stosunkowo rozdzieli¢ Sad II instancji tez zmienil orzeczenie Sadu Rejonowego w tym zakresie, poniewaz
uwzgledniajgc w czeSci apelacje strony pozwanej okazalo sie, ze powdd w I instancji wygratl sprawe w 38%, a strona
pozwana wygrala sprawe w 62% i w zwiazku z tym rozliczenie kosztéw wyglada inaczej niz to, niz tego dokonat Sad
I instancji, po dokonaniu wzajemnej kompensaty tych kosztow powdd jest zobowigzany do zaplaty na rzecz strony
pozwanej tytulem zwrotu kosztow procesu za I instancje kwoty 799 zlotych 78 groszy. Sad Okregowy zmienil tez
orzeczenie Sadu Rejonowego w punkcie szostym dotyczacym zobowigzania strony pozwanej do zwrotu na rzecz Skarbu
Panstwa Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie czeéci kosztéw sadowych dotyczacych wydatkow na bieglych, ktore
zostaly poniesione tymczasowo ze §rodkéw Skarbu Panstwa. Réwniez przy przyjeciu zalozenia, ze strona pozwana
wygrala proces w 62%, w zwiazku z tym te koszty nalezne od strony pozwanej Skarbowi Panstwa zostaly obnizone z
kwoty 1.691 zlotych 20 groszy do kwoty 1.028 zlotych i 74 groszy. Dalej idaca apelacje strony pozwanej Sad oddalil
stosownie do art. 385 kpc, jako nieuzasadniona i jezeli chodzi o koszty postepowania apelacyjnego Sad znibst te
koszty na podstawie art. 100 Kodeksu postepowania cywilnego, w zwigzku art. 391 paragraf 1 Kodeksu postepowania
cywilnego przyjmujac, ze obie strony mniej wiecej w polowie wygraly i przegraly sprawe w postepowaniu apelacyjnym
poniosly tez zblizone koszty i w zwigzku z tym istnialy podstawy do wzajemnego zniesienia kosztow. To wszystko
dziekuje.
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