Sygn. akt IT Ca 833/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 wrzesnia 2016 r.

Sad Okregowy w Swidnicy, IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Piotr Rajczakowski

po rozpoznaniu w dniu 28 wrzeénia 2016 r. w Swidnicy

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powbdztwa (...) SAw W.

przeciwko M. O.

o zaplate 969 z1

na skutek apelacji strony powodowej

od wyroku Sadu Rejonowego w Walbrzychu

z dnia 3 czerwca 2016 r., sygn. akt VIII C 527/16

I. oddala apelacje,

II. zasqdza od pozwanego na rzecz strony powodowej 270 zl kosztow postepowania apelacyjnego.
Sygn. akt II Ca 833/16

UZASDNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z 3 czerwca 2016r. Sad Rejonowy zasadzil od pozwanego M. O. na rzecz strony powodowej
(...) SA w W. kwote 969 z} z ustawowymi odsetkami liczonymi od 582 zt i od 387 zl oraz orzek! o kosztach procesu.

W apelacji od powyzszego wyroku pozwany zarzucil naruszenie przepis6w prawa procesowego:

- art. 253 zd. 2 k.p.c., poprzez jego niezastosowanie, w sytuacji gdy pozwany kwestionowal zawarcie umowy
ubezpieczenia (...), ktora byla podstawa zadania pozwu, a w zwigzku z tym na powodzie ciazyl obowiazek
udowodnienia okoliczno$ci wskazujacych na istnienie umowy laczacej strony, skoro powdd opieral swoje twierdzenia
jedynie na dokumencie prywatnym pochodzacym od niego,

- art. 233 § 1 k.p.c. wzw. z art. 6 k.c., poprzez pominiecie dowodu wnioskowanego przez pozwanego w postaci dowodu
rejestracyjnego, z ktérego wynikalo, ze pierwsza rejestracja pojazdu w Polsce nastapila w dniu 9 maja 2014r., przy
jednoczesnych twierdzeniach pozwanego, ze przed ta datg nie byl on wlascicielem pojazdu.

Wskazujac na powyzsze zarzuty pozwany wniost o zmiane zaskarzonego wyroku przez oddalenie powodztwa oraz
zasadzenie na jego rzecz kosztéw procesu za obie instancje.

Sad Okregowy rozpoznajac apelacje oparl sie na ustaleniach faktycznych Sadu Rejonowego i zwazyl co nastepuje.
Apelacja nie ma zadnych uzasadnionych podstaw. Sad Okregowy przede wszystkim podziela stanowisko Sadu



pierwszej instancji i argumenty jego uzasadnienia, nie dostrzegajac potrzeby ich powtarzania, co do uznania za
sp6znione zarzutéw i wnioskow dowodowych pozwanego, zawartych w jego piSmie zlozonym 20 maja 2016r., a
apelacja tego stanowiska Sadu pierwszej instancji i jego argumentacji w zaden sposéb nawet nie usiluje skutecznie
podwazy¢, co juz czyni ja bezzasadng. Dodatkowo zatem juz tylko Sad Okregowy zauwaza, ze zupelnie nie ma racji
skarzacy, iz strona powodowa nie udowodnila w postepowaniu pierwszoinstancyjnym swojego roszczenia zgloszonymi
dowodami, w szczeg6lnosci zwazywszy na postawe procesowa pozwanego w tym postepowaniu. Powodka zatem
przedlozyla dowody w postaci potwierdzenia pokrycia ubezpieczeniowego i wezwania do zaplaty (k. 30 - 32) oraz
polise ubezpieczenia (z ktorej wynikaly precyzyjne dane osobowe pozwanego i dane ubezpieczonego pojazdu), a
takze kalkulacje skladki (k. 62 - 66). Pozwany natomiast, co zupeklie uchodzi jego uwagi, nawet w spéznionym,
wyzej wskazanym pi$mie zlozonym 20 maja 2016r., w zaden skonkretyzowany i rzeczowy sposob nie zakwestionowal
przedlozonych przez powdédke dowodow ani jej twierdzen, ograniczajac sie jedynie do ogdlnikowego stwierdzenia,
ze nie zawarl on z powddka umowy ubezpieczenia, gdyz w dacie jej zawarcia nie byt on wlascicielem pojazdu, co
mialoby wynika¢ z dolaczonego przez niego do pisma odpisu dowodu rejestracyjnego samochodu. Réwniez nawet w
powyzszym spdznionym piSmie pozwany nie kwestionowal autentycznoSci jego podpisu na umowie ubezpieczenia,
w szczeg6lno$ci nie domagat sie ani przedlozenia oryginalow dokumentéw, ani tez dopuszczenia i przeprowadzenia
dowodu z opinii bieglego z zakresu grafologii, a podnoszenie tych kwestii dopiero w apelacji tym bardziej nie moze
by¢ uznane za skuteczne (art. 381 k.p.c.). Odnoénie natomiast zgloszonego przez pozwanego w tymze spéznionym
piSmie wniosku o przeprowadzenie dowodu z odpisu dowodu rejestracyjnego pojazdu, ktéry mialby wskazywaé
fakt pozniejszego zarejestrowania w Polsce samochodu skarzacego od daty zawarcia umowy ubezpieczenia, to tylko
niezaleznie od wyzej wskazanych juz przyczyn bezzasadno$ci stanowiska apelujacego zauwazy¢ nalezy, ze w zawartej z
pozwanym umowie ubezpieczenia (k. 62), przy takim samym oznaczeniu, jak w dowodzie rejestracyjnym, wszystkich
danych pojazdu, odmienny byl jedynie jego nr rejestracyjny, a jako date jego pierwszej rejestracji wskazano 1 kwietnia
2004r. Zatem odmienne adnotacje o dacie pierwszej rejestracji mogly pozostawa¢ w zwiazku ze zmiana numeru
rejestracyjnego auta, co jednak, z wezesniej podanych wzgledéw, nie ma w niniejszej sprawie istotniejszego znaczenia.

Ze wskazanych zatem przyczyn zarzuty apelacji nie mogly podlegaé¢ uwzglednieniu, co musialo skutkowaé brakiem
podstaw do jej uwzglednienia.

Z powyzszych wzgledow Sad Okregowy, na podstawie art. 385 k.p.c., oddalil apelacje (pkt I), a o kosztach
postepowania apelacyjnego orzekt w mysl art. 98 § 1 — 3 w zw. z art. 99 i art. 391 § 1 k.p.c. (pkt II).



