Sygn. akt II Ca 468/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 wrzesnia 2018r.

Sad Okregowy w Swidnicy, Il Wydziatl Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Grazyna Kobus

Sedziowie: SO Agnieszka Terpilowska

SO Maciej Ejsmont
Protokolant: Filip Lytko
po rozpoznaniu w dniu 13 wrzeénia 2018r. w Swidnicy
na rozprawie
sprawy z powbdztwa A. L.
przeciwko Gminie L.
o zaplate
na skutek apelacji strony pozwanej
od wyroku Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie
z dnia 19 grudnia 2017r., sygn. akt I C 791/14
I. oddala apelacje;
II. zasqdza od strony pozwanej na rzecz powodki 1.800 zl kosztéow postepowania apelacyjnego.
(..
Sygn. akt IT Ca 468/18
UZASADNIENIE
Powodka A. L. wniosla o:
1. zasadzenie od pozwanej Gminy E.

- kwoty 20.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 7.08.2013r. do dnia zaplaty, tytulem zado$éuczynienia za
doznang krzywde;

- kwoty 1.230 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 7.08.2013r. do dnia zaplaty, tytulem zwrotu kosztow leczenia;

- kosztéw postepowania w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych



2. ustalenie, ze pozwana ponosi odpowiedzialno$¢ za dalsze, mogace nastapi¢ w przysztosci dla powodki, nastepstwa
zdarzenia, ktére mialo miejsce w dniu 14.03.2013r.

W uzasadnieniu pozwu powddka wskazala, iz w dniu 14.03.2013r. ulegla wypadkowi na terenie Szkoly Podstawowej
(...)w L., ktorej organem zalozycielskim jest pozwana. Do wypadku doszlo na przerwie pomiedzy 5-ta a 6-t3 lekcja,
przed zajeciami wychowania fizycznego. Uczennica tej samej klasy, A. C. widzac, ze A. L. zamierza wej$¢ do szatni
by przygotowa¢ sie na zajecia z W-F zatrzasnela drzwi do szatni z calej sily i celowo uderzajac powddke w kolano
i powodujac u niej zZlamanie rzepki z oderwaniem fragmentu chrzestno-kostnego w lewej nodze. Odpowiedzialno$é
Gminy wynika z winy nauczyciela wychowania fizycznego, Pani W. P., w nadzorze nad uczniami, ktora, zgodnie
z obowigzujacym w szkole regulaminem dyzuréw nauczycielskich, w tym czasie powinna przebywaé w szatni, a
ktérej w tym czasie tam nie bylo. Po zdarzeniu z dnia 14.03.2013r. powddka przebywala w szpitalu na oddziale
chirurgii dzieciecej od 14.03.2013r. do 21.03.2013r., nie mogla uczestniczy¢ w zajeciach szkolnych do zakonczenia
roku szkolnego 2012/2013 (indywidualne nauczanie) a do dnia 30.06.2014r. zwolniona jest z zaje¢ wychowania
fizycznego. Powodka do tej pory odczuwa negatywne skutki zdarzenia i nie odzyskala pelnej sprawnosci w lewej
nodze, nadal musi by¢ rehabilitowana i jest konsultowana w poradni ortopedycznej. Na koszt leczenia powodki sklada
sie: zakup stabilizatora stawu kolanowego oraz dojazdy rodzicow do powddki w czasie jej pobytu w szpitalu we
W., a takze dojazdow powodki do W. na 6 wizyt kontrolnych w poradni ortopedycznej w 2013r. i jedna w 2014r.,
jednostkowy koszt dojazdu to 70 zt. Wysoko§¢ roszczenia o zado§éuczynienie jest uzasadniona tym, ze przez pierwsze
trzy miesiace po wypadku powodka byla uzalezniona od pomocy innych oséb - matka pomagala jej przy codziennej
toalecie oraz pomagala w chodzeniu do ubikacji, po mieszkaniu musiala poruszaé sie o kulach, zostala wykluczona
na kilka miesiecy z zycia towarzyskiego, co dla nastolatki jest szczegblnie trudne. Musiala uczy¢ sie w domu przez
kilka ostatnich miesiecy roku szkolnego, byla to o tyle ucigzliwa okoliczno$¢ dla powodki, ze przygotowywala sie do
testu na zakonczenie szostej klasy. Powddka do czasu wniesienia pozwu nie odzyskala pelnej sprawnosci nadal jest
zwolniona z zaje¢ wychowania fizycznego, ma ograniczong ruchomosé nogi (np. nie moze przykucnac), odczuwa bol
w nodze. Powodka wezwala pozwana do dobrowolnego zaspokojenia roszczen dochodzonych pozwem, ale pozwana
zaprzeczyla istnieniu podstaw do jej odpowiedzialnoéci za szkode wywolana zdarzeniem.

Strona pozwana Gmina E.w odpowiedzi na pozew wniosla o oddalenie powodztwa w caloéci, jako oczywiScie
bezzasadnego, zasadzenie od powodki kosztoéw postepowania, w tym kosztdw zastepstwa procesowego oraz oplaty
skarbowej od pelnomocnictwa wedlug norm przepisanych, a ponadto zawiadomienie o toczacym sie postepowaniu
ubezpieczycieli (...) S.A. oraz (...) S.A. i wezwanie ich do udzialu w sprawie.

W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew strona pozwana przyznala, ze w dniu 14.03.2013r., na terenie Szkoly
Podstawowej (...) w L. powddka ulegla nieszczesliwemu wypadkowi, wskutek czego doszlo u niej do urazu kolana.
Strona pozwana nie zgodzila sie jednak z twierdzeniem powo6dki jakoby miala ponosié¢ catkowita odpowiedzialno$é
za w/w wypadek. Strona pozwana nie ponosi winy w nadzorze, gdyz nie mogla w zaden sposob zapobiec wypadkowi
powodki. Zgodnie z Regulaminem Dyzuréw Nauczycielskich w SP im. (...)w L. nauczyciel dyzurny zapewnia uczniom
bezpieczny pobyt w szkole i jej otoczeniu. Przed wypadkiem, w trakcie przerwy przed 6. godzina lekcyjna uczennice
klasy VIb (w ktérej to klasie uczyla sie powddka) przebywaly na korytarzu przed sala gimnastyczng, na ktérym dyzur
w tym czasie pelnila p. W. P.. Ok. godz. 12.40 poinformowala ona uczennice o koncu przerwy i koniecznosci udania sie
do szatni, po czym sama skierowala sie za nimi w tym kierunku. Przed drzwiami do szatni zastala jedna z uczennic -
P. T., ktora pochylala sie nad poélsiedzaca powddka. Okazalo sie, iz powbddka przewrdcila sie przed drzwiami i doznata
urazu kolana. Nadzorujaca uczennice nauczycielka wykonywala swoje obowiazki, zgodnie z regulaminem, nie miala
mozliwo$ci zapobiec w zaden sposéb niefortunnemu wypadkowi (upadkowi) powddki. Strona pozwana wskazala, iz
powodka nie wykazala przestanek odpowiedzialno$ci za wine w nadzorze z art. 427 k.c. dlatego tez zadanie zasadzenia
zado$¢uczynienia nalezalo uznaé w caloéci za bezpodstawne. Ponadto zaraz po wypadku powo6dki zostala jej udzielona
fachowa pomoc. Powddka zostala przeniesiona spod drzwi szatni w bezpieczne miejsce przez dwie nauczycielki, staw
kolanowy zostatl usztywniony, natychmiast tez wezwano rodzica, ktéry odebral corke w ciagu ok. p6t godziny. Do tego
czasu powodka pozostawata pod opieka E. N..



Pozwana z ostroznosci procesowej wskazala, iz Szkola posiadala dwie polisy od odpowiedzialnoSci cywilnej: w(...)
S.A.- Polisa (...) i w (...)S.A. - Polisa (...) co uzasadnialo wniosek o ich przypozwanie.

Strona pozwana zarzucila, ze roszczenia powodki o zasadzenie zadoécuczynienia w kwocie 20.000 7l jest znaczne
zawyzone. Powodka juz w czerwcu 2013r. wrocita bowiem do szkoly i uczestniczyla wraz z innymi uczniami w
zajeciach. Nie mozna wiec stwierdzi¢, iz wskutek zdarzenia doznala trwalego uszczerbku na zdrowiu, zar6wno
fizycznym jak i psychicznym. Rehabilitacja przyniosla zamierzone efekty. Ponadto, z wydrukéw z Facebooka
zalaczonych przez powodke wynika, iz miala ona dobre kontakty z réwie$nikami, ktore nie ucierpialy wskutek
zdarzenia. Strona pozwana nie kwestionowala faktu, iz uszkodzenie kolana bylo dla powodki traumatycznym
przezyciem, jednak rozmiar zado$Cuczynienia, ktérego domaga sie powodka jest calkowicie nieuzasadniony w
okoliczno$ciach sprawy. Kwota, ktorej powoddka domaga sie tytulem zwrotu kosztéw leczenia nie zostala w pekni
udokumentowana, nie mozna wiec potwierdzi¢ jej zasadnoSci.

Za zupeklie bezpodstawne pozwana uznala zadanie pozwu o ustalenie odpowiedzialnoSci na przyszlosé, za skutki
zdarzenia z dnia 14.03.2013 r. Z zalaczonej do sprawy dokumentacji medycznej wynika, iz pow6dka wraca do pelnej
sprawnoéci fizycznej. Nie ma powodow twierdzié, iz po zregenerowaniu sie kolana, bedzie ono w przyszlo$ci generowac
kolejne problemy zdrowotne. Tym bardziej nie mozna uznaé, iz za wszelkie, ewentualne problemy powddki ze stawem
kolanowym w przyszlosci odpowiedzialna bedzie pozwana.

Zaden z zawiadomionych o toczacym sie postepowaniu ubezpieczycieli (...) S.A. oraz (...) S.A. nie przystapil do sprawy
w charakterze interwenienta ubocznego po stronie pozwane;j.

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 19 grudnia 2017r. Sad Rejonowy w Dzierzoniowie

I. zasadzil od pozwanej Gminy L. na rzecz powddki A. L. kwote 20.740 zl (dwadzieScia tysiecy siedemset czterdzie$ci
zlotych) wraz z nastepujacymi odsetkami:

- od kwoty 20.000 z} odsetki ustawowe za op6Znienie od dnia 19 grudnia 2017r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 740 zl odsetki ustawowe od dnia 7 sierpnia 2013r. do dnia 31 grudnia 2015r. i odsetki ustawowe za
op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016r. do dnia zaplaty;

II. ustalil, Ze pozwana ponosi odpowiedzialno$é za skutki zdarzenia z dnia 14 marca 2013r. powstale w przyszlosci;
ITI. dalej idace powo6dztwo oddalil;
IV. zasadzil od pozwanej na rzecz powddki kwote 2.434 zl tytulem zwrotu kosztoéw procesu;

V. nakazal pozwanej uici¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie kwote 1.296,04 zl tytutem
zwrotu tymezasowo poniesionych wydatkow.

Sad pierwszej instancji ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Pozwana Gmina L. jest organem prowadzacym Szkole Podstawowa (...) w L.. Powddka A. E. w roku szkolnym
2012/2013 byla uczennica VI klasy tej Szkoly. Do tej samej klasy uczeszczaly powddka A. L. oraz A. C.. Dziewczynki
nie mialy ukoniczone (...) lat w dacie zdarzenia (niesporne)

W dniu 14 marca 2013r. powodka uczestniczyta w zajeciach szkolnych i na 6-¢j lekcji klasa powddki zaplanowane miata
zajecia wychowania fizycznego o godz. 12.40. Pomiedzy 5 i 6 lekcja byta 10 minutowa przerwa. W czasie przerwy dyzur
na korytarzu pelila nauczycielka W. P., ktora byla wychowawczynia klasy powddki oraz nauczycielka wychowania
fizycznego, ktora miala prowadzié zajecia W-F na 6 lekcji. (niesporne)



Obszar objety dyzurem W. P. obejmowal korytarz dolny przed szatnia (przebieralnig) sali gimnastycznej, schody
i korytarz na polpietrze. Nauczyciel pelniacy dyzur przemieszczal sie, zwracajac uwage na zachowanie dzieci, przy
czym nie mial mozliwo$ci widzie¢ z kazdego miejsca calego objetego dyzurem terenu szkoly. Dzieciom nie wolno bylo
przebywac w szatni w czasie przerwy, jednak czesto szatnia nie byla zamykana i dzieci przebywaly w niej na przerwie.
Nie zawsze nauczyciele egzekwowali zakaz przebywania w szatni. A. L. oraz A. C. nie lubily sie nawzajem, jednak nie
dochodzilo miedzy nimi do powazniejszych incydentow.

W dniu 14 marca 2013r. przed ukonczeniem przerwy po 5 lekcji nauczyciela W-F W. P. polecila
uczennicom klasy powodki, przebywajacym na korytarzu udanie si¢ do szatni i przygotowanie do
zajeé, sama pozostala jednak, jako pelnigca dyzur, na schodach, w miejscu, z ktérego nie widziala
wejscia do szatni. Powoédka udala sie wraz z innymi uczennicami do szatni. Tuz przed powoédka
do szatni szybko weszla A. C., ktéora mocno pchnela za sobq drzwi, ktérymi wchodzqca powodka
uderzona zostala w lewe kolano, na skutek czego upadla, poczula silny bol nogi i zaczela plakaé.
Okazalo sie pézniej, ze doznala zlamanie rzepki kolana.

Jedna z uczennic poszla poinformowaé o tym nauczycielke wychowania fizycznego W. P.,
ktora nadal stala na schodach powyzej poziomu szatni. W. P. idgc zobaczyla lezqcq na podlodze
powddke, podeszla do niej, a po otrzymaniu informacji, ze cos stalo jej sie w kolano, polecila innej
uczennicy udaé sie do sekretariatu i powiadomié o zdarzeniu. Powiadomiona wicedyrektor Szkoly
E. N. zeszla przed szatnie i wraz z W. P. zadecydowaly, aby przeniesé powoddke blizej sekretariatu
znajdujgcego sie na pietrze. Pomogly powodce przejsé podnoszqgce jq za ramiona, jednak musiala
ona podpieraé sie drugq nogq. Powédka zostala posadzona na lawce naprzeciwko sekretariatu.
Tam noge powodki usztywniono za pomocq bandaza i dwéch listewek. O wypadku powiadomiono
telefonicznie rodzicow powadkiijej ojciec L. L. w ciggu pol godziny zabral corke ze Szkoly i zawiozl
do domu. Na terenie Szkoly nie wezwano (...)

Czesto zdarzalo sie w formie ,,glupich zagrywek”, ze chlopcy z klasy powdéddki dziewczetom,
albo dziewczeta dziewczetom zamykali przed nosem drzwi. Jednak wczesniej nic zlego sie nie
wydarzylo. Nauczyciele czasami, jak widzieli takie zachowania, zwracali vwage na to uczniom, ze
Jjest to niebezpieczne.

Poniewaz w domu noga powodki spuchla i bardzo ja bolala rodzice zawiezli ja do Szpitala w D.. Stamtad, z
podejrzeniem zlamania, powédka w tym samym dniu karetka przewieziona zostala do Szpitala (...) we W. i
przyjeta na Oddzial Chirurgii Dzieciecej. Tam rozpoznano u niej ztamanie rzepki z oderwaniem fragmentu chrzestno-
kostnego i po przygotowaniu, po kilku dniach, przeprowadzono zabieg metoda artroskopowa usuwajac oderwane
fragmenty i dokonujac mikroztaman w celu odbudowy rzepki. W szpitalu powodka przebywala od dnia 14.03.2013r.
do dnia 21.03.2013r. Po zabiegu konczyne unieruchomiono ortezg z zaleceniem utrzymania ortezy i poruszanie sie
o kulach. Do 20.05.2013r. powodka 6-krotnie byla na kontroli w Szpitalu we W.. Potem leczyla sie prywatnie i w
publicznych placéwkach stuzby zdrowia. Do 31.05.2013r. z powodu choroby byta nieobecna na zajeciach szkolnych i
na podstawie orzeczenia (...) (...) Centrum (...) w D. z dnia 17.04.2013r. z uwagi na stan zdrowia podlegata nauczaniu
indywidualnemu. Od wrze$nia 2013r. powodka rozpoczela nauke w gimnazjum. W latach 2013-2016 zwolniona byla
przez lekarza rodzinnego z zaje¢ W-F. Po wypisaniu ze Szpitala przez miesiac stosowala orteze, a do konica roku
szkolnego 2013 chodzila z pomoca kul lokciowych.

Powodka bezposrednio po wypadku odczuwala znaczny bdl, nastepnie cierpiala fizycznie i psychicznie w Szpitalu
przez okres tygodnia, tam poddana zostal bolesnej operacji. Po wyjSciu ze Szpitala 6-krotnie musiala jezdzié na wizyty
kontrolne, poddawac sie zabiegom zmiany opatrunku. Przez kilka miesiecy musiala korzystaé z ortezy i kul lokciowych.
Powodka nie odzyskala pelnej sprawnosci w nodze lewej, caly czas odczuwa dyskomfort chodzenia po schodach,
musi uwazaé przy chodzeniu po plaskich powierzchniach, aby sie nie przewrocié. Zglasza, ze przeskakuje jej rzepka,
jednak nie skierowano ja na wykonanie diagnostyki zwichniecia rzepki. Nosi obuwie z wkladkami ortopedycznymi.
Nie moze nosi¢ butdéw na obcasie. Rezygnuje z wycieczek w tym gorskich. Stara sie codziennie wykonywa¢ zalecone



¢wiczenia nogi. Dwa razy w roku poddaje sie zabiegom rehabilitacyjnym. Do dzisiaj jest konsultowana w poradniach
ortopedycznych. Po zdarzeniu podczas badan lekarskich rozpoznawano u powodki nawrotowe zwichniecie rzepki
kolanowej lewej i zalecano ¢wiczenia stabilizujace rzepke i wzmacnianie glowy przysrodkowej mm. czworoglowego
uda. Nadal zwolniona jest z zaje¢ wychowania fizycznego.

Powolany w sprawie biegly chirurg ortopeda S. L. rozpoznal u powodki stan po zlamaniu rzepki lewej z oderwaniem
fragmentu chrzestno-kostnego usunietym artroskopowo, jednak nie stwierdzit u powo6dki uszczerbku na zdrowiu. W
uzasadnieniu opinii podniosl, ze w trakcie artroskopii usunieto uszkodzony fragment rzepki i dokonano mikrozlaman,
czyli ponakluwano powierzchnie stawowa rzepki. Zlamania takie naleza do grupy zlaman Srédstawowych i z tego
wzgledu niezwykle wazne jest przywrocenie osi anatomicznych stawu, wyréwnania powierzchni stawowej, jego
stabilnos$ci i wezesna rehabilitacja. Kazde zlamanie Srdédstawowe (nazywa sie tak zlamania, gdzie szczelina przelomu
koSci przebiega przez jame stawowa) powoduje pewne zniszczenia wewnatrz stawu, uszkadzajac chrzastke stawowa
przez sam fakt przebiegu szczeliny przelomu koSci przez powierzchnie stawowe oraz przez wynaczynienie krwi do
stawu i przez to zaburzenie jego wewnetrznej homeostazy. Nadto biegly stwierdzil, ze w przyszlo$ci nawet pomimo
wlasciwego zrostu kosci tworzacych staw, czy tez jak w przypadku powodki usuniecia przeszkéd wewnatrzstawowych
moga teoretycznie rozwijac sie w takim stawie wtorne zmiany zwyrodnieniowe. Dlatego tez tak wazne jest dokladne
wyréwnanie powierzchni stawowej i szybka rehabilitacja w celu przywrocenia wlasciwego zakresu ruchomosci.
Miesien czworoglowy lewy powodki nie jest wyszczuplony w stosunku do prawego, a zatem rehabilitacja pooperacyjna
przebiegla sprawnie natomiast dolegliwosSci podawane przez powddke dotyczace bocznego podwichniecia rzepki
lewej maja w wiekszoSci charakter subiektywny. Zwichniecia rzepki nie podano w karcie informacyjnej Szpitala
(...), ani w podzniejszej dokumentacji powddki. Dopiero lekarz konsultujacy powodke w dniu 9.12.2015r., ktory w
rozpoznaniu ujal stan po urazie kolana ze zwichnieciem rzepki, nie stwierdzil jednak koniecznos$ci powtornego leczenia
operacyjnego, lecz dalsze dzialania rehabilitacyjne. Poszkodowana nie przedstawila dokumentacji potwierdzajacej
taki epizod (zdjecie rtg ze zwichnieta rzepka przed nastawieniem). Biegly podal, ze powddka obecnie moze wykonywac
wszystkie zajecia, moze réwniez uprawia¢ sporty amatorsko, powinna jednak pozostawa¢ pod okresowa kontrola
ortopedyczna ze wzgledu na ryzyko wystapienia w przyszloSci wtérnych, pourazowych zmian tego stawu kolanowego,
powinna prowadzi¢ wlasne ¢wiczenia rehabilitacyjne, ktére mogla wdrozy¢ juz w czasie rehabilitacji pooperacyjne;j.
W opinii uzupehiajacej z dnia 11.06.2017r. biegly podtrzymal swoja opinie zasadnicza i wyplywajace z niej wnioski.
Jednocze$nie stwierdzil, ze z badania przedmiotowego, na ktérym biegly w ocenie skutkéw musi polegaé w pierwszej
kolejnosci nie wynika zadne przewlekle pourazowe uszkodzenie stawu kolanowego lewego. Wymiernie podane
obwody obu koniczyn dolnych sa symetrycznie réwne, co przemawia przeciwko czesto wystepujacym podwichnieciom,
jak tez jakimkolwiek czestym dolegliwo$ciom stawu kolanowego. W przeciwnym bowiem razie po 3 latach od
urazu, kiedy powodka byla badana przez bieglego, musialoby dojs¢ do zanikow mieSniowych w obrebie mie$nia
czworogltowego lewego. Sam fakt, ze lekarze leczacy pow6dke nie uwazali za konieczne przeprowadzenie dodatkowej
diagnostyki jest znamienny dla oceny stanu zdrowia powodki.

W wyniku przedmiotowego wypadku powoddka poniosta koszty zwigzane z zakupem stabilizatora stawu kolanowego
w wysokoéci 250 zl, koszty przejazdu rodzicéw powodki po jej odbioér ze Szpitala oraz koszty dojazdéw do W. na 6
wizyt kontrolnych. Koszt przejazdu na trasie L.-W.-L. wynosil 70 zl, taczny koszt dojazdéw wynidst 490 zl.

Powbédka z (...) S.A. z tytulu grupowego ubezpieczenia nastepstw nieszcze$liwych wypadkow dla placéwek
o$wiatowych otrzymata §wiadczenie w kwocie 1.000 zt za uszczerbek na zdrowiu ustalony na 10% oraz kwote 160 z}
tytulem $wiadczenia szpitalnego. (niesporne)

Sad pierwszej instancji ustalil stan faktyczny na podstawie czeSciowo niespornych okolicznoéci, dotyczacych
organizacji Szkoly i uczestniczenia powodki w zajeciach klasy VI przed zdarzeniem i po nim, dokumentacji
medycznej powddki, ktorej strony nie kwestionowaly, nastepnie w zakresie stanu zdrowia powodki i uszczerbku
na zdrowiu oraz skutkow zdarzenia na przyszlo$¢ z opinii bieglego z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii S. L.,
ktérej wnioskdw ostatecznie zadna ze stron nie zakwestionowala, a w pozostalym zakresie na podstawie zeznan
$wiadkow, w tym uczennic bedacych bezposrednimi §wiadkami zdarzenia. Powodka nie wykazala, aby podwichniecie
(zwichniecie) rzepki bylo wynikiem zdarzenia z dnia 14 marca 2013r. brak bylo odpowiednich badan diagnostycznych,



a dokumentacja lekarska powodki wskazuje, ze rozpoznanie to pojawilo sie dopiero w 2 lata po zdarzeniu i to na
podstawie wywiadu od powo6dki, co nie pozwolilo bieglemu na uznanie istnienia zwichniecia rzepki za wykazane i
bedace w zwigzku przyczynowym. Nalezy wskazac, ze powddka mimo stwierdzenia tego w opinii nie wykorzystala
mozliwo$ci zdiagnozowania tej dysfunkcji i przedstawienia odpowiednich badan (wskazanych przez bieglego) do
opinii uzupelniajace;j.

Sad uchylil wezeéniejsze postanowienie o dopuszczeniu opinii bieglego z zakresu neurologii, bowiem dowod ten
w Swietle opinii bieglego ortopedy, a takze z powodu braku wniosku o jego przeprowadzenie byl dopuszczony
niepotrzebnie. Zadna ze stron w tym zakresie zastrzezef do protokotu nie zglosila.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad pierwszej instancji przyjal, iz powodztwo co do zasady zaslugiwalo na
uwzglednienie.

Z przepisOw art. 5 ustawy z dnia 07.09.1991 r. 0 systemie o$§wiaty wynika, ze zakladanie i prowadzenie publicznych
szkét podstawowych nalezy do zadan wlasnych gminy, przy czym organ prowadzacy szkole odpowiada za jej
dzialalno$¢, w szczego6lnosci do zadan organu nalezy zapewnienie warunkow dzialania szkoly, w tym bezpiecznych i
higienicznych warunkéw nauki, wychowania i opieki. Z tych przepiséw nalezy wywodzi¢ odpowiedzialno$¢ pozwanej
za zachowania pracownikéw publicznej Szkoly Podstawowej (...)w L., uksztaltowana na zasadzie ryzyka,Ponadto
obowiazek nauczycieli do nadzoru nad uczniami wynika z ustawy z dnia 7 wrzeénia 1991r. o systemie oSwiaty oraz
z ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r. Karta Nauczyciela. Przepis art. 4 tej ustawy stanowi, ze nauczyciel w swoich
dzialaniach dydaktycznych, wychowawczych i opiekunczych ma obowiazek kierowania sie dobrem uczniéw, troska o
ich zdrowie, postawe moralna i obywatelska z poszanowaniem godno$ci osobistej ucznia. Obowiazek przestrzegania
niezbednych wymagan w dziedzinie bezpieczenstwa mlodziezy w szkole nie ogranicza sie do wydania konkretnych
nakazow, czy zakazow wynikajacych wprost z przepiséw szczegoélowych, lecz polega na stosowaniu, wynikajacych z
zasad ogodlnych, wszelkiego rodzaju $srodkéw ochrony przez nauczycieli wobec powierzonych ich pieczy uczniow.

Zgodnie z art. 426 k.c. maloletni, ktory nie ukonczyl lat trzynastu, nie ponosi odpowiedzialnoéci za wyrzadzona
szkode. Odpowiedzialno$¢ ta jest przeniesiona na osobe sprawujaca opieke nad maloletnim. Nastepnie art. 427 k.c.
stanowi, ze kto z mocy ustawy lub umowy jest zobowigzany do nadzoru nad osoba, ktérej z powodu wieku albo
stanu psychicznego lub cielesnego winy poczyta¢ nie mozna, ten obowiazany jest do naprawienia szkody wyrzadzonej
przez te osobe, chyba ze uczynil zados¢ obowigzkowi nadzoru albo ze szkoda bylaby powstala takze przy starannym
wykonywaniu nadzoru. Odpowiedzialno$¢ ta opiera sie na winie osoby zobowigzanej do nadzoru, a omawiany
przepis wprowadza domniemanie winy osoby zobowiazanej do nadzoru, np. nauczyciela oraz domniemanie zwigzku
przyczynowego miedzy wyrzadzeniem szkody przez osobe poddana pieczy a wadliwym wykonywaniem nadzoru.
Zatem to nie poszkodowany powinien wykaza¢ wine nadzorujacego nauczyciela i dalej organu prowadzacego szkole.
To zobowiazany do nadzoru nad maloletnim (nauczyciel oraz organ prowadzacy szkole, zatrudniajacy nauczyciela),
chcac uwolni¢ sie od odpowiedzialno$ci powinien wykazaé brak winy, czyli udowodnié, ze nadzér byl sprawowany
nalezycie lub ze szkoda nastgpitaby i przy starannym wykonywaniu pieczy nad maloletnim. Ma to na celu ulatwienie
poszkodowanemu dochodzenia odszkodowania, ale tylko w przypadku, gdy ,bezposrednim” sprawca szkody jest
osoba, ktérej ze wzgledu na wiek winy przypisa¢ nie mozna i ktéra pozostaje pod nadzorem. W konsekwencji nastepuje
w takim przypadku przerzucenie ciezaru dowodu na strone pozwang, ktoéra cheac zwolnié sie z odpowiedzialnoSci,
winna obali¢ te domniemania.

Sad pierwszej instancji wskazal, iz strona pozwana nie wykazala, ze nadzér nad uczniami, w tym uczennicg A.
C., sprawowany byl nalezycie, bowiem nauczyciel dyzurny W. P., mimo iz polecila uczennicom przygotowaé sie
do zaje¢ W-F i p6j$¢ do szatni, nie poszla tam wraz z nimi, nie znajdowala sie bezposrednio przy szatni, gdy
uczennice do niej wchodzily, co zapobiegloby zdarzeniu. I nie chodzilo o to, czy nauczycielka mogtaby powstrzymac
drzwi i w ten sposob zapobiec uderzeniu, lecz ze swoja osoba, bedac w poblizu zapobieglaby nieprawidlowemu
zachowaniu. Oczywisty pozostawal wniosek, ze zachowanie dzieci obserwowanych przez nauczyciela, dyscyplinuje
je do zachowan prawidlowych. Dlatego, gdyby nauczyciel byl w poblizu szatni i uczennice wchodzace na zajecia
wiedzialy go, to z pewnos$cia A. C. nie zatrzasnelaby drzwi przed powddka, jako kolejng wchodzaca uczennica, w



przeciwnym wypadku narazilaby sie na konsekwencje wychowawcze, uwage, wezwanie rodzicow, obnizenie oceny ze
sprawowania, zwlaszcza ze incydenty z zatrzaskiwaniem drzwi przez uczniéw innym kolegom zdarzaly sie (zwlaszcza
wsrod chlopeow), mimo ze byly pietnowane przez nauczycieli.

Dlatego Sad pierwszej instancji uznal, ze A. C. nie mozna przypisac¢ winy ze wzgledu na wiek, chociaz zatrzasniecie
przez nig drzwi powodce nalezy uzna¢ za dzialalnie umys$lne, natomiast za zachowanie to ponosi wine w nadzorze
nauczyciel W. P.; a za nig pozwana, ktéra nie obalila domniemania winy w nadzorze.

Dla zasadno$ci powodztwa o zado$éuczynienie nie jest konieczne ustalenie trwalego uszczerbku na zdrowiu, gdy
oczywiste jest, ze doszlo do uszkodzenia ciala. To okres leczenia, rekonwalescencji, rehabilitacja, podczas ktérych
powddka odczuwata bdl, cierpienia psychiczne i fizyczne, stanowig szkode niemajatkowa — krzywde, podlegajaca
zado$Cuczynieniu pienieznemu. Odpowiedzialno$é za krzywde oparta zostata na przepisie art. 445 § 1 k.c. Wszystkie
przestanki zastosowania art. 445 k.c. w ocenie Sadu pierwszej instancji zostaly spelnione. Powo6dka na skutek czynu
niedozwolonego kolezanki doznata uszkodzenia ciala w postaci zlamania rzepki, ktére podczas dlugiego procesu
leczenia wywolywaly bol, strach, lek o zdrowie i wyglad, wylaczyly ze zwyklej aktywnos$ci szkolnej, nie pozwolilty
cieszy¢ sie nadchodzacymi wakacjami i pozostawaly w zwigzku przyczynowym ze zdarzeniem. W konsekwencji
urazu ograniczona mozliwo$¢ uprawiania przez powodke sportu, tylko do amatorskiego, a przy tym nie zostala
wylaczona mozliwo$¢ powstania zwyrodnien pourazowych w przyszlo$ci oraz zachodzi konieczno$¢ okresowej kontroli
ortopedycznej. Poniewaz stan ten trwal nie tylko przed dniem wniesienia pozwu, ale takze w toku sprawy, Sad
pierwszej instancji biorac pod uwage dlugo$é skutkéw dotychczasowych oraz dajacych sie przewidzie¢ w przysztoéci
(ograniczajacej mozliwe wybory zyciowe powddki zwigzane ze sportem) uznal, ze zadane zadoS$tuczynienie w
wysoko$ci 20.000 zl jest jak najbardziej uzasadnione, z tym, ze odsetki nie mogly by¢ uwzglednione od daty zadania,
lecz daty wyrokowania, bowiem Sad bral pod uwage przy ustalaniu wysokoSci zadoSéuczynienia takze stan zdrowia i
cierpienia powodki po wytoczeniu powodztwa.

Z kolei podstawa odpowiedzialnoSci roszczenia odszkodowawczego jest art. 444 § 1 k.c. stanowiacy, ze w razie
uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu
koszty. Dlatego Sad uznal za zasadne roszczenie powddki, co do zwrotu kosztow zakupu ortezy w kwocie 250 zt oraz
koszty 7-krotnych przejazdow rodzicow powodki do Szpitala we W.. Taka liczba przejazdow znajdowala pokrycie w 6
wizytach kontrolnych, ktore zostaly odnotowane w dokumentacji medycznej oraz konieczno$é odebrania powodki ze
Szpitala po wypisaniu. Pozostale nie zostaly wykazane w zaden inny sposdb, co do dat i iloSci wizyt. Poniewaz rodzice
powddki nie dokumentowali wydatkow i przejazdéw, co doé¢ zrozumiale w tej sytuacji, Sad uznal, ze jednostkowy
koszt przejazdu na trasie L.-W.-L. wyceniony na 70 zl nalezy zaakceptowac, gdyz mieScil sie on w limicie obejmujacym
zwrot kosztow podrozy stuzbowej, przystugujacym pracownikom, przy czym podstawa takiej oceny jest art. 322 k.p.c.
Majac powyzsze na wzgledzie Sad zasadzil na rzecz powodki zwrot poniesionych kosztow w wysokosci 740 zl. Przy
czym zadanie odsetek za op6znienie od daty wskazanej w pozwie bylo uzasadnione, bowiem szkoda byla zgloszona 10
lipca 2013 r. a w dniu 7 sierpnia 2013 r. ubezpieczyciel pozwanej ( (...) S.A.) odmoéwil zaspokojenia roszczenia.

Lacznie w pkt. I wyroku Sad zasadzil od pozwanej na rzecz powodki kwote 20.740 z} z naleznymi na podstawie art.
481 k.c. odsetkami za opdZnienie, co opisano powyzej.

Sad pierwszej instancji uwzglednil takze zadanie pozwu w zakresie ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanej za skutki
zdarzenia, jakie moga wystapi¢ w przyszloSci (pkt II wyroku). Podstawa takiego zadania jest art. 189 k.p.c.,
wymagajacy istnienia interesu prawnego w ustaleniu. W ocenie Sadu powddka ma interes prawny w zadaniu
ustalenia, bowiem z opinii bieglego wynika, ze w przyszlosci moga rozwijaé sie u powodki wtbérne, pourazowe zmiany
zwyrodnieniowe. Z tego powodu pow6dka winna pozostawaé pod okresowa kontrola ortopedyczna. Biorac pod uwage
mlody wiek powddki, trzyletnie przedawnienie roszczen z czyné6w niedozwolonych (niewynikajacych z przestepstwa),
trudnos$ci dowodowe, jakie moga wystapié¢ po wielu latach, zasadne bylo ustalenie odpowiedzialnoéci pozwanej na
przyszlosé.



Dalej idace powodztwo w zakresie zwrotu kosztéw przejazdu i odsetek od zado$cuczynienia Sad oddalil w pkt. IIT
wyroku.

W zwiazku z tym, iz powodztwo zostalo uwzglednione niemal w calo$ci o kosztach postepowania orzeczono na
podstawie art. 100 k.p.c. i § 6 pkt. 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat
za czynnoSci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego obcigzajac pozwana catoécig kosztoéw procesu poniesionych przez powodke. Na koszty
powddki zlozyly sie koszty zastepstwa w wysokoS$ci 2400 zt i koszty oplat skarbowych od pelnomocnictwa 34 zt (2x17
zb).

Na podstawie art. 113 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych, poniewaz powodka zostala zwolniona od
kosztow sadowych, Sad kosztami obcigzyl pozwana. Na koszty zawarte w pkt. V wyroku zlozyly sie wydatki poniesione
tymczasowo przez Skarb Panstwa, a mianowicie koszty opinii bieglego w wysoko$ci 1 284,54 zl i zwrot kosztéw
stawiennictwa $§wiadka 11,50 zl, lacznie 1 296,04 zl.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad orzekl jak w sentencji wyroku.

Apelacje od wyroku zlozyla strona pozwana zaskarzajac wyrok w pkt I, II, IV i V. Zaskarzonemu wyrokowi strona
pozwana zarzucila naruszenie:

a) art. 6 k.c. wzw. zart. 233 § 1i 2 k.p.c. poprzez bledne uznanie przez sad, ze przeprowadzone dowody sa wystarczajace
do przyjecia za udowodnione okolicznosci, ktorych ciezar udowodnienia spoczywal na powodzie, w szczegolnos$ci
dotyczace zar6wno powstania uszczerbku na zdrowiu powstatego wskutek wypadku powodki w Szkole Podstawowej
(...)w £. w dniu 14.03.2013r. oraz ich przyczyn, podczas gdy zebrane w sprawie dowody wskazuja , iz brak bylo podstaw
do przyjecia, iz sporne zdarzenie skutkujgce uszczerbkiem na zdrowiu powodki mialo zwigzek z brakiem nalezytego
nadzoru nad uczniami, uzasadniajacego przyznanie na podstawie art. 427 k.c. wzw. z art. 445 § 1 k.c., zado§éuczynienia
oraz odszkodowania;

b) blednego przyjecia, iz pozwany nie obalit domniemania winy osoby zobowigzanej do nadzoru wynikajacego z art.
427 k.c., nie wykazujac, iz uczynit zado$¢ obowigzkowi nadzoru albo ze szkoda bylaby powstala takze przy starannym
wykonywaniu nadzoru, podczas gdy z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, iz nadzér byl prowadzony
nalezycie, a wypadkowi nie daloby sie zapobiec, nawet gdyby ocena sadu co do sprawowania nadzoru byla odmienna
od oceny wyrazonej przez pozwanego w niniejszej apelacji;

c¢) blad w ustaleniach stanu faktycznego polegajacy na przyjeciu przez Sad, iz odpowiedzialno$¢é Gminy wynika z
winy nauczyciela wychowania fizycznego, Pani W. P., w nadzorze nad uczniami, ktéra zgodnie z obowiazujacym w
szkole regulaminem dyzuréw nauczycielskich, w tym czasie powinna przebywaé¢ w szatni. A ktérej w tym czasie nie
bylo, podczas gdy do obowigzku pozostawania nauczyciela w tym czasie w szatni nie ma i nie wynika ona — wbrew
twierdzeniu sgdu — z Regulaminu Dyzur6ow nauczycielskich w Szkole Podstawowej (...)w L., ktory w pkt 14 przyjmuje,
iz opieke nad uczniami przygotowujacymi sie do lekcji w-f w szatni sprawuje nauczyciel wychowania fizycznego lub
nauczyciel prowadzacy zajecia (k1. I — III), co jest rownoznaczne z fizyczna obecnoS$cia nauczyciela wf w szatni;

d) nie zastosowanie przepisow Rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 31 grudnia 2002r. w
sprawie bezpieczenstwa i higieny w publicznych i niepublicznych szkolach i placowkach (Dz.U. z 2003r, nr 6, poz.
69) w tym § 30, zgodnie z ktérym jedynie w czasie zawoddw sportowych organizowanych przez szkole lub placowke
uczniowie mogg pozostawaé bez opieki osdb do tego upowaznionych, i przyjecie, iz nadzér w trakcie wypadku byl
sprawowany nienalezycie, podczas gdy zaden z przepiséw w/w Rozporzadzenia nie zostal naruszony;

e) art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na przekroczeniu granic swobodnej oceny dowoddw i zasadzenie zado$éuczynienia
i odszkodowania w wysokosci okre$lonej w zaskarzonym wyroku, podczas gdy nie uzasadniono kryterium, ktérym
kierowal sie sad przy orzekaniu o wysokoS$ci zado§éuczynienia. W tym w szczegdlnoS$ci nie wskazania stopnia winy
zobowiazanego do sprawowania nadzoru, oraz rzekomo dajacych sie przewidzie¢ w przyszlosci ograniczen mozliwoéci



wyboru zyciowego powddki zwiazanego ze sportem., podczas gdy zadaniem bieglego powddka juz w 2016r. mogla
wykonywac zajecia mogla tez uprawiaé sporty;

Majac powyzsze na uwadze strona pozwana wniosla o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie pkt I, II, IV i V poprzez oddalenie pow6dztwa w zakresie zasadzonej od
strony pozwanej na rzecz powodki kwoty 20.740 zl wraz z ustawowymi odsetkami w nim wskazanymi, a ponadto w
zakresie ustalenia odpowiedzialno$ci strony pozwanej za skutki zdarzen z dnia 14 marca 2013r. w przyszlo$ci oraz
kosztami procesu, jak réwniez zasadzenia od powodki na rzecz strony pozwanej kosztéw postepowania procesowego
w I instancji wraz z kosztami zastepstwa prawnego;

2. zasadzenie od powodki na rzecz strony pozwanej kosztéw postepowania w tym kosztéw zastepstwa procesowego
za II Instancje.

W odpowiedzi na apelacje powddka wiosta o jej oddalenie i zasgdzenie od strony pozwanej na rzecz powodki kosztow
postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego w obu instancjach oraz oplaty od pelnomocnictwa.

Sad Okregowy zwazyt:

Apelacja pozostawala niezasadna.

Sad pierwszej instancji dokonal w sprawie prawidlowych ustalen faktycznych i Sad Okregowy te ustalenia przyjmuje
w caloéci za wlasne.

Wskazane przez strone pozwang zarzuty zawarte w apelacji, odnoszace sie do ustalen faktycznych poczynionych przez
Sad pierwszej instancji, w zasadzie stanowia polemike z ustaleniami faktycznymi dokonanymi przez Sad pierwszej
instancji i mialy zmierza¢ do odmiennej oceny materialu dowodowego — zgodnie z twierdzeniami i zarzutami strony
pozwanej. Sad Okregowy ocenil, iz Sad pierwszej instancji prawidlowo i nie naruszajac regul swobodnej oceny
dowodow przewidzianych trescig art. 233 § 1 k.p.c. ustalil podstawy, na jakich powinno opierac sie rozstrzygniecie
w sprawie. Wnioski jakie Sad pierwszej instancji wyprowadza ze zgromadzonego materialu dowodowego sa logicznie
poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym (wyrok SN z dnia 27.09.2002r., II CKN 817/00, LEX). Zarzuty, jakie
podniosta strona pozwana w apelacji nie pozwalaja na odmienna od dokonanej przez Sad pierwszej instancji ocene
materialu dowodowego. Apelacja nie zawiera bowiem argumentow, ktére pozwalalyby uznacé, iz przy ocenie dowodéw
Sad pierwszej instancji razaco naruszyt zasady oceny wiarygodno$ci i mocy dowodéw i ze naruszenie to mialo wplyw
na wynik sprawy (por. wyroki SN z dnia 14.01.2000r. I CKN 1169/99; 10.04.2000 r. V CKN 17/00, LEX).

Ciezar dowodu w zakresie wykazywania okoliczno$ci jakie stanowily podstawe rozstrzygniecia zostal przez Sad
pierwszej instancji prawidlowo rozdzielony (art. 6 k.c.).

Ustalenia faktyczne w zakresie podstaw odpowiedzialno$ci strony pozwanej za wypadek jakiego doznata powbddka w
dniu 14 marca 2013r. pozostaja prawidlowe. Strona pozwana powolala sie na zasady, na jakich wykonywany byl nadzér
nad maloletnimi w szkole zgodnie z obowiazujacym Regulaminem. Niewatpliwie z zeznan uczennic szkoly wynikato,
iz przebywanie w szatniach czy w jej poblizu w trakcie przerw pozostawalo niedozwolone. Uczennice uzyskiwaly
pozwolenie na zejScie na nizszy poziom do szatni od nauczyciela prowadzacego zajecia. W okolicznoéciach tej sprawy
zatem polozenie szatni poza zasiegiem wzroku dyzurujacego nauczyciela determinowalo ocene czy przebywajace
tam uczennice podlegaly wlasciwemu nadzorowi. I wnioski, jakie wyprowadza w tym zakresie Sad Pierwszej
instancji, co do braku wiladciwego nadzoru pozostaja uzasadnione. Oczywistym pozostaje, iz nie mozna zapobiec
wszystkim zdarzeniom, ktére podpowiada wyobraZznia bawiacych sie dzieci czy nastolatkow. Jednakze reguly, jakie
ustanowiono w tej szkole uwzglednialy konieczno$é bezposéredniego nadzoru dyzurujacego nauczyciela na przerwach
na korytarzach celem zapobiegania niekontrolowanym zachowaniom uczniéw i w konsekwencji nalezalo przyjaé, iz w
takim samym zakresie nadzor powinien by¢ sprawowany na kolejnym korytarzu prowadzacym do szatni. Uzasadnione
pozostaje zalozenie, iz na wyzszych pietrach bezposredni nadzoér nauczyciela dyzurujacego (kiedy wszystkie dzieci



pozostawaly w zasiegu jego wzroku) mial zapobiec niebezpiecznym zachowaniom uczniéw. Zachowanie, w wyniku
ktdérego doszlo do zdarzenia, pozostawalo zachowaniem nie posiadajacym cech zlej woli a jedynie byto konsekwencja
niebezpiecznej zabawy. Nalezy sie zgodzi¢, iz takie zachowania byly pietnowane przez nauczycieli ale do zachowan tego
typu dochodzilo na terenie szkoly. Poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym pozostaje zalozenie jakie czyni Sad
pierwszej instancji, iz obecno$¢ nauczyciela powstrzymalaby uczennice od zachowan, ktére jak wiedzialy, pozostawaly
niedozwolone i w konsekwencji zapobiegloby wypadkowi.

Nalezy zwr6cié uwage, iz ustalenie okreSlonego wzorca zachowan, ktére nalezy do obowigzkéw nauczyciela
dyzurujacego pozostaje niemozliwe. Celem przepiséw okreslajacych zakres odpowiedzialnoéci za dzieci pobierajace
nauke w szkole, pozostaje ogdlnie wskazanie zakresu obowigzkéw (nadzoér, opieka), ale poprzez precyzyjne okreslenie
skutku tej regulacji tj. zapewnienia bezpieczenstwa uczniom. Sposéb, w jaki organizowane sg zajecia przez szkole oraz
sposob, w jaki wykonywany jest nadzor pedagogicznego pozostaje do oceny os6b zarzadzajacych szkola i wykonujacych
nadzoér pedagogiczny, ma jednak zmierzaé¢ do zapewnienia bezpieczenstwa uczniom (art. 33 ust.1 pkt. 7 i art. 39
ust.1 pkt. 5a ustawy z dnia 7 wrze$nia 1991r. o systemie oSwiaty — w brzmieniu obowigzujacym w dniu zdarzenia —
Dz.U.2004.256.2572).

Powolany przez strone pozwana § 30 Rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 31 grudnia
2002r. w sprawie bezpieczenstwa i higieny w publicznych i niepublicznych szkolach i placowkach (w brzmieniu
obowigzujacym w dniu zdarzenia Dz.U.2003.6.69) w ocenie Sadu Okregowego przewiduje kwalifikowang forme
nadzoru w czasie zawod6w sportowych organizowanych przez szkole. Nalezy bowiem zwr6ci¢ uwage na tresé § 14
ust 1 powolanego Rozporzadzenia, ktéry wskazuje na nadzér nauczyciela podczas przerw w zajeciach. Powyzsze
rozréznienie pozwala na przyjecie zalozenia o konieczno$ci wzmozonego nadzoru w postaci ,,opieki” w czasie zawodow
sportowych, co pozostaje oczywiécie uzasadnione. Jednakze to rozrbéznienie nie prowadzi do wniosku, iz zakres
nadzoru nie obejmuje réwniez opieki i zwalnia nauczyciela dyzurujacego z bezpos$redniego nadzorowania zachowan
uczniéw w czasie przerw w zajeciach.

Ogoblnie rozumiany obowigzek nadzoru nie sprowadza sie zatem do wydawania konkretnych nakazbéw i zakazow
lecz polega na stosowaniu wszelkiego rodzaju Srodkéw przez nauczycieli wobec powierzonych im uczniéw a w
szczegoblnosci poprzez zapewnienie mozliwo$ci reagowania na niewlaSciwe zachowania (por. wyrok SN z dnia 2 lutego
2011r., IT CSK 392/10, LEX).

Dla zwolnienia z odpowiedzialnoSci za zdarzenie nie wystarczy zatem wykazanie, iz nie doszlo do naruszenia przepisow
dotyczacych bezpieczenstwa ale nalezy roéwniez wykazad, iz nie doszlo do zaniechania zachowania zasad ostroznos$ci
i bezpieczenstwa wynikajacych z do§wiadczenia zyciowego.

Za normalne nastepstwo zaniechania (w rozumieniu art. 361 k.c.) nauczyciela dyzurujacego nalezalo w
okoliczno$ciach sprawy uznac wypadek, jakiemu ulegla powbdka. Nalezy podkreslié, iz dla oceny normalnego zwigzku
przyczynowego nie ma znaczenia czy dane zdarzenie moze by¢ przez osobe odpowiedzialng za bezpieczenstwo
dzieci przewidziane. Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 lutego 1998r. (I CKU 111/97) przewidywalno$¢
jest kategoriag winy a nie zwigzku przyczynowego, ktéry jest okoliczno$cia obiektywna. Oznacza to, ze zwigzek
przyczynowy zachodzi tylko wtedy, gdy zalezno$¢ miedzy badanym zdarzeniem a szkoda odpowiada kryterium
s~hormalno$ci nastepstw” a nie rezultat zupelnie wyjatkowego zbiegu okoliczno$ci. Dla przyjecia normalnego zwigzku
przyczynowego wystarczy zatem ustalenie, ze konkretny skutek zaniechania nie jest zjawiskiem odosobnionym i tak
wyjatkowym, iz nie mie$ci sie w granicach zwyklego powiazania pomiedzy przyczyna a skutkiem. Jezeli natomiast
konkretne nastepstwa zaniechania moga by¢ typowe dla wiekszej liczby oséb (w tym przypadku dzieci), trzeba
przyjac, iz w tej grupie nastepstwa takie pozostaja w normalnym zwigzku przyczynowym z zaniechaniem stanowigcym
przyczyne tych nastepstw (por. wyrok SN z dnia 12 listopada 1970 r., I CR 468/70, LEX).

Nie mozna przyja¢, iz wypadek powddki pozostawal konsekwencja wyjatkowego zbiegu okoliczno$ci — pozostawal
mozliwym i typowym nastepstwem niebezpiecznej zabawy dzieci pozostawionych bez nadzoru.



W konsekwencji nalezy wskaza¢, iz Sad pierwszej instancji prawidlowo, w kontekscie powolanych przepisow,
okreslil zakres obowiazkéw jakie obcigzaly strone pozwana, zaniechania w zakresie ustalonych obowiazkéow, zwiazek
przyczynowy pomiedzy zaniechaniem a wypadkiem i prawidlowo w konsekwencji przyjal odpowiedzialnosé strony
pozwanej za wypadek. Strona pozwana bowiem nie zdolala dowies¢, ze uczynila zado$¢ obowiazkowi nadzoru ani tego
ze szkoda powstalaby takze przy starannych wykonywaniu nadzoru.

Domniemanie winy w nadzorze przewidziane trescia art. 427 k.c. nie zostalo zatem skutecznie obalone w toku procesu
i zarzuty w tym zakresie apelacji pozostaja bezzasadne.

Prawidlowe pozostawaly rowniez ustalenia Sadu pierwszej instancji odnoszace sie do zakresu uszczerbku na zdrowiu
jakiego doznala powodka w wyniku wypadku. Ustalenia w tym zakresie zostaly oparte na opinii bieglego, jako ze Sad
nie dysponuje wiadomos$ciami specjalnymi. Sad pierwszej instancji szczegotowo przytaczal wyniki przeprowadzonego
w tym zakresie postepowania dowodowego i nie ma potrzeby ich ponownego powolywania. Nalezy jedynie wskazac, iz
rozmiary krzywdy powddki opieraja sie na zakresie doznanych cierpien fizycznych jak rowniez cierpien psychicznych.
Zakres uszczerbku na zdrowiu nie determinuje rozmiaréw krzywdy w szerokim znaczeniu. Niewatpliwie jednak
ocena rozmiaréw krzywdy uwzglednia cierpienia fizyczne a w tym zakresie biegly jednoznacznie wskazywal na
konieczno$é leczenia operacyjnego i rehabilitacji. Z opinii bieglego wynika, iz u powodki usunieto w trakcie artroskopii
uszkodzony fragment rzepki i dokonano mikroztaman, w efekcie powddka przez miesiac korzystala z ortezy a do
konca czerwca chodzila za pomocg kul lokciowych. Biegly podkreélal, iz w badaniu po dos§¢ dlugim okresie od
wypadku najistotniejsze pozostawalo stwierdzenie wzglednej stabilnoéci stawu kolanowego, ktora zaobserwowal
podkreslajac, iz rehabilitacja w tym zakresie zatem przebiegla skutecznie. Wnioski biegltego o braku stwierdzenia
obecnie uszczerbku na zdrowiu nie przesadzaja, iz tego uszczerbku powodka nie doznala. Biegly szczegbélowo opisal
przebieg leczenia powodki, jego zrédla i zakres. Nie kwestionowany pozostawal fakt, ustalony przez Sad pierwszej
instancji, iz na potrzeby postepowania likwidacyjnego ubezpieczyciel przyjal (dokonujac oceny bezposrednio po
wypadku), iz powodka doznala 10 % uszczerbku na zdrowiu. Zakres zatem urazu, jego leczenie i dlugotrwaly przebieg
uzasadniajg przyznane zado$c¢uczynienie.

W powyzszym zakresie Sad Okregowy nie znajduje podstaw do stwierdzenia naruszenia przez Sad pierwszej instancji
regul swobodnej oceny przewidzianych trescia art. 445 § 1 k.c. Sad drugiej instancji moze korygowa¢ rozstrzygniecie
w zakresie przyznanej wysokoSci zado$¢uczynienia jedynie wtedy gdy przy uwzglednieniu wszystkich okolicznoSci
sprawy jest ono niewspoimiernie nieodpowiednie, jako razaco wygdérowane lub razaco niskie (por. wyrok SN z dnia
9 lipca 1970 r., III PRN 39/70, Legalis). Przyznane zadoS¢uczynienie w $wietle okolicznosci faktycznych sprawy
odpowiada rozmiarom krzywdy jakiej doznala powddka.

Ustalajac odpowiedzialno$¢ strony pozwanej na przyszlo§¢é Sad pierwszej instancji wskazal na wnioski, ktore
wyplywaja z tredci opinii bieglego. Nalezalo podzieli¢ zapatrywanie Sadu pierwszej instancji, iz powddztwo w tym
zakresie podlegalo uwzglednieniu. Biegly ortopeda powolany w sprawie w sposéb jasny wyjasnil na czym polegal uraz,
ktérego doznala powodka i jakie sg jego konsekwencje. Z wywodow bieglego wynika, iz w przysztoSci moga rozwijaé
sie w stawie kolanowym powddki wtorne zmiany zwyrodnieniowe, dlatego tez powodka powinna pozostawaé pod
okresowa kontrola ortopedyczng ze wzgledu na ryzyko wystapienia tych zmian. Powinna réwniez prowadzi¢ wlasne
¢wiczenia rehabilitacyjne. Powyzsze okoliczno$ci wskazuja na istnienie ryzyka pogorszenia sie stanu zdrowia powo6dki
jako konsekwencji doznanego urazu i w pelni uzasadniaja ustalenie podstaw odpowiedzialnoéci na przysztosc.

Majac powyzsze na uwadze apelacja podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 k.p.c. obciazajac
obowiazkiem ich poniesienia strone przegrywajaca to postepowanie — strone pozwana. Zasadzona zostala od strony
pozwanej na rzecz powodki, tytutem kosztoéw postepowania apelacyjnego kwota 1.800 zl (na podstawie § 2 pkt 5w zw.
z § 10 ust 1 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnosci
radcow prawnych — Dz.U.2018.265 j.t.).



(..)



