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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 pazdziernika 2018 r.
Sad Okregowy w Swidnicy II Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy: SSO Grazyna Kobus
Sedziowie: SO Jerzy Dydo
SO Maciej Ejsmont
Protokolant: Elzbieta Janus
po rozpoznaniu w dniu 30 pazdziernika 2018 r. w Swidnicy
na rozprawie
sprawy z powoédztwa J. C.
przeciwko (...) S.A. w W,
o zaplate
na skutek apelacji strony pozwanej
od wyroku Sqdu Rejonowego w Klodzku
z dnia 25 kwietnia 2018 r., sygn. akt I C 1713/15
I. oddala apelacje;
II. zasqdza od strony pozwanej na rzecz powodki 450 zl kosztéw postepowania apelacyjnego.
(..
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UZASADNIENIE
Apelacja jest bezzasadna.

Strona pozwana podnioslta w apelacji wylacznie zarzut naruszenia przepis6w prawa materialnego, a Sad II instancji
nie przeprowadzil postepowania dowodowego, ani nie zmienil ustalen faktycznych Sadu pierwszej instancji, a zatem
uzasadnienie wyroku zgodnie z art. 3878§2' kpc zawiera¢ bedzie jedynie wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z
przytoczeniem przepis6w prawa.

Nietrafny jest zarzut apelacji naruszenia przez Sad I instancji przepisu art. 422'81 ¢ w zwiazku z art. 123§1 poprzez
bledne przyjecie, ze rozszerzone przez powodke w toku procesu roszczenie o zado$cuczynienie o dalsza kwote
50007z}, nie uleglo przedawnieniu, podczas gdy doszlo do przedawnienia tego roszczenia, jako zgloszonego po uplywie



trzyletniego terminu przedawnienia. Generalnie mozna sie zgodzi¢ z twierdzeniem strony pozwanej, ze przerwe
przedawnienia i jej zakres warunkuje zadanie okreslone co do wysokos$ci. Taki kierunek wykladni art. 12381 pkt 1
ke potwierdza przywolane przez skarzaca w apelacji orzecznictwo sagdowe oraz poglady doktryny. Reguta ta nie musi
mie¢ jednak zastosowania w kazdym przypadku. Przykladowo nie stosuje jej sie w sporach o zachowek (wyrok SN z 17
kwietnia2009 III CSK 298/08) jak i w roszczeniach odszkodowawczych ,co do ktorych nie mozna juz przy wniesieniu
pozwu okreéli¢ calej szkody (wyrok SN z 6 kwietnia 2011 I CSK 684/09). Sad Okregowy podziela stanowisko
SN wyrazane w wyroku z dnia 17 sierpnia 2016 I PK 234/15, ze taka sytuacja moze wystapic¢ takze w przypadku
zadania zado$éuczynienia, co wynika ze specyfiki szkody niematerialnej i formy odszkodowania. Zadoécuczynienie
kompensowa¢ ma krzywde po uszkodzeniu ciata lub rozstroju zdrowia, ktére same w sobie jako skutki deliktu moga
by¢ zmienne. Juz choéby z tej przyczyny krzywda nie jest od razu mierzalna tak jak szkoda majatkowa. Chodzi o
ustalenie pogorszenia stanu zdrowia, a dopiero potem samej krzywdy, w tym jej skali, nastepstw, dokuczliwo$ci, czasu
trwania leczenia. Poza tym zadoSéuczynienie jest $wiadczeniem jednorazowym, ktérego zaplata ma kompensowaé
szkode aktualna i jej przewidywalne zwiekszenie. Jezeli taki sposob ustalenia zado$éuczynienia wynika z prawa
materialnego, czyli jednorazowej kompensaty szkody niematerialnej, a przy tym sad nie moze orzeka¢ ponad zadanie
(art. 321 kpc) , to przemawia to za taka wykladnia przepiséw o przedawnieniu, ktéra pozwalalaby nie zawezaé przerwy
przedawnienia tylko do zgloszonej pierwotnie kwoty zado$éuczynienia. Przerwa przedawnienia powinna woéwczas
obejmowac¢ i te warto$¢ zado$¢uczynienia, ktorg poszkodowany moze uzyskaé po ustaleniu w sprawie okolicznos$ci
ostatecznie decydujacych o wysoko$ci tego $wiadczenia .

Nalezy przypomnie¢, ze w przedmiotowej sprawie powoddka zglosila Zadanie zaplaty przez ubezpieczyciela
zado$¢uczynienia w wysoko$ci 30000z} w dniu 3 paZdziernika 2013r. W piémie z dnia 17 pazdziernika 2013r.
ubezpieczyciel odmowil wyplaty zado$éuczynienia uznajac, ze uszkodzenia samochodu powodki byly tak znikome, ze
nie mogla ona dozna¢ wskazywanych obrazen ciala i zado$c¢uczynienie sie jej w ogdle nie nalezy. Mimo odwolania
powddki, strona pozwana podtrzymata swoje stanowisko o braku podstaw do wyptaty odszkodowania i w dniu 10
lutego 2014r. ostatecznie odmowila wyplaty zado$éuczynienia i odszkodowania.

Termin przedawnienia roszczen do ubezpieczyciela z odpowiedzialno$ci cywilnej zostal uregulowany w art. 81982
ke. Roszczenia poszkodowanego do ubezpieczyciela z (...) o odszkodowanie i zado§éuczynienie przedawniajg sie
z uplywem terminu przewidzianego dla tego roszczenia w przepisach o odpowiedzialnoéci za szkode wyrzadzona
czynem niedozwolonym lub wynikla z niewykonania badz nienalezytego wykonania zobowiazania. W przedmiotowe;j

sprawie terminu przedawnienia roszczenia o zadoééuczynienie i odszkodowanie wynosil 3 lata zgodnie z art. 44281
ke. Przerwa biegu terminu przedawnienia roszczenia o $wiadczenie do ubezpieczyciela zostala zmodyfikowana w
przepisie art. 81984 kc. Zgodnie z tym przepisem bieg przedawnienia roszczenia o §wiadczenie do ubezpieczyciela
przerywa sie takze przez zgloszenie ubezpieczycielowi tego roszczenia lub przez zgloszenie zdarzenia objetego
ubezpieczeniem. Bieg przedawnienia rozpoczyna sie na nowo od dnia, w ktérym zglaszajacy roszczenie lub zdarzenie
otrzymal na pi$émie oSwiadczenie ubezpieczyciela o przyznaniu lub odmowie przyznania §wiadczenia.

Skoro powodka zglosila roszczenie o zadoSéuczynienie i odszkodowanie ubezpieczycielowi w dniu 3 pazdziernika
2013r. to od tego momentu nastapila przerwa biegu przedawnienia. Przedawnienie roszczenia powodki zaczelo biec od
nowa z chwilg ostatecznej pisemnej odmowy wyplaty §wiadczenia przez ubezpieczyciela tj. od 10 pazdziernika 2014r.
Pozew zostal wniesiony przez powodke 3 sierpnia 2015r. roszczenie o zado$éuczynienie i odszkodowanie nie bylo w
tym momencie wiec przedawnione. Wprawdzie powodka okreélila swoje

Sygn. akt IT Ca 638/18
- 3 -

zadanie o zado$tuczynienie na kwote 7000z}, ale zastrzegla w uzasadnieniu pozwu prawo do rozszerzenia
roszczenia po wydaniu opinii bieglych. Zamiarem powddki nie bylo wiec ograniczanie roszczen odszkodowawczych
i zado$¢uczynienia do kwot oznaczonych w pozwie. Zastrzegajac prawo do dochodzenia wyzszego niz w pozwie
zado$¢uczynienia powodka wyrazila wole uzyskania zado$cuczynienia odpowiedniego do rozmiaru krzywdy. W



sprawie konieczne bylto przeprowadzenia opinii czterech bieglych r6znych specjalnoéci aby ustali¢ nie tylko wysoko$¢
naleznych powddce Swiadczen, ale nawet sama zasade odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela. W tej sytuacji nalezy
przyjac, ze zgloszenie dopiero po przeprowadzeniu dowodéw z opinii bieglych przez powodke dalszego zadania o
zaplate 5000zt z tytulu zado$¢uczynienia w dniu 30 marca 2018r. bylo jedynie modyfikacja zadania pozwu w znaczeniu
procesowym, a nie zmiang pow6dztwa w znaczeniu materialnoprawnym wywierajaca skutki w zakresie przedawnienia
roszczenia. Sad Rejonowy prawidlowo wiec uznal, ze réwniez roszezenie powodki o zaplate dalszych 5000z} tytulem
zado$¢uczynienia nie uleglo przedawnieniu.

Z powyzszych wzgledow na podstawie art. 385 kpc apelacja podlegala oddaleniu.
O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 kpc.

(...)



