Sygn. akt II Ca 1310/21

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 6 pazdziernika 2022r. Sad Rejonowy oddalit powodztwo M. M. przeciwko (...) SAw
W. o zaplate kwoty 20.664 z}. oraz orzekt o kosztach procesu.

Sad Rejonowy poczynil ustalenia faktyczne (k. (...)), ktére Sad Okregowy przyjal za wlasne (art. 387 § 2" pkt 1 kpc).
Sad Okregowy réwniez za wlasne przyjal oceny Sadu pierwszej instancji (k.(...) art. 387 § 2" pkt 2 kpc).
W apelacji od powyzszego wyroku powddka zarzucila:

1. naruszenie przepisOw postepowania, tj. art. 233 § 1 w zw. z art. 3271 § 1 kpc, poprzez dowolng ocene dowodow
i brak istotnych dla rozstrzygniecia ustalen faktycznych co do treéci o§wiadczen woli ubezpieczyciela z 25 stycznia i
14 lutego 2017r.,

2. naruszenie przepisdbw prawa materialnego, tj. art. 61 § 1 w zw. z art. 65 § 11 art. 411 pkt 1 ke, poprzez ich
niezastosowanie.

Wskazujac na powyzsze zarzuty skarzaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie pow6dztwa w catoSci
oraz o zasadzenie kosztow procesu za obie instancje.

Sad Okregowy rozpoznajac apelacje zwazyl co nastepuje. Apelacja powddki nie ma zadnych uzasadnionych
podstaw, a Sad Okregowy, jak juz wskazano, podziela zar6wno dokonane przez Sad pierwszej instancji ustalenia
faktyczne, jak i podziela jego ocene dowoddw oraz rozwazania prawne (nie dostrzegajac jakiejkolwiek potrzeby ich
powtarzania), a ktorych apelacja skutecznie nie podwaza, stanowiac jedynie pozbawiana podstaw polemike zaré6wno z
ustaleniami faktycznymi oraz ocena prawng kwestii zasadnos$ci zadania przez powodke zasadzenia od ubezpieczyciela
odszkodowania z tytulu kosztéw wynajmu samochodu zastepczego. Istota podniesionych przez apelujaca zarzutow
naruszenia tak prawa procesowego jak i materialnego oraz wywody ich uzasadnienia, sprowadzaja sie zatem do
negowania zasadnosci zaliczenia wyplaconych przez ubezpieczyciela kwot, na poczet powyzszego odszkodowania.

W pierwszej kolejnosci wskazac przede wszystkim nalezy, ze jak wynika z ustalen faktycznych i rozwazan uzasadnienia
Sadu Rejonowego powddka nie ma legitymacji do dochodzenia roszczen z tytulu kosztow najmu pojazdu zastepczego
wobec ubezpieczyciela (...) sprawcy zdarzenia, skoro jej powyzsza legitymacja materialnoprawna nie wynika z cesji
wierzytelno$ci dokonanej przez poszkodowana umowa z (...)(k. (...)). Jak wskazuje bowiem tre$¢ powyzszej umowy
i co ustalil oraz rozwazyl Sad pierwszej instancji, nie obejmowala ona kosztéw najmu pojazdu zastepczego, a zatem
bedacych przedmiotem zadania pozwu. Skarzaca za$ do tej kwestii w ogoble nie odniosla sie w apelacji, a powyzszy
brak legitymacji do wystapienia z Zadaniem pozwu w niniejszej sprawie stanowit juz samoistng przestanke oddalenia
powodztwa, a w konsekwencji rowniez apelacji powodki. Z tej zatem juz tylko przyczyny apelacja skarzacej nie mogla
podlega¢ uwzglednieniu.

Niezaleznie zatem juz od powyziszej przyczyny braku podstaw do uwzglednieniu powodztwa i apelacji, nie
mialy réwniez uzasadnienia zarzuty skarzacej, ktorych istota sprowadzala sie do kwestionowania zaliczenia przez
ubezpieczyciela wyplaconych w toku postepowania likwidacyjnego kwot na poczet dochodzonego przez powodke w
niniejszej sprawie roszczenia z tytulu kosztéw wynajmu pojazdu zastepczego. Nie mial zatem podstaw podniesiony
w apelacji zarzut naruszenia przepisu art. 233 § 1 kpc, gdyz zdaniem Sadu Okregowego, jak juz wczeéniej wskazano,
przeprowadzona przez Sad Rejonowy ocena dowodow jest w zupelno$ci poprawna i dokonana bez naruszenia
wymogoéw przewidzianych w przepisie art. 233 § 1 kpc. Za trafny uznac nalezy bowiem poglad wyrazany tak w
orzecznictwie Sadu Najwyzszego jak i sadow powszechnych, ze jezeli z okreSlonego materialu dowodowego sad
wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do$wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul
swobodnej oceny dowodo6w (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie ostaé, chocby w réwnym stopniu, na podstawie tego materialu



dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wiazaniu wnioskow
z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom
do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo - skutkowych, to
przeprowadzona przez sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie podwazona (zob. m. in. Wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 27 wrze$nia 2002r. II CKN 817/00 oraz Wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 26 stycznia 2012 r.
I ACa 1482/11). Takiego zarzutu nie mozna za$ postawié i nie czyni tego skutecznie, w $wietle wyzej wskazanych
kryteriow skarzaca, dokonanej przez Sad Rejonowy ocenie zebranych dowodéw, w tym przede wszystkim dowodow
z objetych powyzszym zarzutem dokumentéw w postaci oéwiadczen ubezpieczyciela. Prawidlowa ocena istoty tresci
powyzszych jak i innych o§wiadczen ubezpieczyciela dotyczacych ustalanych i wyplaconych kosztéw naprawy pojazdu
oraz kosztow wynajmu przez powodke pojazdu zastepczego, prowadzi jedynie do oczywistego wniosku, ze powyzsze
ustalanie kosztow naprawy nastepowalo w sposéb sukcesywny, etapowy, wobec pojawiania sie potrzeby nowych
kosztow tejze naprawy, co w rezultacie doprowadzilo do tego, ze istotnie przewyzszyly one warto$é pojazdu sprzed
wypadku ustalona na (...) zt (k. (...)), przy ostatecznych owych kosztach naprawy wynoszacych (...) zl. (k. (...)). Dlatego
tez interpretacja przez powddke pism ubezpieczyciela jako ostatecznych o$wiadczen co do ustalenia wysoko$ci i
przyznania odszkodowan z tytulu kosztéw naprawy i wynajmu pojazdu zastepczego, jest calkowicie nieuprawniona
i zmierza jedynie do takiego, dokonanego subiektywnie, ich rozumienia, aby wywolywaly one skutki korzystne
wylacznie dla skarzacej, co jednak nie mialo zadnych podstaw z punktu widzenia tak zasad logiki jak i do§wiadczenia
zyciowego, a i nie bylo uprawnione jurydycznie. Skarzgca zupelnie bowiem nie chce dostrzec, ze podobnie jak
rozmiar szkody, tak i ustalenie odszkodowania mialy charakter dynamiczny (dokonane trzykrotnie ogledziny — k.
(...), a sporzadzona pierwotnie wycena naprawy, przez dokonujacy jej profesjonalny zaklad naprawczy (pomijajac
juz rozwazania w przedmiocie co najmniej budzacych watpliwoéci intencji prowadzacego zaklad, zmierzajacych
do uzyskania jak najwyzszego ale nie uzasadnianego w takim rozmiarze odszkodowania od ubezpieczyciela), z
niezrozumialych przyczyn nie uwzgledniala cen czesci zamiennych (k. (...)). W takiej za$ sytuacji nie bylo zadnych
podstaw, wbrew stanowisku skarzacej, do przyjecia, ze ustalane i wyplacane przez ubezpieczyciela kwoty, ksztaltowaly
ostateczng wysoko$¢ odszkodowania z ostatecznym okreéleniem jego tytuléw, gdyz w takich okolicznosciach byly
to jedynie wyplaty zaliczkowe, z pozostawieniem ich ostatecznego rozliczenia i zaliczenia tytuldéw wplat do czasu
ustalenia ostatecznego sposobu i kwoty odszkodowania.

Z tych samych zatem przyczyn zupelnie pozbawione podstaw byly réwniez zarzuty naruszenia prawa materialnego.
Zauwazy¢ takze za$ nalezy, a czego skarzgca rowniez wydaje sie nie dostrzegaé, ze zgodnie z art. 451 § 1 ke to w
pierwszej kolejnosSci dluznik majacy wzgledem tego samego wierzyciela kilka dlugdéw tego samego rodzaju moze przy
spelieniu §$wiadczenia wskazaé, ktory dtug chee zaspokoié. Takie tez ostateczne wskazanie i zaliczenie przez dluznika
kwot wyplaconych tytulem zaliczek za naprawe i za wynajem auta zastepczego, a o czym takze juz wyzej, moglo za$
nastapié¢ dopiero po ostatecznym, a nie cze$ciowym ustaleniu wysoko$ci odszkodowania tytulem kosztow powyzszej
naprawy i nastapilo ono pismami ubezpieczyciela m. in. z 14 czerwca 2017 i z 11 sierpnia 2017r. (k. (...)).

Majagc na uwadze tresé powyzszych rozwazan juz tyko na marginesie Sqd Okregowy zauwaza, ze
trafne bylo réwniez stanowisko uzasadnienia Sqdu pierwszej instancji dotyczqce bezzasadnosci
zarzutu przedawnienia, podniesionego przez pozwang. W mysl bowiem zdania drugiego, art.
118 kc, koniec terminu przedawnienia przypada na ostaini dzien roku kalendarzowego, chyba
Ze termin przedawnienia jest krotszy niz 2 lata. Norma ta ma zastosowanie zarowno do
terminow okreslonych w art. 118, jak i do terminéw oznaczonych w przepisach szczegolnych.
W przeciwnym wypadku przewidziane w niej zastrzezenie dotyczgce terminéw krotszych niz 2
lata byloby pozbawione normatywnego znaczenia. Sformulowanie, zgodnie z ktérym ,koniec
terminu przedawnienia przypada na ostatni dzien roku kalendarzowego”, nalezy rozumieé jako
przesuniecie w czasie kazdego terminu przedawnienia, ktorego koniec przypada w dniu innym niz
31 grudnia. Przesuniete w ten sposob terminy ulegajq przedluzeniu (zob. Gudowski Jacek (red.),
Kodeks cywilny. Komentarz. Tom 1. Czes$é ogolna, cz. 2, art. 56—125).



Z powyzszych zatem wzgledow, gdy zarzuty apelacji tak naruszenia prawa procesowego jaki materialnego oraz wywody
ich uzasadnienia w zaden sposbéb nie podwazyly trafnoSci rozstrzygniecia Sadu Rejonowego i uzasadniajacej je
argumentacji, apelacja, ta nie mogla podlega¢ uwzglednieniu.

Z wyzej wskazanych przyczyn Sad Okregowy, na podstawie art. 385 kpc, oddalil apelacje (pkt I), a o kosztach
postepowania apelacyjnego orzekt w my$l art. 98 § 11 3 w zw. z art. 99 kpc (pkt II).
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