Sygn. akt II Cz 1178/12
POSTANOWIENIE
Dnia 28 grudnia 2012 r.

Sad Okregowy w Swidnicy, IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Anatol Gul
Sedziowie: SO Grazyna Kobus

SO Barbara Nowicka

po rozpoznaniu w dniu 28 grudnia 2012 r. w Swidnicy

na posiedzeniu niejawnym

zazalenia dluznika B. K. na postanowienie

Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 20 wrzesnia 2012 r.
sygn. akt. I Co 2615/12 o oddaleniu jego skargi

na czynno$¢ Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym
w WalbrzychuMoniki Janus

w sprawie Kmp 95/12 z wniosku wierzyciela M. K.
postanawia:

oddalié zazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w Walbrzychu oddalit skarge dluznika B. K.na czynnoéci Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Walbrzychu Moniki Janus — zajecie wynagrodzenia za prace oraz wniosek o
umorzenie egzekucji

w sprawie Kmp 95/12. W uzasadnieniu wskazal, ze jedna
z podstawowych zasad postepowania egzekucyjnego jest wynikajgca

z art. 804 kpc niedopuszczalnoé¢ badania przez organ egzekucyjny zasadno$ci i wymagalnosci obowiazku objetego
tytulem wykonawczym. W przedmiotowej sprawie Komornik byt zobowigzany do wykonania postanowienia o
zabezpieczeniu na podstawie wniosku zlozonego przez pelnomocnika uprawnionego w dniu 24 lipca 2012r. oraz
zalaczonego do niego tytulu wykonawczego w postaci postanowienia Sadu Okregowego w Swidnicy z dnia 12 lipca
2012r.

o udzieleniu zabezpieczenia §wiadczen alimentacyjnych. Poza uprawnieniami Komornika bylo takze badanie tego czy
obowiazany B. K. wiedzial o tym obowiazku i czy mial on faktyczna mozliwosé jego wykonania w terminie dotyczacym
platnosci pierwszej raty naleznej do dnia 15 lipca 2012r. Skoro w niniejszej sprawie ztozenie wniosku nastapito w dniu



24 lipca 2012r. a jak skarzacy przyznal dokonal on zaplaty naleznos$ci za miesiac lipiec 2012 w dniu 25 lipca 2012r.
wszczecie egzekucji bylo celowe, albowiem w dniu zlozenia wniosku wymagalne §wiadczenie nie zostalo spelnione.

Dalsze prowadzenie egzekucji jest pozostawione w gestii wierzyciela. Sad Rejonowy wskazal takze, ze dtuznik moze
zazadaé na podstawie art. 88382 kpc umorzenia egzekucji co do $wiadczen wymagalnych

w przyszloéci jesli uiSci wszystkie §wiadczenia wymagalne i zlozy
do depozytu sadowego sume réwnajaca sie sumie §wiadczen periodycznych za sze$¢ miesiecy.
W zazaleniu na to postanowienie dtuznik B. K. wniést o umorzenie egzekucji i zwolnienie go do kosztéw egzekucji.

W uzasadnieniu podniosl, ze jego pelnomocnik otrzymal tytut wykonawczy dopiero w dniu 19 lipca 2012r. oraz, ze
nie mial zamiaru uchylac sie od zaplaty w lipcu 2012r. ale mial klopoty finansowe zwigzane z zajeciem wynagrodzenia
przez komornika, r6wniez na wniosek swojej bylej zony. Dopiero dzieki pomocy rodzicéw modgt dokonaé przelewu z
tytulu alimentéw 25 lipca 2012r.

Zazalenie nie podlega uwzglednieniu.

Racje ma Sad Rejonowy, ze stosownie do treSci art. 804 kpc organ egzekucyjny nie jest uprawniony do badania
zasadnoSci

i wymagalnosci obowiazku objetego tytulem wykonawczym, natomiast jest obowiazany prowadzié¢ egzekucje zgodnie
z wnioskiem wierzyciela. W niniejszym postepowaniu Komornik byt zobowigzany do wykonania postanowienia Sadu
Okregowego w Swidnicy z dnia 12 lipca 2012r.

o udzieleniu zabezpieczenia §wiadczen alimentacyjnych, poniewaz podlega ono wykonaniu w drodze egzekucji (art.
74381 kpc). Stusznie

wskazal Sad Rejonowy, ze badanie czy dluznik wiedzial o wydaniu powyzszego orzeczenia nie nalezy do kompetencji
Komornika.

Wierzyciel zlozyl wniosek egzekucyjny w dniu 24 lipca 2012r. i w tym samym dniu Komornik dokonal zajecia
wynagrodzenia za prace dluznika. M. K. przyznal w zazaleniu, ze dokonal zaplaty raty alimentacyjnej dopiero w
dniu 25 lipca 2012r. Zatem wszczecie egzekucji przez wierzyciela bylo celowe, bowiem dluznik w chwili zlozenia
wniosku o wszczeciu egzekucji pozostawal w zwloce z zaplata alimentéw za lipiec 2012r. Ponadto wniosek
egzekucyjny dotyczy takze przyszlych Swiadczen alimentacyjnych, dlatego Komornik nie jest uprawniony do
umorzenia postepowania egzekucyjnego bez wniosku wierzyciela, nawet jesli dluznik nie ma zalegloSci w platnoéci
biezacych rat alimentacyjnych. Jak zasadnie wskazal Sad Rejonowy dluznik moze zadaé umorzenia egzekucji
na podstawie art. 88382 kpc jezeli uiSci wszystkie §wiadczenia wymagalne i zlozy do depozytu sadowego sume
odpowiadajgca sumie $wiadczen periodycznych za sze$é miesiecy

iumocuje komornika do podejmowania tej sumy.
Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy oddalil zazalenie

na podstawie art. 385 kpc w zw. z art. 39782 kpc i w zw. z art.1382 kpc.



