Sygn. akt II Cz 48/13
POSTANOWIENIE
Dnia 24 stycznia 2013 r.

Sad Okregowy w Swidnicy, IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Anatol Gul
Sedziowie: SO Grazyna Kobus

SO Barbara Nowicka

po rozpoznaniu w dniu 24 stycznia 2013 r. w Swidnicy
na posiedzeniu niejawnym

zazalenia Wspélnoty Mieszkaniowej nieruchomosci przy ul. (...) w S.na postanowienie Sadu Rejonowego w Swidnicy
z dnia 11 pazdziernika 2012 r. sygn. akt.

I Nc 2158/12 o wstrzymaniu wykonania nakazu zaplaty z 31 sierpnia 2011 r. sygn. akt. I Nc¢ 2521/11, wydanego w
sprawie z jej powodztwa przeciwko L. S. o zaplate , w sprawie ze skargi L. S. o wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnym nakazem zaplaty z 31 sierpnia 2011 r sygn. akt. I Nc 2521/11

postanawia:

oddalié zazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w Swidnicy wstrzymatl wykonanie nakazu zaplaty z dnia 31 sierpnia
2011 r. w sprawie o sygn. INc 2521/11, na podstawie ktérego Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Swidnicy
J. P.prowadzi egzekucje na wniosek wierzyciela Wspélnoty Mieszkaniowej przy ul (...) w S.przeciwko L. S.pod
sygnatura KM 241/12 na czas trwania postepowania w sprawie o wznowienie postepowania zakonczonego wydaniem
nakazu zaplaty z 31 sierpnia 2011 r. W uzasadnieniu wskazal, ze L. S.uprawdopodobnila okolicznos$ci stwierdzajace
zachowanie terminu do wniesienia skargi, dopuszczalnoé¢ wznowienia postepowania, albowiem z akt sprawy wynika,
ze nakaz zaplaty byl doreczony na nieaktualny adres zamieszkania, a o nakazie zaplaty dowiedziala sie po wszczeciu
egzekucji w sprawie KM 241/12 tj. w marcu 2012 r. Ponadto w sprawie IC 33/11 zapad} prawomocny wyrok tutejszego
Sadu dotyczacy tego samego stosunku prawnego pomiedzy tymi samymi stronami oddalajacy powodztwo Wspolnoty
Mieszkaniowej. Przepis art. 414 zd. 1 kpc stanowi, Zze wniesienie skargi o wznowienie postepowania nie tamuje
wykonania zaskarzonego wyroku. Niemniej jednak w zwigzku z prowadzona przeciwko pozwanej egzekucja moze
grozi¢ jej niepowetowana szkoda, gdyz w sprawie KM 241/12 na podstawie zaskarzonego skarga nakazu zaplaty
toczy sie egzekucja z nieruchomosci lokalowej pozwanej i w dniu 4 paZzdziernika 2012 roku zostal dokonany opis i
oszacowanie tej nieruchomoéci.

W zazaleniu na to postanowienie Wspdlnota Mieszkaniowa zarzucila naruszenie przepisu postepowania tj. art. 414
zd. 21 3 kpc wobec niewlasciwego zastosowania go w sytuacji kiedy to - uprawdopodobnila okolicznoSci stwierdzajace
zachowanie terminu do wniesienia chociaz w zadnym dokumencie dotyczacym korespondencji miedzy pozwana a
powddka nie wskazano, ze prawidlowym adresem dla doreczen jest adres S. ul. (...), a adres ten byt wskazany jedynie
incydentalnie, wobec czego nie wykazala iz w zwiazku z prowadzona egzekucja grozi jej niepowetowana szkoda.
Whiosla o uchylenie zaskarzonego postanowienia.



Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Zazalenie podlegalo oddaleniu.

Zgodnie z art. 414 kpc wniesienie skargi o wznowienie nie tamuje wykonania zaskarzonego wyroku. W razie
uprawdopodobnienia, ze skarzacemu grozi niepowetowana szkoda, sagd moze na wniosek strony wstrzymac wykonanie
wyroku, chyba ze strona przeciwna zlozy odpowiednie zabezpieczenie.

Uprawdopodobnienie w mysl art. 243 kpc jest Srodkiem zastepczym dowodu w Scistym znaczeniu, niedajacym
pewnosci, a wylacznie prawdopodobienstwo twierdzenia o jakim$ fakcie i stanowi odstepstwo od ogblnej reguly
dowodzenia twierdzonych faktéw na korzy$¢ tej strony, ktdérej ustawa zezwala w okreSlonym wypadku na
uprawdopodobnienie faktu, na ktory sie powoluje zamiast jego udowadniania.

W rozpoznawanej sprawie L. S. uprawdopodobnila, Zze na skutek wykonania nakazu zaplaty z 31 sierpnia 2011 r.
sygn. akt. I Nc 2521/11, na podstawie ktérego Komornik prowadzi egzekucje pod sygn. akt. Km 241/12 grozi jej
niepowetowana szkoda. Wierzyciel prowadzi egzekucje z nieruchomo$ci lokalowej dtuzniczki a w dniu 4 pazdziernika
2012 r. Komornik dokonal opisu i oszacowania nieruchomosci. Zatem w razie dalszego prowadzenia postepowania
egzekucyjnego i sprzedazy tej nieruchomosci, skutki wykonania nakazu zaplaty bylyby nieodwracalne a skarzaca
doznalaby niepowetowanej szkody. Wstrzymanie wykonania tego orzeczenia nastapilo tylko do czasu prawomocnego
zakonczenia postepowania o wznowienie.

Tym samym nie ma podstaw do uwzglednienia zazalenia i Sad Okregowy z mocy art. 385 kpc w zw. z art. 39782 zd.
1 kpc oddalil je jako niezasadne.



